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Zakladné slovenské narodné zaujmy aj za-
¢iatkom 20. storocia predstavovala a presadzo-
vala Slovenska narodna strana (SNS), ktora
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napriek diferenciacii na svojej pode,! bola na-
dalej hlavnou reprezentantkou nérodno-
emancipa¢nych zaujmov Slovakov v Uhorsku
aich hlavnym politickym subjektom, ale aj
predstavitelkou Slovédkov vo vztahu k repre-
zentantom narodnych zaujmov Rumunov, Sr-
bov a Cechov (Podrimavsky, 1983, s. 164 - 166).
V tejto narodnoreprezentativnej funkcii vsak
nemohla vystupovat vo vztahu ku Statnym
a vladnym instittcidm a organom Uhorska,
ked'ze uhorsky pravny poriadok a etablovany
politicky systém nepriptstal existenciu nija-
kych oficialnych narodnopolitickych reprezen-
tacii nemadarskych narodov (Potemra, 1977,
s. 503 - 504). V skutoc¢nosti uhorské vladnuce
kruhy tieto narody vobec neuznavali za samo-
bytné subjekty a nepriznavalo sa im ani tomu
zodpovedajtce postavenie a prava. Tlak a r6z-
ne represdlie zich strany a Zupnych Struktar

1 Na prelome 19. a 20. storocia doslo v slovenskej na-
rodnej politike k zavaznym zmenam. V dosledku
nespokojnosti s politikou martinského vedenia SNS
prebiehal na pode strany proces politickej diferen-
cidcie. V ramci SNS sa vyhranili tri zdkladné ideo-
vo-politické priady - konzervativny (predstavovalo
ho oficidlne martinské vedenie SNS), klerikalny
(boli to slovenski sttpenci uhorskej Katolickej Tu-
dovej strany) a liberdlny (mlddez zdruzena okolo
¢asopisu Hlas - hlasisti).
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na nemadarské nirodné hnutia sa prejavili
v neaspesnych vystapeniach ich zastupcov vo
volbach a tie priviedli nemadarskych predsta-
vitel'ov k deklarovaniu volebnej pasivity.

Podobne aj prenasledovanie slovenskych
voli¢ov vo vol'bach v Uhorsku, protipravne po-
stupy a korupcia pocas nich primali ¢initel'ov
SNS v rokoch 1884 - 1901 k politickej pasivite,
t. j. k neticasti na vol'bach do uhorského parla-
mentu.? Takato reakcia na rozne volebné ma-
chinécie, brutalitu ozbrojenych zloZiek a demo-
ralizujtce volebné porazky bola opodstatnens,
ale ukézala sa aj ako kontraproduktivna, lebo
znemoznila predvolebnt agitaciu a oslabovala
kontakty medzi I'udoma jeho veddcimi ¢ini-
tel'mi (Cieger, 2011, s. 40).3

Regularnost priebehu volieb v Uhorsku
z trestnopravnej stranky zabezpecovalo viacero
ustanoveni Trestného zdkonnika 1878, najma
§ 172 o poburovani proti ndrodnosti, triede,
nabozenstvu atd'., ale aj osobitny zakon z roku
1889 o tzv. kuridlnom sudnictve nad parla-
mentnymi volbami. Slovenski voli¢i boli upo-
zorneni prostrednictvom slovenskych tlaco-
vych organov aj na zakon ¢. 15/1899, ktory za-
kazoval verejnym osobam (Statnym a stoli¢-
nym Gradnikom, okresnym notarom) vplyvat
na vol'by a uplatriovat neZiaduce praktiky (Vo-
licom! 1906, s. 3).4

2 SNS sa nezucastnila volieb do uhorského parlamen-
tu v rokoch 1884, 1887, 1892 a 1896. Napriek absen-
cii aktivnych foriem politického tcinkovania sa
v tlatovom organe SNS - Nérodnych novinach vy-
jadrovali jej predstavitelia k roznym otdzkam na-
rodno-emancipa¢ného charakteru.

3 Na zéklade ¢lanku zakona z roku 1848 bolo volebné
pravo obmedzené vzdelanostnym a majetkovym
cenzom a tak vzhladom na vtedajsi stavovsky sys-
tém spolo¢nosti sa pocet 0osob opravnenych volit
niekol'konasobne zvysil na 7 - 8 % celkového poctu
obyvatel'stva (volebné pravo dostal kazdy stvrty
dospely muz). V roku 1874 novoprijaty ¢lanok za-
kona ¢. 33 /1874 spresiioval viaceré detaily volebnej
procedary, avsak zniZzil pocet opravnenych volicov
zhruba o 60 tisic osob.

4 Na zéaklade tohto zdkona nesmeli zvolavat volic¢ov,
nemohli byt predsedami ¢i zapisovatelmi voleb-
nych zhromaZdeni, nesmeli sprevadzat kandidatov
na cestach po okrese, uplatnit svoju tradnd moc
ani slubmi, ani hrozbou, aby prindtili niektorého
volica hlasovat za toho ¢i onoho kandidéta, nesmeli
zhromazdovat' ¢ zvolavat voli¢ov pred odchodom
do volebnych priestorov a ani ich tam sprevadzat.
Na zéver redakcia Narodnych novin poznamenala,
Ze pokial budu voli¢i poznat tento zdkon, moézu sa
tymto zdsahom branit. Zakon zaroveni vymedzil
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Volebné okresy pre parlamentné volby
v Uhorsku vymedzil zdkon z roku 1848 tak, ze
kazda Zupa mala dva volebné okresy bez
ohl'adu na pocet voli¢ov a tym menej na pocet
obyvatelov. Tato zasadu potvrdil aj zakon
z roku 18775 ale prakticky sa pocet volebnych
okresov v Uhorsku postupne zvysoval na za-
klade priemerného poc¢tu obyvatel'stva a voli-
¢ov v jednotlivych zupach (Pap, 2016, s. 205 -
206). V rokoch 1901 az 1914 malo 84 volebnych
okresov svoje sidlo na tzemi dnesného Sloven-
ska. Sidlom volebného okresu bolo vacsinou
okresné sidlo, ale niekedy aj iné miesto vo vo-
lebnom okrese, ktoré bolo ¢asto velmi vzdiale-
né od bydliska volica. Tu sa uskutoc¢iiovali
vol'by individudlnou verejnou volbou kandi-
data (Cieger, 2015, s. 137). Pri verejnom hlaso-
vani bol voli¢ vystaveny tlaku zo strany kandi-
datov aich korteSov (volebnych agitatorov).6
Vlastny priebeh volieb zavisel od postoja hlav-
ného Zupana, podzupana, sliznych, notérov,
richtdrov, ale aj inych politickych ¢initelov,
ktori vystupovali vo funkcidch predsedov vo-
lebnych komisii, zapisovatel'ov, od postoja ve-
litelov Zzandérskych tdtvarov aniekedy aj od
velitelov vojenskych utvarov, ktoré mali za-
bezpecit poriadok pocas volieb.

Priebeh volieb na tzemi obyvanom Slo-
vakmi, kde kandidovali slovenski ¢initelia sa
neraz vyznacoval protizdkonnostou zo strany
zupnych cinitelov, ktori nechceli dovolit, aby
sa vich zupe dostal do parlamentu slovensky
poslanec. Slabou strankou slovenskych voli¢ov
bol aj ich nedostato¢ny pocit zodpovednosti
a narodnej uvedomelosti, na ¢o kriticky pouka-
zal tlacovy organ SNS Nirodnie noviny: , Voli
(Slovéak) svojich nepriatelov narodnych, ktori
hubia mu jazyk, vytiskaja ho este izo $kol,

zékladné sudne pravomoci v zalezitosti volieb
a fakticky ju previedol na Kral'ovska kuriu, ¢o pla-
tilo az do roku 1918.

5 Diskusia ozdkonnom ¢ldanku regulujacom nové
obvodné rozdelenie prebehla v uhorskom sneme na
konci roka 1877.

6 Volebny zékon z roku 1848 prikazoval verejné hla-
sovanie, ale pre nejasnt formulaciu v zdkone hla-
sovali voli¢i na niektorych miestach tajne, ale po
roku 1874 bolo uz tajné hlasovanie jednoznacne za-
kazané. Rovnako kandidatovi doévernici mohli
vdaka verejnému hlasovaniu kontrolovat, ¢i voli¢i
dodrzali slovo a sI'tbeny hlas dali ich kandidatovi.
To im umoziiovalo dat ¢ast pontkanych petiazi
alebo inej odmeny podplatenym volicom aZ po hla-
sovani.
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chramov, ktori chca z Uhorska jednorecovu
krajinu a pred kralom, na sneme, pred celym
svetom osved¢uju, ze buduju jednotny madar-
sky narodny stat, v iomz pre Slovéka, ani pre
nikoho iného, okrem Madarov, nieto miesta,
len ak sa pomadar¢i” (Slovaci, volte svojich!
1906, s. 1) Z viacerych prispevkov publikova-
nych v dobovej slovenskej narodnej tlaci rezo-
novali vyzvy adresované slovenskym voli¢om,
aby si volili do uhorského snemu kandidéta
Slovéka.

Diferencidcia v slovenskom politickom ta-
bore, politickd aktivizacia vyvolana posobenim
uhorskej Katolickej I'udovej strany (Magyar Ka-
tolikus Néppart, KLS), ¢oraz $irsie zapajanie slo-
venskych I'udovych vrstiev do politickych z&-
pasov, ako aj aktivita socidlnych demokratov,
to vsetko tlacilo vedenie SNS, aby zmenilo do-
vtedajSiu prax, najmd nedcast na volebnych
zapasoch. Pod tlakom novej situdcie sa vedenie
SNS napokon rozhodlo vroku 1901 aktivne
vstapit do volieb a vypracovalo program,”
s ktorym islo do volieb aj v roku 1905. Az pred
volbami do uhorského parlamentu v roku 1906
SNS vypracovala na valnej porade v Turcian-
skom Sv. Martine 5. aprila 1906 novy volebny
program Manifest SNS, ktory uverejnila v N&-
rodnych novinach pod nazvom Slovéci! (Slova-
ci! 1906, s. 1). Bol jej v8eobecnou programovou
direktivou pred vol'bami. Uviedla v iom prici-
ny vypracovania nového programu v zmene-
nych politickych pomeroch v Uhorsku, prezen-
tovala svoje stanovisko ku koalicii s moZnymi
partnermi® a ku vtedajsej uhorskej vlade a vy-

7 Na porade vedenia strany v Tur¢ianskom Sv. Mar-
tine 11. 4. 1901 i za tucasti slovenskych opozi¢nych
politikov vypracovali Volebny program SNS
a Prihlas k slovenskému voli¢stvu. Volebny pro-
gram kladol doraz na poziadavku uviest do Zivota
narodnostny zdkon z roku 1868 a dovolaval sa de-
mokratizacie spolocenského Zivota.

8 Vroku 1875 vznikla v Uhorsku Liberalna strana
pod vedenim Kolomana (Kédlmana) Tiszu, ktora po-
¢as 30-ro¢nej podsobnosti mala podporu panovnika
Frantiska Jozefa I. - ten v nej videl zaruku zacho-
vania dualistického rezimu. Avsak proti Liberalnej
strane stéli opozi¢né strany, ktoré bud’ ciasto¢ne
alebo tdplne odmietali dualistické usporiadanie
a presadzovali program Statopravnej a hospodar-
skej nezavislosti Uhorska. V roku 1905 utrpela Li-
berélna strana prvu a jedina volebnt porazku a za-
nikla. Na jej troskach vznikla okrem inych Ustavna
strana, ktora spolu s uhorskou Katolickou I'udovou
stranou a Osemastyridsiatnickou stranou nezévis-
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tycila smer SNS vnovom politickom obdobi
(Cieger, 2015, s. 153 - 154). Prvykrét sa do ofi-
cidlneho dokumentu zaclenila poziadavka, aby
sa z krajinskych prostriedkov poskytovala
primerana ro¢nd podpora slovenskym kultar-
nym tstavom a spolkom. V dosledku diferen-
cidcie na pode SNS si aj predstavitelia klerikal-
neho l'udového kridla (SLS) vypracovali svoj
samostatny volebny program a tak fakticky
existovali v ramci SNS dva volebné programy
(Podrimavsky, 1977, s. 189 - 193). Oba mali
12 bodov, ale 1isili sa poradim jednotlivych po-
ziadaviek a scasti i obsahom. Kym program
SNS kladol na prvé miesto poziadavku narod-
nej, kultdrnej a politickej rovnopravnosti
a uplatnenie slovenského jazyka, program kle-
rikdlneho ludového kridla (predstavitelov
SI'S) ako taktickejsi staval na prvé miesto vseo-
becné, neobmedzené, rovné, tajné hlasovacie
pravo. Zhodnymi postulatmi pre oba progra-
my boli vSeobecné hlasovacie pravo, sloboda
zhromazd'ovania a spol¢ovania, reforma s cie-
I'om zjednodusit administrativu, darové tpra-
vy, zakon proti tiZere, utvorenie lacného taveru,
tprava udelovania licencii, vybudovanie od-
borného a hospodarskeho skolstva, podporo-
vanie I'udového Skolstva statom, zvysenie pla-
tov uditel'om, realizdcia narodnostného zakona
zroku 1868 ainé ndrodno-kultirne poziadav-
ky. V programe SI'S ostala poziadavka zrusSe-
nia cirkevno-politickych programov z roku
1896 a uprava kongruy (Butvin, 1984, s. 567).
Volebny program SI'S nebol teda v priamom
rozpore s Manifestom SNS. Medzi predstavi-
tel'mi oboch pradov v ramci SNS bola uzavreta
neformalna dohoda v tom zmysle, Ze prislusni-
ci oboch tdborov pokladali vSetkych kandida-
tov s ndrodnym i l'udovym programom za spo-
lo¢nych a budt ich vzdjomne podporovat. Po-
ziadavka vSeobecného volebného préva rezo-
novala u niektorych madarskych politikov
(Cieger, 2011, s. 44).° Poukazal na to i autor

losti (opozi¢né strany) vytvorila v roku 1906 koali¢-
nu vladu.

9 Otazka rozsirenia volebného prava sa stavala
predmetom politickej diskusie pocas Raktisko -
Uhorska. Vlada niekolkokrat predostrela navrhy na
mierne rozsirenie volebného prava. Vladne elity tak
konali pod tlakom masovych demonstracii socialnej
demokracie, resp. volebnych reforiem v d'alsich eu-
répskych krajinach. Zaroven vsak uhorska vlada,
odvolédvajtic sa na nebezpecenstvo narodnostnych
a socialistickych hnuti, sa k zasadnej legislativnej
zmene odhodlala az v roku 1913, ked’ parlament po
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¢lanku Budu volby! publikovanom v Sloven-
skom tyzZdenniku zaciatkom aprila 1906. S nade-
jou sa zmienil o véeobecnom volebnom préve,
ktoré slubila zabezpecit koalicia madarskych
politikov po odsttpeni vlady Géjzu Fejérvary-
ho. Snavrhom zaviest vSeobecné volebné pra-
vo vystapili v uhorskom parlamente nérod-
nostni poslanci uz v maji 1905 a dafali, ze ich
tazba bude splnend, ¢o vyznieva aj z vysSie
uvedeného tvodnika: ,Boze, keby sme len slo-
bodne volit mohli - keby sme len vsetci voleb-
né pravo mali! (...) My vieme, Ze cestou vseo-
becného volebného préava dosiahneme vsetko”
(Budua volby! 1906, s. 1). Zdoraznil, Ze koalicii
neveria, veria len Slovdkom. Tato nedo6veru
voci koalicii viackrat zdovodnili, pri¢om ta vy-
vierala zo skutoc¢nosti, Ze viedla boj o vladu
amoc, a ked sa k nej nemohla ina¢ dostat, pri-
stala aj na vSeobecné volebné pravo, hoci do
posledného okamihu proti nemu brojila (Holec,
2011, s. 247). Kratko nato v kruhu Strany neza-
vislosti za pritomnosti privrzencov koali¢nych
stran predlozil novy ministersky predseda
Alexander Wekerle program novej vlady, ktory
zahrnioval aj stanovisko k vSeobecnému voleb-
nému préavu,'? ale s obmedzenim, ¢o Slovensky
tyzdennik s pohorSenim komentoval: ,Nova
vlada jako z jej programu vidno slubuje teda
vSeobecné volebné pravo, ale slubuje ho len
tym, ¢o vedia madarsky; nechce vlada vediet
ani o tajnom hlasovani, ani o hlasovani po ob-
ciach. Takto chce vlada okyptit, zpotvorit pra-
vo volebné, aby lI'ud nemohol prejavit volu
svoju, aby I'ud nemohol sam riadit osud svoj,
takto chce obrat o volebné pravo este aj tych,
ktori ho dnes majia” (RieSenie krizy, 1906, s. 4).
Volby do uhorského parlamentu sa mali
konat od 29. aprila do 9. méaja 1906. Stoli¢né
a mestské vybory mali pravo a povinnost do-
drzat tento termin. V prevaznej vac¢sine okre-
sov sa mali volby uskuto¢nit 30. aprila ¢i
2. maja 1906, pricom termin zasadnutia no-

dlhych prietahoch schvélil novy volebny zakon ¢&.
XIV/1913.

Kym v Uhorsku sa v predvojnovom obdobi politi-
kom nepodarilo dosiahnut uzdkonenie vseobecné-
ho tajného volebného prava, v rakuskej casti mo-
narchie bola situacia ind. V januari 1907 ¢lankami
15, 16 a 17 zaviedol cisar FrantiSek Jozef 1. so sdhla-
som oboch snemovni ri$skej rady vSeobecné, rovné,
tajné a priame volebné pravo pre muzov nad 24 ro-
kov pre volby do poslaneckej snemovne risskej ra-

dy.

10
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vozvoleného uhorského snemu bol uréeny na
19. médja 1906 (Mudromn, 1906, s. 1).11

V polovici aprila uverejnili slovenski narod-
ni ¢initelia v ndrodnej tlaci navrh slovenskych
kandidatov za poslancov uhorského parlamen-
tu (Kandidati vyslanectva, 1906, s. 1). Rozli¢né
nezrovnalosti mali za nasledok, Ze menoslov
kandidatov sa vo viacerych okresoch menil, ¢o
znacne oslabovalo ucinnost predvolebnych
agitacii. Prostrednictvom tlace apelovali na vo-
licov, aby postavili vo volebnych okresoch
svojho kandidata a pokial nendjdu vhodného
inteligenta s charakterom a odhodlanostou, tak
nech postavia ,seri6zneho muza zo svojho
stredu”. Zdoraziiovali, ze je dolezité zapojit sa
do volebného zapasu, aj ked by bola len mala
Sanca na vitazstvo daného kandidéta, pretoze
nebola hanba, byt ,s¢itajicim kandidatom”
alebo prepadnut vo volbéch, ale zdvazné bolo
prebudit k ¢inu v regione zijuce obyvatel'stvo
(Stavajme kandidatov! 1906, s. 1). Zaroven vy-
zyvali slovenskych voli¢ov, aby volili svojho
slovenského kandidata. Hlavné hesld vo vo-
lebnej kampani slovenskych kandidatov boli
Za ta nasu slovencinu! a Za vSeobecné volebné
pravo! (Slovaci vol'te svojich! 1906, s. 1).12

Dna 21. aprila 1906 predlozili predstavitelia
slovenského narodného hnutia verejnosti kan-
didatku na poslancov do uhorského parlamen-
tu. Slovenski kandidati boli navrhovani v 17
volebnych okresoch, pricom vychod Slovenska
nebol zastapeny. Napokon sa ukazali vyzvy
predsa len ako ac¢inné, pretoze Styri dni pred

11V uvedenom disle uverejnil Slovensky tyzdennik aj
cast z Trestného zédkona zroku 1875 o volbach,
ktorym sa zakazovalo podplacat’ volicov peniazmi,
alkoholom ¢i jedlom.

Dnia 26. 4. 1906 sttpol menoslov nédrodnych kandi-
datov za jednotlivé okresy na 18. Boli nimi Pavol
Mudroni (suciansky), Jan Mudroi (Stubniansky),
Milan Hodza (kulpinsky), Augustin Rath (dolno-
kubinsky), Milan HodZa (zvolensky), Ludovit
Medvecky (slia¢sky), Matej Metod Bella (liptov-
skomikulagsky), Vavro Srobar (ruzombersky),
Frantisek Skyc¢ak (bobrovsky), Jozef Minarik (ba-
novsky), Duro Cajda (bytéiansky), Jalius Markovic
(vrbovsky), Franko Veselovsky (senicky), Martin
Kollar (trnavsky), Pavel Blaho (moravskojansky),
Frantisek R. Jehlicka (pezinsky), Ferdinand Juriga
(stupavsky), Augustin Rath (novobansky). Vo vol-
bach 1906 bolo zrejmé oslabenie pozicii konzerva-
tivneho vedenia SNS, za ktoré kandidovali len piati
jeho ¢lenovia, jednym z nich bol Ivan Pivko v Giral-
tovciach zatial' ¢o novo proklamovana SIS postavi-
la vo vol'bach kandidatov v 13 volebnych okresoch.

12
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vol'bami bol na kandidatke odportcanej SNS
slovenskym volicom po prvy raz v predvojno-
vom obdobi na vychodnom Slovensku uvede-
ny kandidat za giraltovsky okres Ivan Pivko
(Nase heslo, 1906, s. 1). Nebol to clovek bez
skusenosti v politike i volebnom zapase, prave
naopak, o ziskanie kresla poslanca sa snazil aj
vo vol'bach v rokoch 1901 a 1905 vo volebnom
okrese Dolny Kubin s programom SNS. Anga-
zoval sa aj vo volebnej kampani slovenského
kandidata Augustina Ratha, usilujuceho sa
v méji 1906 ziskat mandat do uhorského par-
lamentu v okrese Dolny Kubin. Bol jeho hlav-
nym korteSom a svojim posobenim zaujal ce-
ského maliara Milosa Jiraneka, pobyvajtceho
pocas volebného zdpasu na Orave. Ten Pivku
opisal ako mladého a bystrého c¢loveka drob-
nych a zivych pohybov (Kovac, 1992, s. 29).
Stanovenie slovenského kandidata po prvy
raz v predvojnovom obdobi v Sarigi vyplyvalo
aj z celkového trendu vtedajsej slovenskej poli-
tiky, ked’Ze vol'by sa stali pre jej ¢initelov pod-
netom k zvyseniu a rozsireniu aktivity medzi
slovenskym Iudom. Takto chépali situdciu
predovsetkym iniciatori SI'S Milan HodZa
a Frantisek Skycdk, ktori zacali osobne rozsiro-
vat tzemny rdmec slovenskej politickej agita-
cie o vychodné Slovensko, najméa v Styroch vo-
lebnych okresoch na Sarisi.!3 Pricom kandido-
vat na vychodnom Slovensku, s prihliadnutim
na tunaj$ie spolocensko-politické pomery, si
vyzadovalo zna¢nt davku odvahy. Zvlast po-
sobenie v slovenskom narodnom duchu tu ne-
bolo jednoduché, pretoze iba vel'mi mala cast
tunaj$ieho obyvatel'stva zdiel'ala slovenska na-
rodna identitu. Primarnou tu totiZ bola regio-
nélna identita (Sarigan) a kIti¢ovou bola uhor-
ska $tatna identita. Vidiecky Yud v Sarisi i ked
v prevaznej vacsine slovensky, mal minimalne
povedomie o slovenskej narodnej prislusnosti.
Jednou z pricin tohto stavu bola skuto¢nost, ze
tu nebola pocetnejSia ndrodne uvedomeld inte-
ligencia a burzoazia, ktoré by boli nositelmi
narodnych a politickych snah. Ti, ¢o tu v na-
rodnom duchu posobili, potrebovali pomoc
a podporu pri oziveni narodného Zivota, a pre-
to vyzyvali predstavitelov SNS, aby pomohli
miestnym Slovdkom a povzbudzovali ich. Ta-
kéto apelacie boli opodstatnené, pretoze v tom-

13V Sarigskej zupe bolo v rokoch 1901 az 1914 Zest
volebnych okresov - Sabinov, Lipany, PreSov, Bar-
dejov, Zborov a Giraltovce, takZe sa tu volilo Sest
poslancov do uhorského parlamentu.
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to zmysle prave narodni ideol6govia zohravali
relevantna dlohu. Ich hlavnym zadmerom bolo
presvedcit Siroké vrstvy obyvatel'stva o vlast-
nom koncepte ndrodnej idey. Situacia bola vsak
takd, Ze narodni cinitelia a ideolégovia v centre
slovenského narodného Zivota — Turcianskom
Sv. Martine — akoby zabtdali na tento region
a nevenovali mu néleZita pozornost. Aj zaciat-
kom 20. storocia zilo vychodné Slovensko na
periférii slovenského narodného Zzivota, nevy-
chadzali tu Ziadne po slovensky, v narodnom
duchu pisané regionédlne noviny. Z tohto hla-
diska dolezitt tlohu pri prebtidzani narodné-
ho Zivota na Sarii zohravala Gstredna sloven-
ska narodna tla¢. ITked vtomto obdobi tu
vzrastol pocet odoberanych slovenskych ts-
trednych novin (najméa Slovenského tyZzdenni-
ka a Katolickych novin), nad’alej boli castejsie
odoberané provladne orientované noviny, ako
napr. Krestan, Krajan, Nasa zastava. Apely na
aktivizaciu ndrodného zivota na vychode Slo-
venska najviac zaznievali na strankach Sloven-
ského tyZdennika. Napr. autor ¢lanku ,V Sarisi
vejl nase zastavy” vyslovil ndmietky voci usta-
lenej mienke, Ze Sarigania su ti ,najposlednejsi”
a v politike zaostali, avsak sthlasil s tym, ze st
opusteni. Pri¢inu videl v nedostatku uvedome-
lej inteligencie v Sarigskej Zupe a v nezaujme
poprednych narodovcov o zivot v tomto regio-
ne, pretoze nikto z nich sem neprisiel, aby ich
poucil o slovencine a politike, a tak ,0 ¢o sa
nepostarali slovenski vodcovia, o to sa postara-
li nevedomky madarizatori” (V Sarigi veja,
1906, s. 1 - 3). A ti vyhadzovali slovencinu nie-
len zo 8kol, ale aj z kostolov a nutili slovenské
deti v kostole spievat po madarsky. Na nizku
drovenn ndrodného uvedomenia obyvatelov
napr. obce Chminany (pri PreSove) poukazal
jeden z nich: ,Lud v nasej obci este prebudeny
neni, veri len to, ¢o mu pan povie, a za palenku
by mu i paty lizal.” (Jako nazivame. Chminiany,
1908, s. 1). Cela situacia ohladne nizkeho néa-
rodného povedomia tunajSieho obyvatel'stva
bola aj dosledkom tusilia budapestianskej vla-
dy, ktora sa rozhodla slovenské narodné pohy-
by a prejavy v tomto regione potlacit a izolo-
vat vychodné Slovensko od narodného hnutia
zvysenim politického tlaku. Vytvorila tu mate-
ridlne a politické predpoklady na formovanie
ideologie tzv. slovjakizmu, podla ktorej ,vy-
chodni Slovaci st osobitnym etnikom s vlast-
nou histériou, jazykom, kulttrou i povedo-
mim” (Tajtdk, 2001, s. 314). A tak mozZnosti
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a podmienky pre Sirenie slovenského narodné-
ho povedomia boli na vychode Slovenska ne-
priaznivejsie v porovnani s podobnymi aktivi-
tami v narodne vyspelejsich oblastiach stred-
ného azapadného Slovenska. Vychodné Slo-
vensko bolo akoby tzemim nikoho a ani
miestny politicky Zivot tu vyraznejsie nepulzo-
val.

Napriek uvedenym skuto¢nostiam prave
zaciatkom 20. storocia sa v tomto regione zaca-
lo prejavovat usilie o aktivizaciu narodného
zivota o ¢o sa snazili tu Zijaci navratilci z emig-
racie, ktori sa stali nositelmi narodnych a poli-
tickych aktivit. Zvysené asilie vyvinuli i domé-
ci politicki predstavitelia a zlepsit situdciu na-
pomohla vyssie spominand dobové slovenska
ustrednd narodna tla¢, ktora poukazovala na
aktivizaciu ndrodného zivota na vychode Slo-
venska. Dokladuje to i obsirny ¢lanok jedného
z Citatelov Slovenského tijZdennika V Sarisi svita
(V Sarigi svitd, 1905, s. 2). Vyzdvihol najma
¢innost mladych I'udi, najma tych, ktori sa vra-
tili ,,domov” z USA, kde ,napéchli demokra-
tickym (fudovym) duchom”. Pod ich vplyvom
sa v regione zmenilo chovanie I'udi. Ti sa dovo-
lavali svojich prav a nesthlasili so zauzivanou
panskou mienkou, Ze pani musia pracovat’ ro-
zumom a sedliaci rukami, pretoze aj sedliak
musi pri praci uplatiiovat rozum. Pod vply-
vom novo nacerpanych vedomosti zacali tunaj-
81 'udia prejavovat coraz castejSie nespokoj-
nost a nedoverovali pdnom. Aj z tohto dévodu
bolo posobenie navratilcov z Ameriky sledo-
vané uhorskymi tradmi.

Vyraznejsim prejavom oZiveného politické-
ho Zivota na vychode Slovenska boli aj volby
do uhorského parlamentu v roku 1906 v Giral-
tovciach po tom, ako sa Vykonny vybor SNS
rozhodol na listinu kandidatov zaradit sloven-
ského kandidata na poslanca za giraltovsky
okres statkdra z Jasenovej'> a pokladnika dol-
nokubinskej Tatra banky v tom ¢ase 39-ro¢ného
Ivana Pivku.® Tym slovenski ndrodni ¢initelia

14 Slovensky narodny archiv (SNA) Bratislava, fond

Uhorské ministerstvo vnuatra v Budapesti 1886 -
1918, krab. 9, inv. & 55. Panslavistické hnutie
v Sarigskej stolici.

Jasenové, obec v okrese Dolny Kubin.

Ivan Juraj Pivko (26. 4. 1867, Tur¢iansky Sv. Martin
- 31.10. 1939, Dolny Kubin), narodnokultarny deja-
tel a statkar. Jeho otec bol Ambréz Pivko a matka
Anna Pivkova. Ludovt $kolu navstevoval v rodis-
ku, vstadiu pokracoval na gymnéziu v Banskej
Bystrici (1877 - 1882). Po $tadiu na evanjelickom ly-
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zaroven reagovali na ziadost niektorych voli-
¢ov giraltovského okresu, ako aj na vyzvu na-
vratilcov zo zahranicia, ktori akciu i finan¢ne
podporili. Termin volieb v giraltovskom okrese
bol stanoveny na 30. aprila 1906.

Kandidattru Ivana Pivku, ktory nasiel od-
vahu aodhodlal sa kandidovat za Slovakov
v odl'ahlych Giraltovciach, tu Zijaci narodovci
uvitali, ¢o je zrejmé i z reakcie dopisovatelov
z LuZian a Hanugoviec. ,Konec¢ne i my Sarisa-
nia modZeme si vyvolit svojho ¢loveka, Slovéaka.
(...) Sme pysni na to my v giraltovskom okrese,
Ze mame muza znasho rodu anasej krve”
(V Sarigi, 1906, s. 6) a vyslovili Pivkovi doveru.
Autor c¢lanku pripomenul, Ze Pivko mal pod-
poru aj americkych Slovakov, ktori vyzyvali
slovenskych voli¢ov, aby ho volili a neddvero-
vali sfubom jeho protikandidata gréfa Aurela
Dessewffyho.1”

Ivan Pivko este pred prijatim kandidattary
podnikol v diioch 21. a 22. aprila 1906 ,prie-
skumnt cestu” do niekolkych obci v giraltov-
skom okrese, kde sa v sikromi stretol s voli¢-
mi. PovaZoval za potrebné najprv sa obozna-
mit s tunajsimi pomermi. UZ v prvy den
21. aprila 1906 zavital do Presova,'® kde v bu-
dove presovskej sédrie navstivil svojho pokrv-
ného pribuzného Belu Kleina-Tesnoskalského??

ceu v Bratislave (1882 - 1883) absolvoval vyssiu
zivnostenskt $kolu ]. Koncakowského v Tésine.
Pracoval v RuZzomberku, Budapesti a Bukuresti.
V rokoch 1890 - 1914 bol pokladnikom filidlky Tat-
ra banky v Dolnom Kubine. Ako prislusnik SNS
kandidoval s jej programom vo vol'bach do uhor-
ského snemu v rokoch 1901, 1905 a 1906. V roku
1908 bol za narodnt ¢innost védzneny v Szegede.
Prispieval do Narodnych novin a Narodného hlés-
nika. V roku 1915 vydal Jan Péricka v Ruzomberku
knizku Svihaci od Kolomana Mikszathyho, jej pre-
klad do slovenciny urobil Ivan Pivko. V knizke sa
spominaju aj obyvatelia Sariga.

Aurel Dessewffy (16. 1. 1846, Btidszentmihaly - 28.
3. 1928, Budapest), grof, uhorsky politik, ndrodo-
hospodar a poslanec uhorského snemu.

Literarny archiv Slovenskej narodnej kniznice (LA
SNK) Martin, sign. 172 A 21. List Ivana Pivku Belo-
vi Kleinovi-Tesnoskalskému z 28. 3. 1933.
Klein-Tesnoskalsky, Belo (12. 3. 1853, Hybe, okr.
Liptovsky Mikulas - 23. 12. 1941, Pre3ov), spisova-
tel, historik, publicista, prekladatel. Otec Cudovit,
tradnik, matka Sarlota, rod. Laniova. Studoval na
gymnaziu v Revtcej a v Spisskej Novej Vsi, pokra-
¢oval v stadiu prava na univerzite v Budapesti (ne-
dokon¢il). Od roku 1876 posobil v justi¢nej sluzbe
v Liptovskom Sv. Mikul4si, Dolnom Kubine, Tren-
¢ine, v rokoch 1889 - 1897 vedduci pozemkovej kni-
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(ich matky boli sesternice) a oznamil mu svoj
umysel kandidovat za giraltovsky okres. Ten
ho vsak varoval: ,Jestli chces, aby Ta nabili, tak
chod, ale vykonat nevykona$ ni¢.” Poznal
velmi dobre pomery na Sarigi, ked’ze v Pregove
posobil devit rokov a tak Pivkovu kandidata-
ru povazoval za opovazlivost a trafalost. Piv-
ko bol vsak uz viac-menej rozhodnuty, zotrval
na svojom zamere a z jeho reakcie bolo zrejmé
odhodlanie: ,Ked ma nabiji, budem nabity,
ale idem.” (Klein-Tesnoskalsky, 2012, s. 33).
Svoju kandidattru povazoval za ,posvatna”
a s presvedéenim zdoraznil, Ze treba ist medzi
I'ud, pretoze jedno Zzivé slovo zaposobi viac,
ako desat tvodnikov.

Na druhy den 22. aprila mal Pivko niekol'ko
stretnuti v obciach v giraltovskom okrese, pre-
vazne so sedliakmi. Sprevadzal ho Jan Straka
z Kosic,2 ktory patril kagilnym narodnym
pracovnikom na vychode Slovenska. Pivko
sondoval mozZnosti, ¢i v pripade kandidatary
by mohol mat tspech, ¢i ho voli¢i podporia
v jeho usili a snazil sa ziskat na svoju stranu tu
zijacich avolebné pravo majacich obcanov.
Stretol sa s voli¢mi v éebastovej, Kapusanoch,
Hanusovciach, Giraltovciach, Zelmanovciach,
Nemcovciach ainde. V Giraltovciach sa stret-
nutie uskuto¢nilo pred evanjelickym kostolom,
kde bol pritomny tunajsi cestar Andrej Krapa
a d’alsi Styria - piati miestni obyvatelia, ktori
na jeho dotaz, ¢i by ho podporili v pripade, ze
by vysttapil s programom podporujacim zauj-
my sedliakov reagovali, Ze nech to skusi.

Na stretnutiach s potencialnymi voli¢mi
Pivko sl'uboval, Ze v pripade zvolenia do uhor-
ského parlamentu bude hajit prava sedliakov
a slovencinu (V Sarigi. Z Hanugoviec, 1906, s. 6)

hy v Banskej Bystrici. Od roku 1897 sa natrvalo
usadil v Presove a prijal miesto vediiceho pozem-
kovej knihy. Vroku 1922 odisiel do déchodku,
v rokoch 1925 - 1933 bol knihovnikom mestskej
kniZnice a kronikdrom mesta Presov.

20 Jan Straka (10. 5. 1858, Jarovnice - Mocidl'any, okres
Presov - 9. 1. 1934, Kosice), narodny a kulttrny
pracovnik. Otec Andrej bol mlyndrom, matka An-
na, rod. Jakabsinova. Dva roky navstevoval skolu
v Moc¢idl'anoch, vyuc¢il sa za tesara, potom mlynara,
vzdelanie si rozsiroval samostadiom. Pracoval ako
mlynarsky pomocnik v Kos$iciach. Bol zriadencom
filialky Tatra banky v Presove, v roku 1919 odisiel
do penzie a zil v Kogiciach. Patril k agilnym nérod-
no-kultdrnym pracovnikom na vychodnom Sloven-
sku. Bol siritelom slovenskej literatary, zvlast na-
bozenskej a organizatorom slovenského katolicke-
ho I'udu.

a zéaroven rozdaval 'ud'om tla¢ivo s nadpisom
Drahi bratia obcania! a svoju brozaru o prakti-
kach volebného boja v Uhorsku Moj kortes,?!
v ktorej opisal svoje sktsenosti ziskané pocas
predchadzajucich volieb v roku 1905, ked’ kan-
didoval za okres Dolny Kubin. V tvode oboz-
namil citatel'a, preco sa prave takouto formou
rozhodol oslovit svojich moznych volicov. Ar-
gumentoval najmd nedostatkom c¢asu na pred-
volebnd kampari a tak sa rozhodol prostrednic-
tvom brozarky ako svojho ,kortesa” oslovit
voli¢ov a priblizit svoj program. Pranieroval
praktiky uplatriované pocas kortesaciek - naj-
mé& pontkanie alkoholu, pretoZe opity clovek
nevie ¢o robi. Kriticky popisal aj predvolebnt
kampari: , Uz samé pripravy volebné st hnus-
né komédie, st verbovacky. Zastavky - perd -
muziky - pijatiky cely ¢as a potom do Kubina
cely ten narod sa vlecie, so spevom, s krikom,
éljenovanim, na voze, peSo, Zeleznicou. Tam
stoji cely den i celt noc, daktory o hlade, dak-
tory osmdde, druhy obZraty a ozraty, acely
¢as, kym neodhlasuje, svojimi korteSmi streze-
ny, aby neodskocil alebo z protivnej stranky
nebol nahovéarany, podplacany. - V takomto
strachu, v takomto netriezvom rozpolozeni du-
cha odda svoj hlas a - viac si nie potrebny, mo-
ze$ sa vliect zase domov den, dva.” (Pivko,
1905, s. 3). V broztre predlozil aj hlavné body
svojho volebného programu. PoZadoval pre
Slovakov slovenské skoly, pouZivanie sloven-
¢iny popri madar¢ine na sudoch, moznost
odoberat aj slovenské noviny ahlavne dodr-
ziavat platny narodnostny zakon z roku 186822
,Teda, ak je tento zdkon zly, treba ho zrusit, ak
je dobry, treba do Zivota uviest!” (Pivko, 1905,
s.7-9).

Po dvoch diioch odcestoval Pivko spat na
Oravu, aby vykonal potrebné préace na svojom
statku a zabezpecil si potrebné listiny, s ktory-
mi by mohol regularne vystupovat ako kandi-
dat v giraltovskom okrese. Ked' si svoje zalezi-
tosti vybavil, vratil sa $tyri dni pred volbami -

2LV brozure popisal I. Pivko z autopsie praktiky vo-
lebného boja v Uhorsku. Na titulnom liste brozary
je vers: Kto za pravdu hori v svitej obeti, kto za
I'udstva prava zivot zasvéti, kto nad krivdou bied-
nych slavu vyroni.

2 Uhorsky parlament schvélil narodnostny zakon
(XLIV. zadkonny clanok z roku 1868 o rovnoprav-
nosti narodnosti). Panovnik Frantisek Jozef I. ho
podpisal 6. 12. 1868. Tykal sa obyvatelov nemad’ar-
skej narodnosti s vynimkou Chorvatov.
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26. aprila spit do Sariga (Jako odstranili, 1906,
s.9).

Po ceste do Giraltoviec, ktoré st vzdialené
od Presova 30 km, ponavstevoval zase tych vo-
licov, s ktorymi sa skor stretol a opdtovne ich
poprosil o doveru. Ti ho vsak varovali, Ze Zan-
dari vySetruja a stthaja tych obc¢anov, s ktory-
mi sa rozpraval pri prvej navsteve a ze hladaja
aj jeho, ktory je vraj panslavsky buri¢ a nebez-
pecny clovek. Informovali ho tiez, Ze tradnici,
notdri a zandari chodia po obciach a konfiskuja
jeho brozaru Moj kortes.

To isté povedal Pivkovi aj jeden z volicov
v Kukovej - richtar, u ktorého Pivko 26. aprila
prenocoval a zlozil si osobné veci, odtial chcel
ist do Giraltoviec. Tu ho eSte v ten vecer traja
zandéri, odvolajtc sa na rozkaz mladého, am-
biciézneho giraltovského slizneho Pavla Kere-
kesa? legitimovali. Ked'ze jeho legitimaciu ne-
uznali za dostato¢nd, tak ho zadrzali a privied-
li na giraltovska Zandarsku stanicu. Pivko si
vymohol aspori to, Ze ho do Giraltoviec odviez-
li na jeho ko¢i. Kedze hlavny sluzny Berze-
viczy sa nechcel mieSat do tejto zalezitosti,
namiesto neho Pivku vypocaval slazny P. Ke-
rekes, ktory ho obvinil z poburovania miest-
nych.2 Pri vypocavani bol pritomny pisar
Somoskdy. Vysluch sa uskutocnil 27. aprila
1906 a zo zapisu sa dozvedame, ze 39-ro¢ny ja-
senovsky statkar Ivan Pivko, evanjelického a. v.
vyznania, otec Styroch deti, doposial netresta-
ny bol obvineny za protistatne buri¢stvo. Po
nom Kereke$ vypocul Zandarskeho strazmaj-
stra Laurinca Sargera a nasledne Pivkovi
oznamil, odvolavajic sa na policajné predpisy,
Ze nariaduje jeho docasné zatknutie, aby za-
medzil jeho dal$im kontaktom s tunaj$imi
Iudmi. Pivko chcel telegrafovat ministrovi
vnutra, zupanovi do PreSova a svojmu bratovi
do Dolného Kubina, ale sliazny a zandéri mu to
nedovolili, rovnako mu nedovolili zavolat si
advokata. Namiesto toho mu vzali vsetky pi-

2 Pavol Kerekes, roddk z Vranova nad Topl'ou, byd-
liskom v Giraltovciach, mal v tom ¢ase 27 rokov.

Pomerne Siroké pravomoci mali stoli¢ni tradnici,
napr. slizni. Kazda stolica sa delila na niekol'ko
slaznovskych okresov (zvycajne na tri az Styri), na
¢ele ktorych stal hlavny slazny, Na tzemi svojho
okresu predstavoval hlavny slizny spolu s jednym
prisaznym prisediacim (neskor bol ich pocet vyssi)
sad prvej instancie, bol zodpovedny za bezpe¢nost
a poriadok, viedol politické zaleZitosti svojho okre-
su, mal na starosti ubytovanie a stravu vojska a iné.
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somnosti a peniaze, ¢o mal pri sebe a zavreli ho
na zandéarskej stanici skoro na dva dni.

Za tento cas sluzny chodil po dedinach
a vysetroval l'udi, s ktorymi sa Pivko dostal do
kontaktu. Po navrate, dva dni pred volbami
28. aprila, vyniesol nad nim verdikt - dal ho
dopravit v sprievode Zzandirov do PreSova,
kde prisiel vo vecernych hodinach. Prenocoval
v mestskom dome v stradZnej izbe a odtial ho
30. aprila dal Kereke$ odviezt vlakom spét na
Oravu a vykazal ho na desat rokov z tizemia
Sarigskej zupy (Klein-Tesnoskalsky, 1928, s. 108
- 109).2> V Dolnom Kubine Ivana Pivku tunajsi
sluzny pustil hned na slobodu a vratili mu
skonfiskované peniaze. Ostatné veci a tlaciva si
ponechal giraltovsky sltzny. Jeden z hlavnych
dovodov, ktoré Kerekes v zdévodneni svojho
verdiktu voci Pivkovi uviedol bolo, Ze nemal
pri sebe doklady osobnej identity. Tento argu-
ment bol vSak neopodstatneny, pretoze Pivko
po névrate z prvého pobytu na vychode Slo-
venska spdat na Oravu si nechal u hlavného
slizneho dolnokubinskeho okresu Aladara
Zmeskala vystavit doklad totoznosti. V iom sa
potvrdzovalo, Ze Ivan Pivko je jasenovsky stat-
kar a cisarsko-kralovsky porucik v zalohe. Do-
klad bol opatreny peciatkou hlavného slazne-
ho apodZzupana Juraja Zmeskala a stym sa
Pivko vratil do Sariga. Toto ku zapisnici pripo-
jené svedectvo Kereke$ neuznal za dostato¢ny
dokument totoznosti osoby, pretoze v riom
okrem mena a zamestnania vraj nebol ziaden
dokaz, ze Ivan Pivko a nim predvedend osoba
- je ta istd. Celej kauze ohladne zatknutia
a vykadzania Ivana Pivku venovali pozornost
i regiondlne madarské noviny Eperjesi lapok.
Pivkovu aktivitu hodnotili ako poburujtcu,
ktora natol'ko vyprovokovala sltzneho Kere-
kesa, ze bol nuteny ho dat zatknut a po zod-
povedajticom vySetrovani Pivku a informovani
aj ministra vnatra ho nechal vyviest z Giralto-
viec (Valasztasok, 1906, s. 4).

25 Kone¢né uzavretie Pivkovho pripadu spisané slaz-
nym KerekeSom znelo: ,Na zdklade 1. a 2. § 14. feb.
1885 pod ¢. 9389 k. m. vydaného pravidla nariadu-
jem - do Oravskej stolice, do obce Jasenovej pri-
slusného Ivana Pivku z Giraltoviec postrkom od-
viest do Jasenovej, a sice do PreSova na voze pod
¢etnickou eskortou, odtial po Zeleznici so sprievo-
dom policie, a si¢asne menovaného z izemia top-
lanského okresu na dobu 10 rokov vypovedam.”
P. Kereke$ zd6vodnil svoje rozhodnutie na Styroch
strandch.
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V den volieb Sarisski Slovaci darmo cakali
na svojho kandidata, napriek tomu sa niektori
rozhodli ist volit.26 AvSak situaciu im skom-
plikovala skutoc¢nost, Ze potrebovali ziskat
minimalne 10 podpisov voli¢ov, aby mohol byt
Pivko voleny, o ¢om vsak oni nevedeli. V prie-
behu pol hodiny, ktorti dostali na ziskanie
podpisov sa im podarilo ziskat len osem pod-
pisov. Tak bol na kandidatke za giraltovsky
okres len jeden kandidat grof Aurel
Dessewffy, ktory bol ,jednohlasne” zvoleny.
Sarigskej administracii sa takymto spdsobom
podarilo odstranit slovenského kandidata.

Grof Aurel Dessewffy bol vsak nasledne
panovnikom vymenovany za predsedu hornej
snemovne,( Valasztasi hirek, 1906, s. 5) a tak sa
vzdal poslaneckého mandatu a Sarisski pani
nominovali na jeho miesto do doplnujtcich vo-
lieb nového kandiddta - jeho syna Emila
Dessewffyho.?” Kedze predchadzajuci sloven-
sky kandidat I. Pivko bol protizdkonne vyro-
kom sluzného Kerekesa vykazany zo Sari$a na
desat rokov a jeho vyrok nebol zruseny, roz-
hodla sa SNS v dopliovacich vol'bach v Giral-
tovciach postavit svojho kandidata 28-ro¢ného
advokata zo Zvolena Cudovita Medveckého, za
SI'S,%8 pri¢om konala aj na ziadost slovenskych

2% Statny archiv Predov, fond Sarisska zupa, Zupny
staly posudzovaci vybor, kart. 49, inv. ¢. 273, inv.
¢.56 - 60. Voli¢ské zoznamy podla jednotlivych
okresov (1865 - 1918).

Emil Dessewffy (19. 3. 1873, Biidszentmihdly -
18.12. 1935, Kiralytelekpuszta, Mad'arsko), grof bol
predposledny majitel' dessewffyovského panstva
v Hanu$ovciach nad Toplou, pochddzal z kame-
nickej linie rodu. Preslavil sa ako poslanec uhor-
ského parlamentu. Bol prvorodenym synom Aurela
Dessewffyho a Palmy Terézie Karolyi de Nagyka-
rolyovej. Za manzelku si vzal Emanuelu Katalin
Batthyanyovd, s ktorou mal troch synov - Aurela,
Teodora a Jaliusa (Bruss, 2018, s. 89 - 90).

Ludovit Medvecky (28. 7. 1878, Zvolen - 26. 3. 1954,
Modry Kamerni - Riecky, okr. Vel'ky Krtig), verejny
&initel, pravnik, statkdr. Otec Samuel Stefan Med-
vecky, matka Maria, rod. Mattiskova. Navstevoval
8kolu vo Zvolene, v roku 1895 maturoval na gym-
néziu v Bratislave. Rozhodol sa pre stadium prava
na univerzitach v Lipsku a Budapesti. Od roku 1903
posobil ako advokat vo Zvolene, spolupodielal sa
na vydavani ¢asopisu Hlas. Spoluzakladatel slo-
venského agrarneho hnutia, postupne sa orientoval
na M. Hodzu a v duchu jeho ideolégie a politiky
v rokoch 1904 az 1914 vo Zvolene vydaval a redi-
goval Zvolenské noviny. Zacastnil sa na zalozeni
aredigovani HodZovho Slovenského tyzdennika.
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voli¢ov giraltovského okresu. Redakcia Sloven-
ského tyzdennika ho predstavila ako stato¢né-
ho obrancu slovenského I'udu a jeho prav a za-
roveni apelovala na voli¢ov, aby hlasovali zar
argumentujac, Ze ,je uz zvrchovany cas, aby
vas, SariSskych Slovékov, zastupoval Slovak
verny, ktory tam na sneme branit bude ta nasu
drahu slovenc¢inu, branit bude ¢est slovenské-
ho mena” (Volicom okresu giraltovskému,
1906, s. 1 - 2). L. Medvecky, spolupracovnik
hlasistov Vavra Srobéra, Pavla Blahu a Milana
Hodzu, kandidoval za SIS v roku 1906 spo-
¢iatku vo volebnom okrese Sliac.

Zvycajne pri kazdych volbach si dali stape-
riace strany vyrobit zastavy, za klobuk si za-
stokli kohttie pero prislusnej farby a niektoré-
ho zo vzdelanych im blizkych muZov poverili
napisanim tdernej predvolebnej versovanky.
Pocas L. Medveckého predvolebnej kampane
bol medzi l'udom $ireny letdk s textom pod na-
zvom ,,Nech Zije dr. Ludevit Medvecky”.

Zastarime si bratia, za prdvo, svobodu,
lebo len tak svitne krajst deri narodu.
Podajme si ruky v svobodnej krajine,
vydobyme sldvu slovenskej rodine.
Mirne ti havrani na Slovdkov krdcu:
Lupca ddva ruku Ocovej a Sliacu.

Nasi Ponicania s Micinci sii bratia:

Ak budeme bratmi - zIé casy sa ztratia.
Dolina cerienska Badin pozdravuje:
Vol'te Medveckého, lebo vds miluje!
Medveckyj je Slovdk od srdca, od rodu,
verny vZdy slovenskej pravde a ndrodu.
Ludevit Medvecky srdce md zo zlata:
On je najsticejsi mat cest ablegita.
Poriadny sa Slovdk hrozby nenalaka:
Boh Ziv Medveckého - verného Slovika!

Hore Hronom, dolu Hronom
Diiha vodu pije,
Medveckého kto miluje:
Nech Zije, nech Zije!

Kto je Slovik, nech je s nami,
nech sa zvddzaf nedd,

nech za stoly bruchopdskov
nikdy nezaseda!

Bohom dané priva ludu
vydobit si chceme,

lebo rabi ponizZeni
nikdy nebudeme!

Hej, Slovdci, este nasa slovenskd rec Zije,
pokial nase verné srdce za nds ndrod bije,
Zije, Zije duch slovenskyj, bude Zit naveky:

Ako advokét zastupoval v rozli¢nych procesoch
slovenskych narodovcov.
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Hrom a peklo! Mdrne vase proti ndm sti vzteky.

Jazyka dar zveril ndm Boh, Boh nds hromovlddny,
nesmie ndm ho teda vyrvat na tom svete Ziadny:
I nech Ze je kolko ludi, tolko certov v svete:

Boh je s nami, kto proti ndm: toho parom zmetie!

I nechze sa aj nad nami hroznd biirka vznesie,
skala pukd, dub sa ldime a zem nech sa trasie:
My stojime stile, pevne, ako miiry hradné
Cierna zem pohltni toho, kto odstiipi zradne!?

Centralny vybor Sariskej zupy na svojom
zasadnuti 7. mdja stanovil termin doplriovacich
volieb na 13. jina 1906. Dozor nad volbami
mal predseda Aladar Bané. Autor c¢lanku
v Eperjesi lapok predpokladal medzi kandidatmi
Emilom Dessewffym a ludovitom Medveckym
silny volebny boj (A giralti valasztas, 1906,
s. 2). Aj kampan proti Medveckému bola spoje-
né s bojom proti panslavizmu, pretoZze si tunaj-
81 Slovaci vybrali slovenského nérodného kan-
didata (Chyrnik. Volba v Giraltovskom, 1906,
s. 3).

L. Medvecky spolu sredaktorom Sloven-
ského tyzdennika Dusanom Porubskym3 po-
navstevoval tri dni pred dopliiujtacimi vol'bami
viaceré ato i tie najmensie obce, pricom ich
v okrese Giraltovce bolo 84 52080 voli¢mi.
Medveckého tunajsi Slovaci a miestami aj Ru-
sini (Rusnéaci) vitali, najmd v Giraltovciach,
Hanusovciach, v Bystrom, v Kukovej, v Kracua-
novciach, v Luzanoch, v Nemcovciach, v Po-
rabke, v Kurime, v Kalnisti. Medvecky vo vy-
stapeniach objastioval program SI'S. Spolu
snim vystupoval aj D. Porubsky. Vystapenia
oboch sa stretli s kladnym ohlasom pritom-
nych, najmé ich vyjadrenia o pravach pouzivat
slovendinu, o narodnostnom zakone a o v$eo-
becnom tajnom hlasovacom préave. Zneli vy-
kriky To chceme!, Nds nepomadaréite!, Nech
zije Medvecky!, Nech zija Slovaci! Slazny Ke-
rekes si nedovolil vo¢i nemu tak zasiahnut ako
to urobil voci Pivkovi, pretoZe si bol vedomy
toho, ze Medvecky ako advokat poznal pravne

2% LA SNK Martin, LSB 213. Nech zije dr. Tudevit
Medvecky! (Spieva sa ako: Zahucaly hory). Vydané
v Banskej Bystrici, tla¢ou Hungarii 1906.

Dusan Porubsky (2. 6. 1876, Trenc¢in - 9. 4. 1924,
Trencin), novinar, redaktor. Ludova $kolu navste-
voval v Tren¢ine, kde absolvoval aj gymnazium.
Pokracoval v stadiu prava v Budapesti. V rokoch
1903 az 1910 bol redaktorom HodZovho Slovenské-
ho tyzdennik, 1910 - 1914 Slovenského dennika
a Nasej zastavy.
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predpisy. Ten totiz hned” po prichode do vo-
lebného okresu oznamil v korektnej forme poli-
tickej vrchnosti ciel a tmysel svojho prichodu.

Najvacsiu pozornost tunajsich dradnikov
vyvolalo Medveckého vystipenie na zhromaz-
deni I'udu v Kurime 12. jana 1906. Sltzneho
P. Kerekesa zvlast poburili kritické vyjadrenia
tykajtce sa nedodrZiavania narodnostného za-
kona. Taktiez Sarisskych panov jeho vystape-
nie natol'’ko nahnevalo, Ze si na pomoc zavolali
asi stovku zandérov a ti slovenského kandidéta
sprevadzali takmer na kazdom kroku, vnikali
aj do sukromnych bytov vsetkych tych volicov,
ktorych Medvecky navstivil. Zastavovali ho na
cestach a az vtedy ho pustili d’alej, ked’ sa on
a aj redaktor Porubsky legitimovali. Spociatku
zasahovali len zandari, neskor sa do kampane
proti nemu zapojilo asi sto korteSov, na pomoc
prisli aj stoli¢ni péani z PreSova, sliznovci a no-
tari zo susednych Sarisskych okresov a nedba-
jac na zakazy vyplyvajtce z Trestného zdkona
o vol'bach zacali voli¢ov ovplyviiovat peniaz-
mi, palenkou, hrozbami i slubmi. Hnev pred-
stavitelov Statnej moci rastol a to az do takej
miery, Ze v HanuSovciach, v Kurime a v Tul¢i-
ku, kde Medvecky predstavil volebny pro-
gram, zakrocili, nadavali pritomnym a palica-
mi hrozili Medveckému a Porubskému, Ze ich
zbijt. Nevrazivost vo¢i Medveckému je zrejma
aj z ¢lanku pod nazvom Bratime sa proti pan-
slavizmu od autora zidovského povodu
dr. Mérica Rosenberga, ktory uverejnili tri dni
pred volbami 10. juna 1906 noviny Eperjesi
Lapok: ,,Z narodného ohladu proti panslavom
vsetko je dovolené. Takymto prostriedkom je
nésilie. Prenasledovat, potlacit, posliapat na-
rodnosti je vlasteneckym skutkom vsade, kde
si ind¢ snimi nevieme rady.” (Osusky, 1938,
s.86). Tato radu si Sarisski pani plne osvojili
a pocas volieb sa nou riadili. Vystapenie Med-
veckého sa stretlo s nestthlasom aj u dvoch sed-
liackych voli¢ov v Dolnom Sebesi (dnes Nizna
Sebastova) a v Tuléiku (Vol'ba v Giraltovciach,
1906, s. 6).

V den volieb 13. jina 1906 privrzenci groéfo-
vej strany vydali pokyny, na zdklade ktorych
vecer pred volbami zandéri a kortesi obsadili
obce, farari a ucitelia, notéri a sliznovci zhro-
mazdili nasilne I'ud, drzali ho pospolu, kimili,
opfjali a podplacali (Co nového doma, 1906,
s.195). Mnohé obce sa napriek tymto zakro-
kom drzali. Este v noci peSo alebo na vozoch sa
voli¢i potajomky snazili dostat do slovenského
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tdbora. Avsak na ceste ich zastavovali zandari
akortesi a pri giraltovskom moste, vediicom
cez Topl'y, ich nasilne zahnali na pravd stranu,
kade viedla cesta do groéfskeho tabora a viac
ich cez vojensky kordon nepustili. Cudia boli
bezmocni.

L. Medveckému a redaktorovi D. Porub-
skému prisli v den volieb na pomoc poslanec
uhorského  parlamentu anovinar Milan
Hodza3! a advokat z Banskej Bystrice Ivan Tur-
zo. Napriek ich vel'kej snahe nedokézali ochra-
nit volicov v dlhom kordéne, rozostavenom na
jednej ulici v Giraltovciach. Za pomoci vojen-
ského velitela (vojsko bolo z PreSova, dve sto-
tiny 67. pluku) aslusného velitela Zzandarov
obranili v rdmci moznosti volicov, ale ¢o sa dia-
lo mimo obce, o tom vediet nemohli, lebo na
cesty postavenych straznikov grofski kortesi
jednoducho bitkou zahnali. Viaceri péani sa
preobliekli za sedliakov, dali si biele perka
Medveckého, atak ,lapali” slovenskych voli-
¢ov do opozi¢ného grofskeho tédbora. Ked' ti
zistili, kam sa dostali, bolo uz neskoro. Napriek
tymto praktikdm sa podarilo dostat do sloven-
ského tadbora okolo 400 voli¢ov, avsak to bola
len jedna tretina zo vsetkych, ktori by boli hla-
sovali v prospech L. Medveckého (Volba
v Giraltovciach, 1906, s. 6).

Hlasovanie sa zacalo 09. hodine dopolud-
nia pred dvoma komisiami. Predsedom volieb
bol hlavny stoli¢ny notdr Aladar Bano. Nevy-
hodou slovenskych volicov bolo, ze nemali
medzi sebou l'udi ovladajacich madar¢inu a vo
volebnych veciach zbehlych dovernikov, a tak
postavili Styroch svojich statnych sedliackych
voli¢ov. Co sa dialo pred komisiou autor ¢lan-
ku v Slovenskom tyzZdenniku presne nevedel, zis-
til len vysledok. Okolo 12. hodiny naratali
Dessewffymu asi 600 hlasov, zatial ¢o Med-
veckému len nieco vyse stovky. Zostalo asi 200
neodovzdanych hlasov. Tabor gréfovych pri-

31 SNS pod vedenim P. Mudrona vystipila vo vol-
bach koncom januéra 1905. Z 12 slovenskych kan-
didatov vo volbach boli zvoleni len dvaja -
M. Hodza v kulpinskom okrese a Frantiek Skyc¢ak
na Orave. Obaja stali mimo SNS. Porazka SNS vo
vol'bach bola logickym désledkom nepripravenosti,
ale vo velkej miere aj machindcii a tvrdého, mies-
tami az krvavého natlaku vojska a zandérstva. Ini-
ciativu, ale aj rozhodujici podiel v narodno-
emancipa¢nom hnuti po volbach v roku 1905 pre-
vzali novozvoleni poslanci M. HodZza svojim Slo-
venskym tyzdennikom a F. Skyc¢ak s Katolickymi
novinami.
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vrzencov predstavitelia Statnej moci kimili
a potom $tvali proti Medveckého volicom. Na-
vySe verejne kricali, Ze kandidata Medveckého
ajeho volicov zivych z Giraltoviec nepustia.
A aj na cesty rozostavali I'udi pochybnej poves-
ti, aby kandidata napadli. Situdcia sa stala na-
tolko vaznou, ze Medvecky na odportacanie
svojich voli¢ov nevyckal na koniec volieb, ale
aby sa vyhol pripadnym vytrznostiam a kr-
viprelievaniu, rozhodol sa o 14. hodine odstu-
pit, ¢o pisomne oznamil predsedovi volieb
a opustil Giraltovce (Volba v Giraltovciach,
1906, s. 6). Takze napokon bola volba sloven-
ského kandidéata v giraltovskom okrese opé-
tovne zmarena.

Vdaka vyznamnému rozsireniu a vzrastu
poctu tlace sa spravy o korupénych praktikach,
volebnych spreneverach a podvodoch sirili
velmi rychlo. Priebeh volieb v giraltovskom
okrese, pri ktorych kandidoval L. Medvecky,
syn slovenského narodovca Samuela Medvec-
kého, s velkym rozhoréenim kritizoval autor
uvodnika Ndrodnijch novin pod ndzvom Giral-
tovska vol'ba. Ironicky poznamenal, zZe v Giral-
tovciach, maéalo zndmom, tichom S$arisskom
mestecku neslo o volbu, ale o ,vitazné pre-
mozenie bezbranného I'udu riadnym rakasko-
uhorskym vojskom a zandarmi”. S rozhorce-
nim popisal dosledky takéhoto konania na tu-
najsie obyvatelstvo: ,Iud ste nam poburili
tam, kde nesiahalo kratke rameno nase a sme
presvedceni, Ze slovenc¢ina, ako ¢arodejnikom
uspala princezna, otvori o¢i v krasnom Sarigi.
(...) Komedianské ,zastupovanie” Sarisskych
okresov bez vole I'udu, proti jeho zdujmom, na
jeho potlacenie, vykynozenie, do Ameriky za-
hananie, musi prestat’ a prestane. Dost bolo po-
litického tajtrlictva a $vihackeho klamu: I'ud
zahovori a pri jeho silnom, sonornom hlase na
veky zmiknu pisklavé hlasocky vasho smies-
neho renegatstva.” Cela kauzu uzavrel konsta-
tovanim: ,V Sarisskej, v 70 percentoch sloven-
skej, ale este hodne ospalej narodne stolici, ne-
smie si I'ud vyvolit svojho kandidéata.” (Giral-
tovska ,,vol'ba”, 1906, s. 1).

Svoj podiel na netspechu slovenskych kan-
didatov mala aj nizka voli¢ska vyspelost oby-
vatel'stva v Sarisi, ¢o dokladuje aj vyjadrenie
dvoch tunajsich voli¢ov. Kym jeden z nich po-
znamenal, ze ked’ uz ten ,panslav dr. Medvec-
ky vystapil, mal vraj vystapit s programom
Kossuthovskym” a keby bol zvoleny, tak mo-
hol obhajovat zaujmy Slovakov, pretoze tunajsi
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pani nechceli ani po¢ut o ndrodnostnom kan-
didatovi. Druhy voli¢, sedliak z Kurimy volil
Dessewffyho, lebo Medvecky nedal ni¢ vypit'.
Voli¢ z Kapusian na margo volieb poznamenal,
ze I'udia sa dali oklamat, ale ak im este raz Boh
posle takého ¢loveka, ako bol Medvecky, ,co
by ich aj Zandari klali”, tak gréfom hlasy neda-
ja, lebo ti za nich nerobia ni¢. (J. E. K. Dopisy,
1906, s. 269 - 270). Tak Medvecky, ako pred
nim Pivko sa snazili oslovit potencialnych vo-
licov v Sarisi nie alkoholom, ale »presvedcivym
zivym slovom... v re¢i I'udu rozvinuli svoj pro-
gram, aj ziskali privrzencov”. Avsak tunajsi
I'ud sa velmi nezaujimal o politiku, povazoval
ju za panské huncutstvo a prevladal nazor, ¢i
jeden ¢i druhy kandidat ,,co Sicko jedno, chu-
dobnému c¢loveku ni¢ dobreho nespravia”.
(Klein-Tesnoskalsky, 1928, s. 92). Svoj pohl'ad
na volby v giraltovskom okrese pontkali
i Eperjesi lapok. Potvrdili, Ze v predvolebnej
kampani sa angaZovalo nielen celé vedenie Sa-
riSskej zupy, ale aj ,celd inteligencia” giraltov-
ského okresu pochopiac velké nebezpecenstvo,
ktoré tato zaleZitost pre uhorsky néarod zna-
menala. Celondrodny vyznam dévala vol'bam
skutoc¢nost, ze slovensky ndrodny kandidat
L. Medvecky  vyzval na stiboj gréfa
E. Dessewffyho. Vol'by sa v8ak skon¢ili ,ziari-
vym uhorskym vitazstvom”. Slovensky kandi-
dat sa ojednej poobede vzdal, pretoze zanho
hlasovalo len 70 voliCov, =zatial ¢o za
E. Dessewffyho okolo 800 voli¢ov. Autor ¢lan-
ku d‘alej vyslovil predpoklad, ze ak by sa vol-
by dokoncili, slovensky kandidat by aj tak zis-
kal asi len 100 - 150 hlasov, kym opozi¢ny
,uhorsky” kandidat 1400 1500 hlasov.
(A giralti képviselovélasztés, 1906, s. 3).

Volby v Giraltovciach v roku 1906 boli pre
oboch slovenskych kandidatov Ivana Pivku
a Ludovita Medveckého netspesné, pricom ich
volebny zapas mal dohru pred siadom. Dna
2. aprila 1907 pojednavala presovska kralovska
stdna stolica® trestné oznamenie voci Ivanovi
Pivkovi za podnecovanie slovenského l'udu
proti mad’arskej narodnosti, ktoré podal pre-

32 Kralovské okresné stdy na tizemi dnesného Slo-
venska vroku 1890 patrili do obvodov Kralov-
skych stdnych stolic. Do tej v PreSove spadali Kra-
I'ovsky okresny sud v Presove, Kralovsky okresny
sud v Bardejove, Kralovsky okresny sud v Giral-
tovciach, Kralovsky okresny stid v Sabinove, Kra-
Iovsky okresny sid v LemeSanoch a Kralovsky
okresny std vo Svidniku.

40

Sovsky fiskus.3® Predsedom stidu bol Desider
Kétvélyessy, ktory od zaciatku viedol stdne
pojednavanie nestranne, verejnym Zalobcom
bol Imro Fuhrmann, obzalovaného branil jeho
obhajca advokat v Dolnom Kubine, brat obza-
lovaného Vladimir Pivko. Po vypocuti obZalo-
vaného a 18 svedkov ziadal $tatny zalobca ob-
vinit a potrestat Pivku za spéachanie dvoch
podnecovani na verejnych zhromazdeniach,
a to v Hanusovciach a v Kukovej, obvinil ho aj
z panslavizmu. Obhajca Pivku branil, Ze agito-
val v rdmci narodnostného zakona z roku 1868
a mal teda pravo ziadat slovenské skoly. Po-
znamenal, Ze Pivko verejne na zhromaZzdeni
nehovoril nikde. Dokézalo sa totiz, Ze v Kuko-
vej mal len dvoch a v HanuSovciach piatich po-
sluchacov, aj ti boli najblizsi susedia domaceho
gazdu, u ktorého si Pivko zlozil osobné veci.
Pivko sa branil tiez tym, Ze ako uhorsky obc¢an
si plnil len svoje ob¢ianske povinnosti a mohol
teda opravnene ziadat, aby mu bolo umoznené
vykonévat svoje politické prava. Zdoraznil, ze
kym je narodnostny zakon v platnosti, nemoz-
no nikoho trestat za to, Ze pre Slovdkov ziada
slovenské Skoly, ¢oho sa prave on dovolaval.
PouZivanie slovenc¢iny na Skolach zdovodiioval
najma tym, Ze sa slovenské deti ina¢ nicomu
nenaucia. TaktieZ poukazal na to, Ze na verej-
nych zhromazdeniach uhorskej KIS pod pred-
sednictvom gréfa Zichyho alebo Rakovského
odzneli omnoho ostrejSie vystapenia a nikomu
sa ni¢ nestalo, takze preco by mal byt on tres-
tany (PreSovsky sad, 1907, s. 7).3¢ Na Pivkovu
stranu sa postavili aj obhajcom navrhovani
a vypocuvani svedkovia, ktori dali jasne naja-
vo, Ze spolucitia s obZalovanym Pivkom a Ze
on ni¢ zlého ,nehutoril” a ze si aj oni ziadajt,
aby sa im deti slovensky ucili. Medzi svedkami
obzaloby bol aj notdr Zelinka, ktory obvinil
Pivka z panslavizmu, pri¢om nebol osobne ani
na jednom jeho predvolebnom stretnuti.

Po dlhsej porade stidna stolica uznala Pivku
za vinného aodsudila ho za podnecovanie,
ktoré spachal v Hanusovciach slovami: ,Drzme

3 Fiskus - staty zastupca, stoliény pravny zéstupca.

34 Argument pre neopodstatnenost obvinenia hl'adal
obhajca aj v minulosti. Poukézal na nestalost a ne-
doslednost’ uhorskej politiky, ¢o dokladoval z dejin
éariéskej stolice, ktor4d na sneme v rokoch 1825 -
1830 protestovala proti tomu, aby sa madarskd re¢
stala dradnym jazykom v Uhorsku a v roku 1907
videla burenie proti Mad'arom uz aj v tom, ked’ sa
Slovék uchadzal o déveru slovenského I'udu.



nnales Scientia Politica, Vol. 9, No. 1, 2020

Study

spolu, lebo indce zahynie nasa slovenska rec¢
a nas slovensky l'ud, - nepotrebujeme madar-
ské skoly, Madari nech majui mad’arské a Slo-
véci slovenské skoly, - predsa neni v poriadku,
Ze nam §tat mad’ar¢inu natiska, - Madari po-
tlacaja Slovakov, - v nasom kraji nech panuje
slovencina.” (Presovsky sud, 1907, s. 7). Bol od-
sideny na 14 dni Stdtneho vdzenia, 50 korun
peniaznej pokuty a musel zaplatit stidne trovy
vo vyske 600 kordin. Za pritazujacu okolnost
uznala sédria to, Ze buril I'ud v takom okrese,
ktory do tych ¢ias nepoznal ndrodnostnt agité-
ciu. Od druhej obzaloby, podla ktorej mal spa-
chat poburovanie v Kukovej, bol oslobodeny,
lebo tam , politizoval” len s dvoma Iudmi a ti
nemohli tvorit verejné zhromazdenie. Pivkov
proces a vypovede svedkov zjeho strany re-
daktor Slovenského tyZdennika komentoval: ,Sa-
ri$ sa silno prebtdza. Par inteligentov tam osa-
dit, o ktorych by sa ten umny, rezky l'ud opie-
rat mohol a Sari§ bude vyvodit v boji: Za ta
nasu slovencinu!“ (Zpravy. Zase podsudili...,
1907, s. 5). Pivkovi na sade pritazil jeho rodin-
ny povod, ktory bol v protokole obzaloby uve-
deny, Ze pochadza z rodiny slovenského naro-
dovca Ambréza Pivku, ktory zohrdval v na-
rodnom hnuti Slovakov poprednt tlohu a Ze
jeho matka - Anna Pivkova bola dlhé roky
predsedni¢kou slovenského spolku Zien Zive-
na. A tak Ivan Pivko ako syn panslavov bol
dedi¢ne zatazeny (Klein-Tesnoskalsky, 1906,
s. 114).

Aj proti II. Medveckému bolo na podnet
slizneho P. KerekeSa vznesené obvinenie za
poburovanie podla spominaného § 172. Obza-
lavaci spis Krél'ovskej sudnej stolice v PreSove
mu bol doruceny 5. decembra 1906 (Politicky
proces, 1907, s. 2). Bol v iiom obvineny, Ze na
zhromazdeni v Kurime 12. juna 1906, teda bez-
prostredne pred volbami, verejne, konkrétne
slovami ,vSeobecné volebné pravo chct dat
len tym, ktori vedia len po madarsky”
a ,drzme spolu, aby tu slovencina pravo mala”
poburoval slovenskt narodnost proti madar-
skej. Obhajoby Medveckého sa ujal advokat
z Lucenca Ludovit Bazovsky a ten Ziadal, aby
bol obZzalavaci spis stiahnuty, ¢o bolo zamiet-
nuté. Sadny proces proti L. Medveckému sa
konal 14. médja 1907, pojednévala ho kralovska
sedria v Presove. V zdoévodneniach obvinenia
sa uvadzalo, Ze slova Medveckého boli natol'ko
poburujtce, Ze sa pritomni madarski ob¢ania
urazili. Medvecky podal ndmietky. Poukazal
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na to, ze cela jeho obzaloba bola neopodstatne-
nd. Priznal, Ze kritizoval moznost priznat vo-
lebné pravo len tym, ¢o vedia madarsky, lebo
by to nebolo spravodlivé, ale ostatné myslien-
ky a interpretacia jeho vystapenia boli ne-
spravne prelozené do madaréiny. Tvrdil, ze
povedal: ,,Drzme spolu, aby tu slovencina pra-
vo mala.” Sad pojedndvanie prerusil a rozho-
dol sa vypocut svedkov obzaloby aj obhajoby -
Dusana Porubského a inych, ktorych mal obza-
lovany pravo uviest do 15 dni. Mali byt vypo-
¢uti najmd v savislosti s objasnenim pravého
vyznamu Medveckého tych ,slovenskych slov
v madarskej reci, a sice aj skrze I'udi, ktori do-
kladne rozumejua narecie Sarisské aaj skrze
prekladatel'ska kancelériu predsednictva mi-
nisterstva”. Celt kauzu Medveckého zosnoval
- rovnako ako Pivkovu - slazny P. Kerekes,
jemu aj ostatnym slaznym v Sarigi nebolo po
voli, ze ,Sarissky l'ud prichodi k povedomiu
aze s radostou vita narodného slovenského
kandidata”, a tak kazdého kandidata chceli raz
anavzdy odstrasit, aby sa v Sarigi nikdy neu-
kazali. Na zavere¢nom pojednavani boli v pr-
vom rade vypocuti svedkovia obZaloby - sltiz-
ny Kerekes, slazny Passuth, vyslanci Szinyei
a Uhlig, katolicky farar Mihajla a zidovsky uci-
tel Balint. Tito dokazovali, ze Medvecky pove-
dal: ,Drzme spolu, aby tu slovenc¢ina panova-
la.” (Politicky prehlad, 1907, s. 2 - 3).%
Predseda sadu D. Kétvélyessy viedol po-
jedndvanie spravodlivo a celkom nestranne.
Kazdého svedka obzaloby sa spytal, ¢i bolo na
pritomnom l'ude badat, Ze by niekto bol pobu-
reny proti Mad'arom, ¢o nikto z nich nemohol
dosvedcit. Po svedkoch obZaloby boli vypocuti
niektori gazdovia z Kurimy, na niektorych sa
obzalovany odvolaval. Ako svedkovia boli vy-
pocuti Stefan Matej, Ondrej a Tomas Gmitrov-
ci, Adam, Jan a Ondrej Prusakovci, Tomas Hli-
boky a d'alsi. Ti dosved¢ili, ze Medvecky ni¢im
nepoburoval, Ze ziadal len zdkonné prava slo-
vencine. Viaceri znich potvrdili, ze v tvode
vystipenia vyslovil vernost uhorskej vlasti
(Pritomny. Pravota, 1907, s. 2). Napokon sad
dr. Ludovita Medveckého oslobodil, ked' nepri-
jal znalecky posudok znalca navrhnutého ob-

35 Vyjadrenie Medveckého posudzovali traja jazykovi
znalci - znalec zo strany obhajoby pravotar Jozef
Holécy, znalec obZzaloby profesor a redaktor ¢aso-
pisu Krajan Janos Geré a treti znalec dr. Samuel
Czambel, ktory bol veddcim prekladatel'ského
strediska na ministerstve vnutra.
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zalobou banskobystrického profesora Janosa
Ger6 (bol aj redaktorom casopisu Krajan).
Ked'ze kralovsky fiskus Fest, ktory si v obza-
lavacej reci zapolitizoval najmé na tému pan-
slavizmu, sa vodi oslobodzovaciemu rozsudku
odvolal, a tak sa mal pripad Medveckého po-
jednavat’ este pred kralovskou tabulou (kirdlyi
tabla) v Kosiciach (Politicka pravota, 1907, s. 3).
Na neopodstatnené obvinenia Medveckého
z myslienok vyslovenych na vystapeni v Ku-
rime s pohorSenim reagoval jeden z obyvate-
Iov obce, ktory do Slovenského tyZdennika pod
pseudonymom Kuriman napisal, Ze bol pri-
tomny na jeho vystapeni, stal blizko sloven-
ského kandidata a divil sa, pre¢o mu kortesi
z opozicnej strany nedovolili hovorit a jeho vy-
stapenie casto preruSovali, zvlast pritomny
slazny Kereke$ bol natolko jeho vystapenim
pohorseny, Ze jeho prejav prerusil a nedovolil
mu pokracovat. Uviedol, ze Medvecky hned
na zaciatku svojho prihovoru povedal, ze ,mu-
sime milovat nasu spolo¢ntd uhorsku vlast, no
pritom nesmieme sa dat odvratit ani od nasej
milej slovenskej reci”. Poznamenal, Ze sa roz-
préval aj s ostatnymi spoluobcanmi pritomny-
mi na vystapeni Medveckého, Ze povedal:
,Trimejme Se, Zeby tu slovencina pravo mala.”
(Kuriman. Jako nazivame, 1907, s. 5).
Predvolebné zhromaZzdenia, ktoré sa konali
na slovenskom tzemi, boli ¢asto nielen zaka-
zané, ale aj rozohnané a aj ich priebeh bol ve-
dome nespravne interpretovany. Napr. prov-
ladne noviny Krestan napadli slovenskych
re¢nikov na Sarigi - Milana Hodzu, Frantika
Skycédka a Jana Straku z Kosic.3¢ Aj posledny
menovany sa nevyhol sadnemu procesu, ked-
ze sprevadzal 1. Pivku pred volbami po giral-
tovskom okrese. Pre , poburovanie ludu v Sari-
§i” bol Jan Straka trikrat postaveny pred sad
v Presove. Prvy raz ho predvolali na 5. augusta
1906, ale sa nedostavil, avSak nasledujtci dern
6. augusta svedcil pred sudom a aj ked nebol
odsudeny, zostal nadalej v pozornosti aradni-
kov. Sest tyzdiiov bol pod policajnym dozo-
rom ajeho dom podrobili prehliadke, pricom

36 Jan Straka bol od roku 1904 pre , panslavistické ne-
zakonnosti” pod policajnym dozorom, aj ked ho
hlavny zupan Abovsko-turnianskej stolice a slo-
bodného kral'ovského mesta Kosice nepovazoval za
nebezpeént osobu. Blizsie: SNA Bratislava, fond
Uhorské ministerstvo vnutra v Budapesti 1886 -
1918, krab. ¢. 9, inv. ¢&. 55. Panslavistické hnutie na
Sarisi.
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mu boli skonfiskované dve brozarky Hora Le-
voc¢skd a Mal4 Veska s pripomienkou, Ze si ich
nechajt, precitaja a postdia, ¢i nie st panslav-
ske. Jan Straka na margo toho poznamenal:
,Ale vietko je pozde, Sari$ je zobudeny.”3” Na-
sledovalo vsak tretie predvolanie na 21. sep-
tembra 1906 a na pojednavani uz boli pritomni
svedkovia, ktori svedcili proti nemu. Na zédkla-
de verdiktu stdu bol odsadeny na Styri dni
védzenia v Statnom vidzeni a 20 kordn pokuty,
ktord musel uhradit do 15 dni.3® Prenasledo-
vani a sledovani boli aj d'al$i I'udia, ktori slo-
venskych kandidéatov prijali alebo im pomaha-
li. Jednym znich bol Jan Rozko$ z Kukovej,
ktory vozil Cudovita Medveckého pocas jeho
predvolebnej kampane na vychode Slovenska.
Jana Janc¢u zo étrby ako nebezpec¢ného burica
odsudili pre poburovanie na Sest dni a vykaza-
li zo Sariga, kde prinagal listy pre I.. Medvec-
kého.

Aj ked volby do uhorského parlamentu
v roku 1906 prevysovali machinaciami vsetky
predchadzajace volby, Slovdkom sa podarilo
v nich ziskat dovtedy najvyssi pocet poslanec-
kych miest a boli pre nich najaspesnejsie do
prvej svetovej vojny. Do uhorského parlamen-
tu boli totiZ zvoleni siedmi Slovaci.?

V Sarigskej Zupe bolo v roku 1906 zvolenych
Sest poslancov do uhorského parlamentu -
F. Szinyei-Merse (Sabinov), Z. Péchy (Lipany),
I. Ujhazy (Presov), Leo Uhlig (Bardejov), Aurel
Dessewffy (Giraltovce) a Michal Artim (Zbo-
rov), ktory jediny z uvedenych uspel uz aj vo
volbach vrokoch 1901 a 1905 za rovnaky
okres.#0 V doplnovacich volbach bol namiesto
Aurela Dessewffy zvoleny Emil Dessewffy.
Tunajsi aradnici a politici, usilujtci sa o ziska-
nie poslaneckého mandéatu dlhodobo, zacho-
vavali v regiéne urcité politické presvedcenie

37 LA SNK Martin, sign. 37 J 19. Listy Jana Straku

(Kosice) Andrejovi Halasovi z15. 7. 1906, 21. 8.
1906, 15. 7. 1906 a 22. 8. 1906.

LA SNK Martin, sign. 37 J 19. List Jana Straku (Ko-
sice) Andrejovi Halasovi z 22. 9. 1906.

Matej Metod Bella (Liptovsky Sv. Mikulas), Pavel
Blaho (Moravsky Sv. Jan), Milan Hodza (Kulpin),
dr. Frantisek Jehlicka (Pezinok), Ferdinand Juriga
(Stupava), Martin Kollar (Trnava) a Frantisek
Sky¢ak (Bobrov).

Priemerny pocet voli¢ov v Sarigskej zupe v rokoch
1901 - 1910 bol 15 000, pri¢om v prvom decéniu 20.
storo¢ia mala Zupa necelych 173 000 obyvatelov,
z nich nieco vyse 17 000 boli Mad‘ari, vyse 9 000
Nemcov, vyse 101 000 Slovakov.
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aboli striktne proti opozi¢nym kandidatom,
najmd slovenskym. Svoju tlohu pocas predvo-
lebnej kampane zahrala nielen volebna korup-
cia, volebné podvody a nezakonné zasahy voci
voli¢om, ktori sa rozhodli podporit v pripade
giraltovskych volieb slovenskych kandidatov,
ale aj nizka troven vzdelanosti voli¢ov#! a sla-
ba orientacia vo verejnych zaleZitostiach, ne-
dostato¢nd informovanost voli¢ov, nizka tGro-
ven prieniku SNS a neexistujtce institucional-
ne alebo v nejakej podobe silnejsie prepojenie
medzi fiou a voli¢skou zédkladriou v tomto re-
gione. Prepojenie bolo len na individualnej ba-
ze a prostrednictvom slovenskej ndrodnej tlace.

Volbu slovenskych kandidatov, ktorych
SNS po prvy raz v predvojnovom obdobi na
vychodnom Slovensku - v giraltovskom okrese
postavila, sa madarské vladne kruhy v Sarigi,
ktoré to vnimali ako opovézlivost, snazili vse-
moznymi opatreniami znemoznit. Obavali sa,
ze ich vitazstvo by este viac povzbudilo vzma-
hajaci sa slovensky nédrodny ruch avychod
Slovenska by sa v kratkom case zapojil do ak-
tivneho slovenského politického a narodného
diania. Tym by sa vyvratili ich tvrdenia, Ze tu-
najsi I'ud nerozumie spisovnej slovencine, Ze sa
cudzo chova k ostatnym Slovakom. Hoci kan-
didatara oboch slovenskych narodovcov za
poslancov do uhorského parlamentu v Sarisi
bola netispesnd aich agitacna cinnost krétka,
z hl'adiska slovenského narodného hnutia bola
aktom zaujmu niektorych poprednych pred-
stavitelov SNS o tento region, ale aj prejavom
aktivizacie narodného zivota l'udi Zzijucich na
Sarigi a niektorych voli¢ov, najma v3ak iniciati-
vy navratilcov z USA.
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nalny fenomén. Historicky c¢asopis, roc. 49,
¢.2(2001), s. 313 - 322.

Valasztasi hirek. Eperjesi lapok, ro¢. 31, ¢. 20
(1906), s. 5.

Vélasztasok. Eperjesi lapok, ro¢. 31, ¢. 18 (1906),
s. 4. Preklady z mad'ar¢iny P. Derfinak.

Volba v Giraltovciach, v Sarisi. Slovensky tyz-
dennik, ro¢. 4, ¢. 24 (1906), s. 6.

Volicom okresu giraltovskému. Slovensky tyz-
dennik, ro¢. 4, ¢. 23 (1906), s. 1 - 2.

Volicom! Upozornenie. Narodnie noviny, roc.
37, ¢. 43 (1906), s. 3.

V Sarigi. Luzany (v Sarigi). Slovensky tyzden-
nik, ro¢. 4, ¢. 16 (1906), s. 6.

V Sarigi svita 1. Slovensky tyzdennik, ro¢. 3,
¢. 25 (1905), s. 2.

V Sarii vejt nase zastavy. Povodny dopis zo
Sarida. Slovensky tyzdennik, ro¢. 4, & 4
(1906), s.1 - 3.

V Sarigi. Z Hanugoviec. Slovensky tyzdennik,
roc. 4, ¢. 16 (1906), s. 6.

Zpravy. Zase posudili Slovédka. Slovensky tyz-
dennik, ro¢. 5, ¢. 14 (1907), s. 5.

Nérodnie noviny,

Prispevok vznikol v ramci projektu APV'V-15-0036 Vychodné Slovensko v 19. a 20. storoci
vo vztahu centra a periférie.
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