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Resumen

A nivel académico existen pocas investigaciones centradas especificamente en el
accionar de las organizaciones de derecha durante los afios setenta. Si bien hay
numerosas trabajos sobre la izquierda en general, y también sobre la izquierda
peronista en particular, las organizaciones que se reivindicaban peronistas pero
se ubicaban en el otro espectro politico, ya sea en el centro o la derecha, no han
sido casi estudiadas. En este trabajo por lo tanto, me propongo analizar critica-
mente la pertinencia del término “derecha peronista” para referirme a las organi-
zaciones que, reivindicando su lealtad a Peron y Maria Estela Martinez de Perdn,
se enfrentaron politica e ideologicamente a la Tendencia revolucionaria del pero-
nismo. Entre estas se cuentan: la Juventud Peronista de la Republica Argentina, la
Juventud Sindical Peronista, el Comando de Organizacién y la Concentracion Na-
cional Universitaria, entre otras. Para esto analizo criticamente la manera en que
la bibliografia general sobre el periodo ha denominado a estas organizaciones: en
algunos casos como parte del nacionalismo, en otros directamente como inte-
grantes del aparato represivo, la mayoria de las veces como los sectores ortodoxos
del peronismo y también como contrarrevolucionarios. Todas estas denomina-
ciones son consideradas para proponer el rescate del término derecha peronista

como categoria de analisis.
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La derecha peronista como parte del nacionalismo
Numerosos son los estudios que se han centrado en el andlisis del nacionalismo,
como por ejemplo (Navarro Gerassi, 1968), (Zuleta Alvarez, 1975), (C., 1987),
(Lvovich, 2003), (Dolkart, 2001), (McGee Deutsch, 2003) y (Fares, 2012), este ulti-
mo presentado en este mismo Taller sobre las derechas. En base a ellos pueden
rastrearse las divisiones que tuvo este pensamiento politico a principios del siglo
XX entre conservadores y nacionalistas, y luego con la irrupcién del peronismo, el
cual logré cooptar a varios nacionalistas. La denominacion de nacionalismo de de-
recha ha sido también usada frecuentemente para referirse a estos sectores:
(Orbe, 2011) por ejemplo retoma el concepto de Buchrucker de nacionalismo tra-
dicionalista o restaurador para referirse a los sectores antagonicos a la izquierda.
Si bien es cierto que la historiografia argentina mantiene importantes divergen-
cias a la hora de definir el nacionalismo de derecha o tradicionalista, a grandes
rasgos, este concepto puede englobar a aquellos individuos y grupos que compar-
tieron posturas antiliberales, anti izquierdistas y corporativistas. Segun sefiala la
autora existiria un denominador comun basado en:

“una cosmovision antiliberal y antidemocratica, anticomunista y anti-

semita, nostalgica del ordenamiento jerarquico de la sociedad premo-

derna y con la vehemente creencia de que la nacionalidad argentina

descansa su esencia sobre los fundamentos de la Hispanidad y la reli-

gion catdlica, los cuales se conciben amenazados por una red conspira-

tiva integrada por diversos enemigos (marxistas, liberales, demdcratas,

masones y judios)”. (Orbe, 2011:28)
Segun (Lvovich, 2006) este nacionalismo de derecha tuvo una “doble sensibili-
dad”: por un lado aristocratico y tradicionalista, y por el otro, una inflexiéon popu-
lista cuyo suefio era la instauracion de un régimen anticomunista y revoluciona-
rio, a la vez que autoritario y justo. Fue este ultimo sector el que termind vin-
culandose con el peronismo. Si bien hay varios trabajos sobre el nacionalismo,
pocos son los autores que han enfocado su andlisis especifico en la derecha na-
cionalista populista (o peronista). Quienes si lo han hecho, como (Rock, 1993),

(Dolkart, 2001), (Senkman, 2001) y (Finchelstein, 2008) han caido en cierta sim-
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plificacion al analizar a estos sectores como fascistas, autoritarios y antidemocra-
ticos, sintesis de todo lo denostable en politica, soslayando otros aspectos como
las formas de organizacion, las vinculaciones con otros actores y el lugar que
asignaban a la violencia. De esta manera en sus trabajos la derecha peronista, sin
ser analizada en profundidad, queda subsumida dentro de la Triple A o vinculada
la burocracia sindical. Por ejemplo el trabajo de (Senkman, 2001, pag. 299) sobre
la derecha y los gobiernos civiles dice:

“El lugar central del heterogéneo conglomerado peronista estaba ocu-

pado por los sindicatos y la CGT, flanqueado a la izquierda por un am-

plio grupo de intelectuales y jévenes izquierdistas de clase media y, a

la derecha, por medianos empresarios y las fuerzas protofascistas, lide-

radas en el partido por el ministro de Bienestar Social, José Lépez Re-

”»

ga
Esta vision resulta extremadamente simplificadora. Como ya ha sefalado
(Carnagui, 2008) las diferencias ideoldgicas no remitian a una clara diferencia de
clases. Tanto en la izquierda como en la derecha, asi como también en el centro,
encontramos militancias provenientes tanto de la clase obrera como de la peque-
fla y mediana burguesia. De este modo, si bien la denominacién de derecha na-
cionalista resulta adecuada para referirse a estos sectores es poco lo que se ha

analizado sobre ellos.

La derecha peronista como violencia represiva (Triple A)

Los primeros trabajos en centrarse en la derecha peronista (no desde una pers-
pectiva académica) han sido los de (Verbitsky, 1986) y (Gonzalez Janzen, 1986).
Ambos libros, editados por Contrapunto, han sido construidos desde la investiga-
cion periodistica. El libro de Gonzalez Jansen define a la Triple A como una “fede-
racion de grupos de derecha” muchos de los cuales provenian del nacionalismo
de derecha. En su trabajo desarrolla precisamente los origenes de este naciona-
lismo argentino de posguerra y su vinculacidn con el peronismo y la dirigencia
sindical, la Iglesia Catolica y con criminales de guerra refugiados en la Argentina.
Analiza también la literatura que consumian y publicaban estos sectores asi como

el concepto de sinarquia, central en su analisis de la politica. El libro de Verbitsky
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analiza los hechos de Ezeiza y también el origen de los principales grupos de la
derecha peronista presentes en la custodia del palco. Ambos libros, ademas de ser
pioneros en la investigacion de estos sectores aportan abundantes datos y nom-
bres de quienes integraban las organizaciones. Sin embargo, han tenido otra par-
ticularidad. Al acercarse a su objeto de estudio desde el campo intelectual y poli-
tico de la izquierda han estado mas interesados en describir y enfatizar la violen-
cia represiva de aquel sector sobre la sociedad movilizada, por lo cual han descui-
dado otros aspectos no vinculados directamente a la violencia represiva. Las suce-
sivas investigaciones periodisticas que irdn apareciendo desde los ochenta hasta
la actualidad practicamente han mantenido el mismo eje interpretativo.

Desde una perspectiva académica, han aparecido trabajos como el de Marin
(2005) cuya version original data de 1976 y que fuera publicado en México tres
afios después. Alli el autor a través de un detallado andlisis cuantitativo rastrea la
cantidad de hechos armados producidos entre 1973 y 1976. Su analisis permite en-
tender la légica de la violencia entre las fuerzas sociales de la izquierda revolu-
cionaria y las fuerzas represivas de la derecha, ya sea por parte del Estado o gru-
pos parapoliciales. Siguiendo esta linea de investigacion el libro de Bonavena y
otros (1998) profundiza con un cardcter mas cualitativo el andlisis del periodo.
Han sido fundamentales, sobre todo el texto de Marin, en tanto permiten ver de
qué manera la violencia parapolicial o de la derecha peronista contribuye a aislar
a las organizaciones revolucionarias de las masas movilizadas. Sin embargo, am-
bos trabajos ponen su énfasis en los efectos de la represion mas que en la con-
formacion y practicas ideoldgicas de la derecha peronista. La misma linea de in-
vestigacion mantiene el libro de Izaguirre (2009) cuya contabilidad detallada del
accionar represivo de la derecha permite entender la logica y los efectos de la vio-
lencia derechista.

Otro tipo de bibliografia que analiza la derecha peronista en su matriz represiva
ha sido la bibliografia testimonial, cuyo auge en los noventa fue definido por

(Sarlo, 2005) como el giro subjetivo’, con la aparicion de numerosos escritos sobre

' “..Ja actual tendencia académica y del mercado de bienes simbdlicos que se propone reconstruir
la textura de la vida y la verdad albergadas en la rememoracién de la experiencia, la revaloracion
de la primera persona como punto de vista, la reivindicacion de una dimensidn subjetiva, que hoy
se expande sobre los estudios del pasado y los estudios culturales del presente”. (Sarlo 2001: 21-22)
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militancias cercanas a la izquierda. De esta manera libros como el de Anguita y
Caparrds (2007 [1998]) y el de Seoane (2009) entre otros, han mencionado a la
derecha peronista vinculdndola con la represion ilegal. Esto debido principalmen-
te a que su objeto de estudio no ha sido precisamente la derecha peronista sino la
izquierda, siendo entonces las referencias tangenciales, poco frecuentes y tami-
zadas por una lectura sesgada. Dentro del giro subjetivo no existieron ni han apa-
recido aun testimonios ni autobiografias de algun integrante de la derecha, lo que
ha dejado un vacio considerable al respecto. Estos problemas, la ausencia de tes-
timonios de integrantes de la derecha peronista y el hecho de que la mayoria de
las investigaciones hayan sido realizadas por personas con ideologias contrarias o
directamente antagonicas, han llevado a la construccién de cierta lectura sesgada

y prejuiciosa sobre el objeto de estudio.

La derecha peronista como peronismo ortodoxo

En sus tesis de licenciatura sobre la ideologia y violencia organizada en la Argen-
tina en los Afios de la Guerra Fria sefiala Alonso (2012) algunos rasgos de la orto-
doxia peronista. Estos serian: la adhesion total a los gobiernos de Juan D. Peron y
Maria Estela Martinez de Perdn a partir de 1973, la oposicidn a los sectores juveni-
les y combativos del peronismo identificados como “la tendencia” y la reafirma-
cion de la Tercera Posicion, distancidandose tanto de los Estados Unidos como de
la URSS. Esta definicion del peronismo ortodoxo coincide, cuando se analizan los
discursos de la derecha peronista a través de publicaciones como EI caudillo (Be-
soky 2010), con la vision que tenian estos sectores de si mismos. Alli se ve que
nunca se identifican como pertenecientes a la derecha” sino que se refieren a si
mismos como leales y ortodoxos. Esto intentaba por lo tanto sefalar a la izquier-
da peronista como no leales y alejados de la ortodoxia peronista, es decir: traido-
res, infiltrados y heterodoxos.

Ahora bien, estas definiciones presentan algunas dificultades. Para empezar, los
primeros dos criterios sefialados por Alonso sdlo se aplican a los afios setenta con

la consolidacion de la izquierda peronista y la llegada de Perdn y su esposa al po-

* La derecha para ellos remitia a los sectores liberales, oligdrquicos y al empresariado con vinculos
con el extranjero.
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der. En cambio, para los afios anteriores se vuelve mas dificil distinguir al sector
ortodoxo del peronismo s6lo basandonos en su apego a la Tercera Posicion y su
critica a los dos imperialismos, puesto que esta actitud también era asumida por
el resto del movimiento. Respecto a la cuestion de la lealtad y a la reivindicacion
que hacia la derecha de su apego a las directivas de Peron, esto sdlo seria valido
para el periodo en cual aquel regresé al pais y explicitamente apoy6 a la derecha
de su movimiento. El periodo anterior, en cambio, encontro6 al General apoyando
también a las formaciones especiales de la izquierda y denostando a varios de los
sectores que posteriormente reclamarian el titulo de ortodoxos (muchos de los
cuales o no eran aun peronistas o siéndolo se mostraban reticentes a seguir sus
directivas).’ Esto demuestra la complejidad, teniendo en cuenta el juego pendular
de Perdn, de atribuir cierto apego o lealtad permanente a determinados sectores
del peronismo.

En este sentido una posible solucion seria entender a la ortodoxia peronista como
un campo ideoldgico o mas bien cultural que rechazaba cualquier intento de vin-
cular al peronismo con el marxismo en cualquiera de sus variantes. A esto se le
sumaba una reivindicacion del revisionismo histérico y de la linea “San Martin,
Rosas, Perén”. Si bien es cierto que ya habian existido contactos entre la primera
presidencia peronista y los sectores nacionalistas de derecha esta relaciéon disto
mucho de ser arménica llevando a muchos nacionalistas a distanciarse de Perén y
a participar del golpe de 1955. Tampoco fue el primer peronismo revisionista en
su lectura de la historia. De este modo, solo podemos entrever de manera mas
clara la conformacion de un peronismo ortodoxo luego del ’55 en el marco de la
resistencia.

En este sentido es interesante el andlisis de Plotkin (2004 [1993]) quien destaca la
apropiaciéon de Perdn del revisionismo histdrico y su acercamiento a los sectores
nacionalistas luego de su caida. Por ejemplo, en la primera edicién de 1955 de su
libro La fuerza es el derecho de las bestias Peron comparaba el terror de la Liber-

tadora con el de la Mazorca y culpaba al clero de su caida, sin embargo, en la se-

3> Cémo ejemplo de la resistencia del peronismo ortodoxo a acatar las directivas de Perdn, véase la
disputa por las candidaturas a gobernador y vicegobernador en la Provincia de Buenos Aires en
Tocho (2011).
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gunda edicion, dos afios después, reemplaza a la Mazorca por la KGB y al clero
por el comunismo y la masoneria. Esta readaptacion de conceptos también se
verd para el caso de la Sinarquia, reapropiada y resignificada en las décadas si-
guientes por la derecha peronista.
Respecto al rechazo al marxismo en algunos sectores del movimiento, sirve de
ejemplo el debate recogido por Gurucharri (2001:200) entre el Profesor Hugo Pe-
troff de la Escuela Superior de Conduccién Politica (nucleo ideoldgico del pero-
nismo ortodoxo) y el periodista Tomads Saravi colaborador del Mayor Alberte. En
este texto de difusion doctrinaria publicado por la Escuela Superior en 1967 puede
verse una clara reivindicacion de la esencia “nacional y cristiana” de la revolucion
Peronista y un marcado rechazo a la lucha de clases propugnada por el marxismo.
Al final del texto puede leerse:
“...No es ni ha sido ni lo serd jamas: ni liberal-capitalista, ni marxista.
El General Peron es revolucionario nacionalista y cristiano y renegar a
nuestro jefe es renegar a la revolucion, tergiversar el pensamiento y la
orden del Gral. Peron, es tergiversar la Revoluciéon Nacional justicia-
lista y traicionar al Gral Perdn es traicionar a la Patria y a nuestra doc-
trina Peronista y nacional”.
Frente a esto Saravi se preguntara:
“... se advierte una directa critica al aporte marxista dentro del Movi-
miento. En un juego de antinomias, que parten de una caracteriza-
cién correcta del Movimiento Peronista, se llega al anatema del
marxismo; es esta una posicion que no concuerda con la realidad del
Peronismo como Movimiento de Liberacion Nacional (...) ;Qué obje-
tivo tiene este inapropiado ataque a los compafieros de formacion
marxista? ;Acaso no son marxistas y peronistas J. J]. Hernandez Arre-
gui, Rodolfo Puiggrds y tantos otros compafieros que militan en las fi-
las del Movimiento? (...) ;Por qué no precisan que el enemigo real del
Movimiento es el imperialismo norteamericano?” (Saravi: p. 201)
Estos dos ejemplos nos permiten rastrear la conformacién, o en todo caso el re-
agrupamiento, de sectores del peronismo que adscriben a una vision revisionista

de la historia nacional conjugada con una reivindicacion de la figura de Perén y
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su movimiento entendiéndolo como revolucionario, nacionalista, catdlico y anti-
comunista. El campo del peronismo ortodoxo vera aumentar sus filas a medida
que sectores de la derecha nacionalista se peronicen y que sectores tradicionales
del peronismo se derechicen en su enfrentamiento con la izquierda. Ahora bien,
la denominacion de ortodoxos, tal como advierte Alonso (2012), presenta el pro-
blema de abarcar desde viejos justicialistas que simplemente no adherian a las
mas estridentes consignas del peronismo revolucionario, hasta llegar a las expre-
siones mas furibundamente antimarxistas y antisemitas de la extrema derecha.
En este sentido, la denominacion de derecha peronista (como se verd mas adelan-
te) resultard en un criterio mas especifico para el objeto de estudio, en tanto en-
globa a aquellos sectores de la ortodoxia que tenian una postura mucho mas vio-
lenta con respecto a la izquierda y mas cercanas a la extrema derecha (en cuanto

al antisemitismo y a las visiones conspirativistas).

El sentido comun sobre la derecha peronista
Tal como hemos visto anteriormente, esta conjuncion de miradas periodisticas,
académicas y testimoniales han ido produciendo lo que el investigador (Carnagui,
2010) denomina un sentido comun sobre la derecha peronista. Este ha consistido
en la igualacion de la derecha peronista con la derecha en general pretendiendo
mostrar una linea de continuidad ininterrumpida entre toda la derecha argentina
a lo largo del siglo XX. Es emblematico el prélogo de Verbitsky al libro de Gonza-
lez Janzen (1986) donde seiiala.
“Desde la Liga Patridtica protegida por el radicalismo en 1919, la Le-
gion Civica que conspiré con Uriburu contra Yrigoyen una década
después, los comandos civiles catolicos de Mariano Grondona y Mario
Amadeo que se batieron por Cristo Rey contra Peron Presidente, los
grupos de choque universitarios como el SUD, hasta las custodias
sindicales de la UOM en la década del 60 y 70, Gonzdlez Janzen traza
una geografia de las tinieblas, en guerra contra la convivencia de-
mocratica, el laicisismo, el sufragio universal, las reivindicaciones de

los trabajadores; y una zoologia del terror, tan diversa que comprende
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coroneles croatas, sacerdotes franceses, diputados rosarinos y jueces
federales”.
Otro de sus rasgos ha sido la reduccién y limitacion de la derecha peronista a un
unico componente: la represion ilegal, dejando de lado otras referencias a la mili-
tancia, organizacion politica e ideologia de estos grupos. Y por ultimo la concep-
cion de la derecha peronista como un conglomerado homogéneo.
Todo esto, sefiala Carnagui (2010), ha producido que en lugar de una categoria
analitica la derecha peronista se haya ido conformando como un sentido comtin
con una marcada adjetivacion:
“En consecuencia, ha producido que a renglén seguido aparezcan di-
versos calificativos tales como ultraderechista, proto-neo-ultra-
fascista, parapolicial, entre tantas otras cosas. En estas caracterizacio-
nes subyace la idea de que los grupos de la derecha peronista son au-
toritarios y por ende su postura es antidemocratica. El fascismo, la
violencia, el autoritarismo, entre otros, han constituido sélo algunos
de los elementos con los que se ha identificado a la derecha peronista,
definida asi en forma general como la condensaciéon de todo lo exe-
crable de la politica, operacion conceptual que ayuda mads a situar a
quienes estan haciendo el planteo, que a comprender sus origenes,
problematizar sus trayectorias, y reconstruir estas otras militancias”
(Carnagui, 2010:1148)
Es decir, la ausencia de una adecuada conceptualizacion termina dando por sen-
tado una lectura mds ideologica que historiografica del fendmeno. De esta forma
es valida la sugerencia del autor quien nos invita a pensar la derecha peronista en
su marco contextual buscando las caracteristicas en comuan con el proceso de ra-
dicalizacion politica y el surgimiento de la Nueva Izquierda. Cabria pensar y ana-
lizar a los integrantes de la derecha peronista que, sin enarbolar consignas de iz-
quierda, formaron parte de la sociedad movilizada que se opuso a la denominada
“Revolucion Argentina” y que luché junto con otros sectores del peronismo por el
retorno del lider al poder.
Teniendo en cuenta estas sugerencias propongo entonces recuperar el concepto

de derecha peronista como categoria analitica, alejandolo de su sentido comtin
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con miras a enriquecer el entendimiento de los afios pasados. La definicion de
derecha peronista es provechosa siempre y cuando tengamos en cuenta la hete-
rogeneidad de organizaciones que componen este conglomerado y se preste de-

bida atencion a las diferentes caracteristicas y trayectorias de las mismas.

La derecha peronista como categoria de analisis

Los hay ortodoxos, los hay heterodoxos.
Los hay combativos, los hay contemplati-
vos. Pero todos trabajan.

J. D. Peron

Uno de los primeros trabajos académicos que se enfoco en el accionar de la dere-
cha peronista fue la tesis de Maestria de Nievas (2000) centrado en la toma de
instituciones durante los primeros meses del '73. Alli se demuestra, contra lo que
se creia originalmente, que estas acciones no fueron realizadas s6lo por la iz-
quierda peronista sino también por la derecha y en marcada respuesta a aquellas.
En su trabajo aparecen mencionadas (aunque sin definirlas en profundidad) a las
organizaciones mas activas de la derecha peronista: la Juventud Sindical Peronis-
ta (J.S.P.) y, en menor medida, el Comando de Organizacion (C. de O.) y la Con-
centracion Nacional Universitaria (C.N.U.) asi como otras agrupaciones periféri-
cas como la filo peronista Alianza Libertadora Nacionalista (A.L.N.). El trabajo
tiene la virtud de analizar, desde antes de Ezeiza, los enfrentamientos entre la iz-
quierda y la derecha del peronismo y peronista y la estrategia de estos grupos a
través de un detallado relevamiento cuantitativo. Si bien su trabajo nos deja ver a
la derecha actuando activamente y con una clara estrategia, su trabajo no busca
definir ni profundizar el desarrollo de esas organizaciones.

Otro de los trabajos académicos, que analizan la derecha peronista a nivel regio-
nal, logrando escapar a los inconvenientes referidos anteriormente son los del
historiador Juan Ivan Ladieux, quien sostiene que las organizaciones del pero-

nismo de derecha han sido ignoradas sistematicamente en los estudios sobre la
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lucha armada, quedado generalmente homologadas dentro de lo que era la Triple
A (Ladieux, 2005). Para él, basdandose en el caso marplatense, estas organizacio-
nes son parte de un fenomeno mucho mas complejo que el resultado de una ma-
quiavélica operacion de inteligencia. Para lo cual plantea necesaria una revision
de la cultura politica que portaron estas organizaciones con el fin de poder com-
prender el “desarrollo de la guerra civil en Argentina”. En resumen, el objetivo de
su trabajo es “determinar el tipo de representaciones y valores culturales, que los
distintos grupos y agrupaciones del peronismo de derecha esgrimieron en los dis-
tintos comunicados que las mismas produjeron en el contexto de la ciudad de
Mar Plata”. Su definicidn del “peronismo de derecha” merece ser citada en exten-
so:

“conglomerado de agrupaciones y tendencias que, ya sea teniendo

su origen en el propio movimiento peronista o fuera de él, constru-

yeron a partir de su experiencia social una concepcién de la ideo-

logia peronista rescatando, alimentando y potenciando los rasgos

mas autoritarios de la misma. Como entendemos que el peronismo

en tanto movimiento politico y social, pretendia desde siempre sal-

vaguardar las estructuras del capitalismo argentino nuestra defini-

cién del peronismo de derecha tiene su base fundamental en dos

aspectos. Por un lado en los valores culturales que esgrimen las dis-

tintas agrupaciones los cuales se fundan en una concepcidn del pe-

ronismo ya sea como continuador del legado rosista, como version

verndcula del Fascismo o como manifestacion del nacionalismo

sindicalista de corte falangista. Por otro lado, en la experiencia so-

cial de los sujetos que dieron vida a estas organizaciones, a saber,

los miembros provenientes de sectores francamente conservadores

de la burguesia, mayoritariamente estudiantes y profesionales; y

aquellos provenientes de fracciones de la clase trabajadora vincula-

dos principalmente a las estructuras de la burocracia sindical.”
Algunas cuestiones a destacar presenta esta definicion: los que pertenecen al pe-
ronismo de derecha pueden o no tener su origen en el peronismo, presentan un

apego a las variantes mas autoritarias del mismo referenciandose en el legado del
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nacionalismo en sus diversas variantes, y provienen tanto de la burguesia conser-
vadora (estudiantes y profesionales) como de la clase obrera (vinculada a la buro-
cracia sindical). Teniendo esto en cuenta Ladieux pasara a definir las principales
organizaciones existentes en la ciudad costera dividiéndolas segin el ambito de
procedencia: la pequeiia burguesia (CNU, CdO, ALN, SAP, Agrupaciéon Rojo
Punzo) y el &mbito sindical (JP-MdP, JSP, CR-JOP). Los primeros, segun Ladieux,
partieron de una experiencia con claras influencias de un nacionalismo "ultra-
montano”, mientras que los grupos provenientes de la burocracia sindical profe-
san una versidon derechista del peronismo principalmente a partir de un senti-
miento de amenaza frente al desarrollo del clasismo en el espacio gremial.
El trabajo de Ladieux continta analizando los “hechos armados” producidos por
estas organizaciones entre 1971 y 1974 en la ciudad marplatense, asi como los ac-
tos politicos. Las fuentes que utiliza para su trabajo son, ademas de las ya conoci-
das, los periodicos locales de la época, entrevistas a miembros del PST, la CNU y
Montoneros, y los comunicados de las organizaciones. La conclusion a la que lle-
ga es:

“...que no podemos seguir aferrandonos a la imagen de los grupos

‘paramilitares’ o a la concepcion de estos sectores como parte de

una operacion de inteligencia’. (...) El peronismo de derecha, como

todas aquellas tendencias politicas que actuaron durante la década

del setenta, debe ser profusamente revisado. No ya como apéndice

de la violencia estatal, sino como agente politico, cultural y social

que form¢ parte de uno de los mayores procesos de polarizacion so-

cial de nuestro pais”
Otra de las primeras ponencias centradas exclusivamente en la derecha peronista
ha sido la presentada por Marongiu (2007). Esta ponencia se basa en los escasos
trabajos académicos y periodisticos referidos al tema y en las publicaciones pe-
riddicas de la época. Tiene el mismo inconveniente que ha tenido cierta biblio-
grafia académica. Es decir, enfatiza la vinculacion entre la ultraderecha y la repre-
sion ilegal antes y después del golpe de Estado de 1976, dejando de lado otras

cuestiones referidas a las organizaciones. Si bien es una buena sintesis de la in-
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formacion existente no logra avanzar mas alla de lo que hemos llamado el sentido
comun aportando poca informacidn original sobre las mismas.
Otro trabajo de Ladieux (2007) se enfoca en el discurso de uno de los fundadores
de la Concentracion Nacionalista Universitaria, Carlos Disandro. Su trabajo es
importante en tanto nos permite indagar la concepcion politica que tenia la CNU
y cual era su estrategia. A la vez nos va mostrando la manera en que esta organi-
zacion se fue conformando. En su conclusion el autor sefiala:
“sostenemos que las nociones y formulaciones de Disandro contri-
buyeron a la configuracion de una ‘concepcién del mundo’ que, de
manera directa, se convertiria en el andamiaje para la peronizacion
de fracciones de la juventud. Las tendencias revolucionarias del pe-
ronismo buscaron erigirse en los ‘soldados de perén’ y en esta
busqueda encontraron, ya sea en los trabajos de Juan J. Arregui o en
la mas compleja filosofia de Carlos Astrada, los elementos que con-
figurarian los aspectos formales de su cultura politica. Pues bien,
dentro de esa misma generacion existieron otras tendencias que
pretendieron la antedicha funcién. No se proclamarian como ‘los
soldados de Perén’, pero se autodenominarian como sus ‘mazorque-
ros’. La obra de Disandro serviria finalmente, a pesar de todos los
prejuicios que podamos portar en su contra, para otorgar sentido a
una practica politica”
El trabajo ya mencionado de Carnagui (2008) tiene la virtud de indagar un poco
mas en la conformacion de lo que él llama la “Coalicion Contrarrevolucionaria
Peronista”. Esta coalicion aparece actuando organizadamente con claridad luego
de los enfrentamientos del 20 de junio en Ezeiza. Asi, organizaciones tales como
el Comando de Organizacidn, la Juventud Sindical Peronista, Concentracion Na-
cional Universitaria, Brigadas de la Juventud, Alianza Libertadora Nacionalista,
Encuadramiento, Movimiento Federal, entre otras, coinciden hacia 1973 y dan
carnadura al proyecto de la patria peronista.
A nivel ideoldgico, sostiene Carnagui, estas organizaciones tenian sus principales
reminiscencias en el modelo nacional-popular levantado por el primer peronismo

entre 1945-1955 al que veian como una clara ruptura con el pasado liberal. “La
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ruptura con la tradicidn liberal se veia reforzada por una relectura del pasado en
una clave signada por el revisionismo histérico que reivindicaba la linea de San
Martin, Rosas y Perén como los auténticos emancipadores de la patria”.

La entrevista que hicieran Pozzi y Pérez Cervifio a un militante de Guardia de
Hierro aporta importantes interrogantes sobre la manera en que se ha ido cons-
truyendo un sentido comun sobre la derecha peronista. Alli plantean que la Ju-
ventud Peronista ha sido resignificada para convertirse exclusivamente en la JP
Montonera siendo considerados los contrarios como exclusivamente de derecha,
minoritarios, vinculados a la burocracia sindical y al aparato represivo. Ademas
sefialan que entre la izquierda marxista y la extrema derecha hubo un sinnimero
de organizaciones dificiles de catalogar. “;Como catalogar a la Juventud Radical
Revolucionaria, a la Junta Coordinadora Nacional o al Partido Intransigente? Y ni
hablar de grupos dentro del peronismo como Encuadramiento (Demetrios), el
Comando Tecnolégico Nacional o el Movimiento Revolucionario Peronista.”

Este ha sido uno de los problemas que también menciona Cuchetti (2011) en el
“Primer Taller de discusion sobre las Derechas en el Cono Sur” donde plantea que
la denominacién de “derecha” asume un status peyorativo y puede llevar a una
enunciacion exageradamente simplificadora de los conflictos politicos, sobre todo
para una organizacion como Guardia de Hierro cuyo devenir impide una facil cla-
sificacion. A la hora de pensar los inicios de la resistencia peronista (Cucchetti,
2010) prefiere hablar de una nebulosa militante en vez de una biparticion de lo
politico entre izquierda y derecha. Con ese concepto el autor estd pensando en la
fuerte proximidad que demuestran los actores en sus diversas trayectorias mili-
tantes. Al comparar, por ejemplo, la militancia en Guardia de Hierro y Montone-
ros aparecen estrechas relaciones de amistad, parentesco, alianza y circulos de
sociabilidad comunes y directos. Tal como sefiala el autor, un joven con inclina-
ciones politicas podia verse tentado de ingresar a diferentes organizaciones, pasar
de una a otra o recorrer diversos circulos dentro de un abanico diverso. Sin em-
bargo, como el mismo autor aclara, esta nebulosa organizacional no resistira la
polarizacién y el clima de antagonismo que se producira con el ascenso de Mon-

toneros y el enfrentamiento con Perdn. En este sentido podemos decir que a par-
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tir del afo 1973 veremos la consolidacion de las diversas organizaciones como
bloques cerrados y unidos por una logica de aversion.

Como se ha planteado anteriormente una opcion posible para pensar la derecha
peronista es a través del proceso de peronizacion de los sectores medios o de la
radicalizacion politica de la juventud. Sin embargo hasta ahora los trabajos que se
refieren a estos temas (Barletta y Tortti, 2002, Bartolucci, 2010, Suasndbar, 2002,
entre otros), se han enfocado solamente en la peronizacion y radicalizacién que
culmina en la izquierda politica dejando de lado otro tipo de peroniza-
cion/radicalizacion. Es decir, si aceptamos que numerosos militantes se acercan
al peronismo por la izquierda, ;qué pasa con aquellos que lo hacen por derecha?
:Qué podemos decir de aquellos que viniendo de la derecha nacionalista ingresan
al calor de la movilizacion social en el peronismo, como asi también de aquellos
que siendo peronistas retoman los valores mas conservadores y anticomunistas
del peronismo? He comprobado, por ejemplo, el hecho de que los dirigentes ju-
veniles de Tacuara en La Plata ingresaron a la CNU asi como también varios mili-
tantes de la Guardia Restauradora Nacionalista integraron posteriormente la
JPRRA. Sin embargo, nada dice la bibliografia sobre este proceso.

El trabajo de Suasnabar (2002) menciona que la desperonizaciéon de la Universi-
dad producto de la Libertadora desplazoé entre otros a Juan José Hernandez Arre-
gui y Federico Ibarguren. También, segun menciona (Carnagui, 2011), a uno de los
que devendria en padre intelectual y fundador de la CNU: Disandro. Este proceso
tampoco ha sido estudiado en profundidad. Debemos preguntarnos que sucedid
con aquellos docentes e intelectuales de la universidad o del gobierno peronista
del ‘45-‘55 que se caracterizaban por su formacion conservadora, catdlica e hispa-
nica y al decir de Raffo (2007) coincidian con los planteos denominados como
contrarrevolucionarios hacia la modernidad, por su interés en una vuelta a las
raices hispanicas de la Argentina, o sea coloniales y anteriores a la ilustracién.
¢;Como se reubicaron estos intelectuales en la década del 7o por ejemplo? Al
igual que en el caso estudiantil, no todos viraron en su radicalizacién hacia la iz-
quierda, muchos de ellos reaparecerian en bandos enfrentados. Recordemos que
un funcionario del primer peronismo como Ivannisevich, desplazara en los seten-

ta a otros funcionarios peronistas como Puiggros y Agoglia.
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Definiendo a la derecha peronista
Retomaré entonces la definicién anterior sefialada por Ladieux sosteniendo que
las agrupaciones que conforman la derecha peronista serian aquellas que reivin-
dicando su adscripcion al peronismo, independientemente de la clase social de la
que provengan, se muestran refractarias al marxismo y a cualquier intento de
vinculacion del peronismo con la izquierda. Incluso podriamos categorizarlas por
oposicion a la izquierda peronista revolucionaria. Si tomamos la definicion de
Bozza (2006) e invertimos algunos conceptos veremos que la derecha peronista
puede ser definida casi en los mismos términos:

Llamamos [Derecha Peronista], por lo tanto, a un conjunto de orga-

nizaciones, grupos y lideres que desarrollaron su practica en el interior

o en los margenes del Movimiento Peronista. La expresion [peronis-

mo ortodoxo] también definié a estas agrupaciones, aunque en forma

mas general designa un campo ideologico —o mas laxamente cultural-,

con el que se identificaron dichas organizaciones y en el que fueron

inscriptos por el mismo Peron, por otras corrientes del Peronismo y

por otras ajenas a él. El crecimiento de los diversos grupos se nutrio

tanto del desgajamiento de militantes procedentes de diversas corrien-

tes [Tacuara, Movimiento Federal] que reinterpretaron la naturaleza

y posibilidades ofrecidas por el Peronismo proscripto; asi como fue el

resultado de la evolucidén de agrupaciones y figuras que, provenientes

del Peronismo, incorporaron algunas concepciones del [nacionalismo

de derecha] y resignificaron el proyecto del Movimiento y el rol de su

lider. 4

* La cita original dice: “Llamamos PR [Peronismo revolucionario], por lo tanto, a un conjunto de
organizaciones, grupos y lideres que desarrollaron su practica en el interior o en los margenes del
Movimiento Peronista. La expresién izquierda peronista (IP) también defini6 a estas agrupacio-
nes, aunque en forma mas general designa un campo ideologico —o mas laxamente cultural-, con
el que se identificaron dichas organizaciones y en el que fueron inscriptos por el mismo Perdn,
por otras corrientes del Peronismo y por otras ajenas a él. El crecimiento de los diversos grupos se
nutrio tanto del desgajamiento de militantes procedentes de diversas corrientes que reinterpreta-
ron la naturaleza y posibilidades ofrecidas por el Peronismo proscripto; asi como fue el resultado
de la evolucion de agrupaciones y figuras que, provenientes del Peronismo, incorporaron algunas
concepciones del marxismo y resignificaron el proyecto del Movimiento y el rol de su lider.”
(Bozza, 2006:89)
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De todas formas algunas consideraciones deben ser hechas a fin de lograr cierta
precisidon analitica. Primero, como hemos mencionado anteriormente, la deno-
minacion de “derecha” no fue facilmente reivindicada por estas organizaciones
que prefirieron definirse como leales, ortodoxas y revolucionarias aunque siem-
pre enfatizando su antagonismo con la izquierda a la que calificaba de infiltrada
en el Movimiento.’ Si fueron calificadas de derecha por la izquierda en general y
por la bibliografia académica y periodistica posterior. Esto deberia llevarnos a
considerar caso por caso la pertinencia de utilizar esta definicion evitando caer en
clasificaciones apresuradas. No todas las organizaciones peronistas que se mos-
traban criticas de la izquierda pueden ser englobadas dentro de la derecha, como
por ejemplo el caso de Guardia de Hierro devenida luego en Organizacién Unica
de Trasvasamiento Generacional (OUTG). Teniendo en cuenta los trabajos reali-
zados sobre esta organizaciéon por Tarruella (2005) Anchou y Bartoletti (2008) y
Cucchetti (2010) entre otros, seria pertinente ubicarla en el centro politico, a una
distancia mas o menos equidistante (dependiendo del momento) de la derecha y
la izquierda del peronismo. Una clasificaciéon similar podria pensarse con la apa-
ricion de la Juventud Peronista Lealtad en tanto escisién de la Tendencia revolu-
cionaria critica de la ruptura con Perdén. En este caso seria mas apropiado ubicar-
las dentro del campo del peronismo ortodoxo pero no de la derecha.

Segundo, es de destacar la heterogeneidad de estas organizaciones, las cuales
provenian en algunos casos de la antigua resistencia peronista mientras que otras
llegaban al peronismo desde el nacionalismo populista de derecha. De esta mane-
ra es posible pensar la derecha peronista a través de dos vertientes: una prove-
niente de la derecha nacionalista que se peroniza y otra existente en el mismo pe-
ronismo que incorpora conceptos del nacionalismo de derecha. Segun advierte
Gonzalez Jansen (1986:87) la influencia ideologica del nacionalismo reaccionario
en la derecha peronista se hizo patente a principios de la década del ‘7o. Asi apa-
recio la sinarquia como “enemigo principal” y se elaboré una teoria respecto a “la

gran conspiraciéon mundial de los sinarcas”.

> Sobre la reticencia de la derecha a denominarse de esta forma sugerimos ver, para el caso de un
partido actual, el trabajo de Gabriel Vommaro presentado en este mismo taller de discusion.
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De esta manera parece haber un acercamiento por Perdn, luego de su caida a la
derecha ideoldgica, (aunque también a la izquierda), como parte de su estrategia
de conduccidn. Segun sefiala Carnagui “Cuando Perdn planteaba en julio de 1972
que “no hay peronismo y antiperonismo. La antinomia es entre la revolucién y la
contrarrevolucion”, unos veian en sus palabras el respaldo al proyecto revolucio-
nario y otras un fuerte espaldarazo para oponerse a los “enemigos internos”. Esta
ambivalencia discursiva comenzara a definirse claramente a favor de uno de estos
proyectos a partir del retorno del lider.” Advierte Senkman (2001) que la misma
derecha nacionalista que se habia dividido en su apoyo a Perdén en el ‘45 termi-
nard alinedndose con él para enfrentar la amenaza de la izquierda revolucionaria
peronista y no peronista. Estos pocos datos nos estan marcando un proceso que,
sin haber sido debidamente estudiado por la historiografia, permite sugerir un
doble movimiento: la incorporacién de militantes nacionalistas al peronismo, y la
derechizacion de varios militantes peronistas en rechazo a la influencia de la Re-
volucion cubana y al crecimiento de la izquierda.

También es posible dividir a la derecha peronista segtin el ambito de pertenencia
y militancia, que tampoco fue el mismo, estando algunas vinculadas a la clase

obrera y al sindicalismo y otras al ambito estudiantil o juvenil.

Del nacionalismo de derecha al pero- Del peronismo a la derecha

nismo

Alianza Libertadora Nacionalista

Comando de Organizacién

(Ambito barrial)

Juventud Sindical Peronista

(Ambito sindical)

Juventud Peronista de la Republica
Guardia Restauradora Nacionalista (Ex Ta- Argentina

cuara) (Ambito de la Juventud)

Concertacion Nacionalista Univer-
Movimiento de la Juventud Federal sitaria

(Ambito universitario)
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Triple A

(Aparato represivo parapolicial)

Una coalicion contrarrevolucionaria

De esta forma y ya desde los afios '60 la derecha peronista se ird conformando en
la reivindicacion de los rasgos mas autoritarios y verticalistas del peronismo y en
la aversion al marxismo en cualquiera de sus variantes. Los canticos “Ni yanquis
ni marxistas... jPeronistas!”y “Perén, Evita, la Patria Peronista” en contraposicion
a la patria socialista, son un claro ejemplo de la manera en que estos sectores en-
tendian al movimiento.

Si bien es cierto que hasta fines de 1972 muchas de las organizaciones de la dere-
cha peronista funcionaban de manera entremezclada dentro de la Resistencia,
serd a partir de ese afio que los veremos actuar de manera coordinada, produ-
ciendo un frente contra la izquierda de cardcter “contrarrevolucionario”. La defi-
nicion general del término contrarrevolucion la he tomado del trabajo de Mayer
(1971) quien atendiendo al caso europeo la define como un movimiento de res-
puesta a un movimiento o régimen revolucionario. La contrarrevolucion admite
siete variedades siendo las mas adecuadas para nuestro caso la contrarrevolucion
anticipatoria (anticipatory) y la preventiva (pre-emptive). La primera involucra el
uso de grupos o ligas fascistas, proto fascistas o simplemente extremistas para
destruir la oposicion al régimen establecido. La segunda implica la legalizacién de
un golpe de estado como en Italia en 1922 y Alemania en 1933.

Para el caso argentino el término ha sido utilizado, tal como hemos visto ante-
riormente para referirse a la derecha peronista por Nievas (2000) y Carnagui
(2008). Este analiza la conformacién de lo que llama una Coalicién Contrarrevo-
lucionaria a partir de los hechos de Ezeiza, cuando vemos por primera vez a esta
coaliciéon de organizaciones derechistas actuando mancomunadamente contra la
izquierda peronista. Los proyectos disimiles entre la “patria socialista” y “la patria
peronista”, la reivindicacion de Campora frente el apoyo a Isabel, tendrdn a partir
de Ezeiza un punto de no retorno quedando claro que la solucion de las diferen-
cias politicas se resolverd de manera violenta y con Peron abandonando su papel

de arbitro y tomando partido claramente por uno de los bandos.
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Conclusion

En lo que hemos podido queda ain mucho por saber dentro de la investigacion
historica sobre las organizaciones de la derecha peronista. Poco se sabe de las
trayectorias individuales de sus militantes, las redes de sociabilidad de las que
formaron parte o la manera en que entendian la realidad social y buscaban inter-
venir en ella. Poco se ha investigado especificamente sobre cada una de las orga-
nizaciones, las relaciones o alianzas entre si y el vinculo con la represion ilegal. Si
hemos podido ver, aunque de manera bastante general, la conformacion de un
peronismo ortodoxo para los afios sesenta que vera aumentar sus filas con la lle-
gada de nuevos militantes y organizaciones provenientes del nacionalismo de de-
recha. Todo esto en el marco de la radicalizacion politica de esos afios que si bien
por un lado permitio el surgimiento de una nueva izquierda también parece haber
generado una nueva derecha. La cual sintetizara los aspectos mas conservadores
del peronismo con los rasgos mas autoritarios y extremos del nacionalismo. Para
los afios setenta, las diferencias ya visibles al interior del peronismo, adquirirdn
un cardcter marcadamente antagénico cuando la disputa entre la patria socialista

y la patria peronista se vuelvan irreconciliables.
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