DURO BASLER

PRETHISTORIJISKE GRADINE I NJIHOVA ZASTITA

DIE PRAHISTORISCHEN BURGEN UND DAS PROBLEM IHRER ERHALTUNG

Malo je krajeva u Bosni i Hercegovini gdje se
neée nai¢i na manje ili viSe lokaliteta sa nazivom
»Gradina«, ili neS$to izmjenjenim varijantama istog
toponima, kao na primjer: »Grad«, »Gradac«, »Gra-
diSte« i sli¢no.

Na veéini takvih lokaliteta, kriju se joS i da-
nas — u veéem ili manjem broju — ostaci mate-
rijalne kulture prethistorijskih stanovnika nase
zemlje, a u prvom redu starih Ilira.

Na njihovom sistematskom istrazivanju u Bosni
i Hercegovini radilo se donekle izmedu 1890 i 1900
godine, no sa dosta skromnim rezultatom, tako da
ih danas poznajemo tek u opéem, pretezno topo-
grafsko-morfoloskom pogledu. Pa i na temelju tih
oskudnih podataka mogu se dobro razlikovati iz-
vjesni tipovi gradina, zapravo izvjesne skupine tip-
ski srodnih gradina. Svakako se moZe pretposta-
viti da je i u njihovom oblikovanju mogla posto-
jati razvojna linija od jednog tipa ka drugome, no
ova raznolikost nije i ne moze biti Cisto kronolo-
Skog karaktera, uslovijena razvojem zivotnih uslova,
ratne vjeStine i drugih odlucujuéih faktora u toku
posljednjeg prethistorijskog milenija. Skupine tip-
ski srodnih gradina pokazuju u dobroj mjeri re-
gionalni karakter, uslovljen geoloskom gradom
tla, no, mozda i potrebama, pa i navikama poje-
dinih plemenskih skupina, koje su takoder uticale
na njihov oblik. (SL 1).

Istrazivanjem, odnosno prikupljanjem podataka
o gradinama svojedobno se u prilicnoj mjeri po-
zabavio Vaclav Radimsky, dugogodisnji rudarski
satnik u Bosni i Hercegovini, a ujedno i arheo-
loski saradnik Zemaljskog muzeja u Sarajevu. On
je u toku svog rada obiSao i opisao veéi broj gra-
dina, kojima je, medutim, prilazio viSe pod doj-
mom tada aktuelnih rezultata istrazivackih radova
drugih arheologa na teritoriji Ceske i Moravske.
Poslije njegove smrti (1894 godine) susre¢emo na
ovom poslu Franju Fialu, kustosa muzeja, ali i
ovaj kratko iza njega (1897. godine) umire. Dr
C. Truhelka, Vegjsil Cur¢i¢, M. Mandi¢ i joS neki
arheolozi tek se djelomi¢no bave ovim problemom,
a od dr-a Truhelke posjedujemo, nazalost, malu,
ali ipak dosada jednu od najboljih analiza naSih
gradina, u Glasniku Zemaljskog muzeja za 1891
godinu, str. 306—315,

Istrazivanje gradina ¢ini za arheologa izvjesne
teSkoée u ocjeni nalaza s obzirom na preturenost
kulturnih slojeva, S§to je ovdje cesta pojava. Ako
uzmemo u obzir da su Iliri u naSim krajevima osta-
vili veliki broj grobova sa, pokadkad, mnogim, za
poznavanje njihove materijalne kulture vrijednim
prilozima, onda ¢emo razumjeti zastoj koji je na-
stao u istrazivanju gradina onda kada su pijucima
na Glasincu, pa u dolini Une i Sane, izneseni na
svjetlo dana brojni predmeti, iz netaknutih gro-
bova. Prilozi groba Cine zatvorenu cjelinu, nauc¢nu
jedinicu — da je tako nazovemo — §to je za istra-
zivaa daleko znacajnije u odnosu na stratumski,
dakle i kulturno izmjeSani pa — prema tome i u
velikoj mjeri nesigurni materijal sa gradina.

Tako bi se donekle mogla objasniti tiS§ina koja
je u istrazivanju gradina nastala poslije smrti Ra-
dimskog i Fiale.

Gradine su, bez izuzetka, polozZene na ma-
njim uzvisinama, koje se ili kao samacka brda uz-
dizu iznad dolina, ili se kao izdanci bregova jed-
nom stranom drze brijega iz kojega su izrasle, dok
ostalim dijelom kao jeziCci str§e prema dolini ili
klancu. Njihova relativna visina je razli¢ita, a
kreée se izmedu 25 i 100 metara, no najceSée iz-
medu 50 i 70 metara. Za njih je karakteristican
dominantan poloZaj u odnosu na prostor ispred ili
oko sebe. Pristranci su, izuzev jednoga, uvijek
strmi, pa ve¢ i po prirodi teSko pristupaéni za
uzlaz na zaravanak. Ulaz je obi¢no polozen na
strani sa najpodesnijim prilazom, dakle u pravcu
sedla kojim se gradina obi¢no povezuje s matic-
nim brdom i na koga se i sama naslanja. Prostor
za nastavanje obi¢no se nalazi na zaravanku uvrh
brijega. Njegova veliCina ovisi o datim moguéno-
stima, no ne prelazi duzinu od kojih 70 do 100 me-
tara, sa dosta manjom S$irinom, izuzev okrugle i
oble tipove. Ako se dogodi da terenske prilike do-
zvoljavaju i formiranje veéeg prostora, onda si
sami stanovnici, podizanjem nasipa, odjeljuju od
datog prostora onoliko koliko im je dovoljno za
potrebe komune. Primjer takvog slucaja je Gradina
u Donjim Vrto¢ama, srez drvarski (SI. 2). Nade se,
dakako, i sasvim malih gradina, kao S$to je Vrlet-
nica nedaleko sastava Ukrina u Dragolovcima, ili
pak Crkvina na us$éu Usore kod Doboja. Tome na-

87



W
AN
AT

SI. 1 Vidoska Gradina kod Livna — topografska skica prema

Radimskom. Tumulus kolosalnih razmjera uklopljen u sistem

odbranbenih nasipa, tipican je za gradine na nekada$njem

podru¢ju Delmata. Zidovi koji teku zo sljemenu nasipa izgra-
deni su u kasnije, rimsko doba. (Vidi jo§ i sl. 9)

protiv Gradina na Vrsniku (Stolac) zauzima veliki
ovalan prostor od preko 300 met. duzine vece osi.
Orijentacija prema stranama svijeta ne igra nika-
kvu ulogu, jer je njihov polozaj unapred odreden
konfiguracijom terena.

Borave¢i na gradinama, covjek uvijek zapaza
teZnju njezinih stanovnika za osiguranjem naselja
prvenstveno prirodnim zaklonima, koji se tek u
izvjesnoj mjeri pojaCavaju umjetnim napravama. To
je sasvim normalan pojav kod prethistorijskog co-
vjeka, koji je i u drugom pogledu bio u mnogo-
¢emu ovisan 0 darovima prirode.

Veéina gradina smjeStena je po rubovima veéih
polja, a na pristrancima bregova koji ih okruzuju.
Medu velikim brdima, i u prostoru sa kojega se
ne pruza pogled na udaljeni kraj, gradine su vrlo
rijetke, i gotovo ih nema. Prikrajci Kupresa, Gla-
sinca, Duvanjskog, Livanjskog i drugih polja, pa
bogatih pasnjaka na Vlasi¢u, konac¢no i veéih do-
lina rijeka, upravo su nacickani gradinama, Ci-
jem se pogledu ne moze oteti ni jedan zakutak. U
zelji da bi bili $to bliZe polju, dakle i podlozi svog
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ekonomskog prosperiteta, njihovi su ih osnivaci
nasadili upravo na ivicama prvih bregova, imajudi
u vidu strateSko osiguranje naselja.

Narocito su gradinama bili osigurani prolazi i
klanci, kao Sto su Ravanjska Vrata na Kupresu,
prodor Zeljeznice u Sarajevsko Polje, klanac iz-
medu Ivan-polja i Glasinca, pa niz drugih sli¢nih
mjesta.

GeoloSka grada tla igrala je, kako iz-
gleda, izvjesnu ulogu pri izboru mjesta za for-
miranje naSih prethistorijskih gradina, buduéi da
neke geoloske formacije uslovljavaju ponekad i
sebi svojstvenu plastiku tla. U najviSe slucajeva
podlogu gradina cini vapnenac, koji se — neot-
poran prema uticaju vode, — cCesto puta formira
erozijom u oblike pogodne za zaStitu u uslovima
tehnickog napretka prethistorijskog Covjeka. Iliri,
medutim, nikada nisu sjedali na goli kameni kr§,
nego uvijek na zemljano tle, koje je, u vecéoj ili
manjoj debljini, prikrivalo takav brijeg. Kvalitet
zemlje je takoder bio otsudan, i mi njihove ostatke
danas nalazimo ponaj¢eSée u masnijim vrstama
(terri rossi, glini i ilovaci), no, ni u kom slu¢aju na
pijesku ili zemlji pjeskulji.

U rjedim slucCajevima mogu se nac¢i i gradine
sa drugacijom geoloSkom podlogom. Tako je, na
primjer, Gradina iznad sastava Ukrina u Kulasima
situirana na serpentinskom brijegu, no veliina
zaravanka sposobnog za nastavanje bila je suviSe
malena za razvoj vece naseobine.

Kulturni slojevi na gradinama obi¢no se poka-
zuiu kao primarna zemlja bez naglasenog tamnijeg
koloriranja koje se stvara usljed organskog tru-
leza, i inaCe je stalna pojava na veéini drugih vr-
sta arheoloSkih lokaliteta. Metalni, keramicki i
drugi predmeti leze ponajCes¢e rasporedeni u zem-
lji i Cine veéim dijelom dojam kao da se ovdje
nalaze u sekundarnom polozaju, liSeni svih dru-
gih popratnih pojava, karakteristicnih za ovu vr-
stu ostataka proslosti.

Hercegovacke gradine ¢ine nam se danas vise
kao goli krs, uslijed opéepoznatih prilika, speci-
ficnih za ovaj kraj. Nekada su gradine, kao i do-
bar dio Hercegovine, bile prekrivene manje ili vise
debelim slojem zemlje, ali su uniStavanjem Suma
ti pokrivaci izaprani do u samu dolinu, daleko od
prvobitnog polozaja (Gradina u Klepcima i Cap-
ljini), dok je tek neznatni dio predmeta ostao sa-
¢uvan u Skripovima na padinama brijega.

U vrlo rijetkim slucajevima gradine su smje-
Stene na golim stijenama, kao S$to je slucaj sa Vi-
su¢-gradom kod Drvara, no i na tom je mjestu
zemljeni pokriva¢ zaravanka bio svojedobno ne-
sumnjivo deblji nego danas.

Arhiktektura gradina, S$to se tiCe nje-
nih tehnickih osebina, u prili¢noj je mjeri skrom-
na, gledajuéi je iz perspektive njoj teritorijalno i
vremenski bliske antiCke arhikteture. Iliri nisu
poznavali ni opeku ni zbuku, da spomenemo samo
ta dva elementa. Grubo pritesavanje kamena za



dobivanje oblika pogodnih za kakve-takve zidove,
zapazeno je tek u iznimnim slucCajevima, kao na
Pogancu na Kupresu, Velikoj Gradini kod Bjelo-
salica na Glasincu, a djelomi¢no na Gradu iznad
Ravnog na Kupresu.

Na velikom broju gradina danas viSe nema tra-
gova zida, pa izgleda da je za njihovo osiguranje
sluzila ograda od kolja (palisada), koja je, inace
kratkog vijeka, u meduvremenu potpuno upro-
pastena.

Dosta cesto, medutim, susreéemo na gradinama
zagonetne arhitektonske objekte, koji bi se mogli na-
zvati medas$njim gromiiama (limitnim tumulima).
Dr Josip Korosec (Gl. Z. M., 1949-50, str. 243—268)
nazvao ih je odbrambenim tumulima, predvidajudi
prvenstveno strateSko-fortifikacionu ulogu koja bi
im pripadala u sklopu gradine. I zaista, na mjesti-
ma gdje se najlakSe moze pri¢i gradini gotovo
uvijek se uzdize manji ili veéi nasip zemlje, koji
u neku ruku ¢ini granicu izmedu gradine i ostalog
zemljiSta. U nekim je sluCajevima ova gomila ocito
nasuta od materijala dobivenog kopanjem jarka za
bolje osiguranje gradine prema sedlu brijega, jer
limitni tumul naj¢e$¢e nailazimo na gradinama je-
ziCastog tipa, tzv. lingulama. Veli¢ina takve gro-
mile varira izmedu 5 i 15 metara promjera osnove
i 1 do 6 metara visine. Ako bi se dakle, i prihva-
tila ideja o znacaju medaSne gromile kao strate-
Skog osiguranja gradine na najslabijoj tocCki nje-
nih odbranbenih gradnji, onda je neizvjesno da li
njen danasnji oblik pretstavlja vjernu sliku prvo-
bitne grade, ili je formiran tokom vijekova nakon
propasti gradine.

Do sada je, naime, u jednom slucaju izvr§eno
sondiranje jednog slicnog nasipa na gradini Cun-
garu kod Cazina (Gl Z. M. 1894, str. 495—511).
Sonda veli¢ine 3X31 metar iskopana je do u du-
binu od 7,5 metara, naime do zemlje zdravice.
Medu slojevima nasute zemlje zateCeni su na viSe
mjesta horizonti s paljevinom, a uokolo nje dosta
kosti zivotinja. Cudnovato je za ta »ognjiSta« da
su ona bila zatrpana zemljom jo§ dok je tem-
peratura i kaloricna mo¢ Zara bila toliko jaka da
je novonasutu zemlju u prilicnoj mjeri napekla
i ocrvenila. U referatu o tom nalazu Vaclav Ra-
dimsky nije dao neko odredeno objaSnjenje za ovu
pojavu, no ipak je izrazio misljenje da je limitni
tumul na Cungaru imao naglasen kultni karakter.

JoS jedan dogadaj vezan je za slucaj Cungar-
skog tumula. Jo§ iste godine, nakon radova V. Ra-
dimskog, jedan stanovnik iz blizine gradine naSao
je u odronu njegove sonde tri ljudska skeleta,
medu njima dva djeteta i jednog odraslog Covjeka,
pored koga je — izmedu ostalih predmeta — lezao
karakteristi¢an ilirski S§ljem. Skelet je naden 12 m
duboko pod povrSinom zaravanka na vrhu tumula
i Cini se da je bio naknadno ukopan u veé¢ dovrseni
nasip. Sudeéi po prilozima mrtvac je bio vojnik, ali
u kakvoj je vezi vojnik sa naseljenom tvrdavom, o
tome se moze za sada samo nagadati.

SI. 2 Gradina

kod Donjih Vrtoca

(Drvar)
(prema Fiali)

— topografska
skica.

O znacaju ovoga nalaza danas je teSko Sto redi,
ne samo zbog nedovoljne dokumentacije, nego i
po usamljenosti, koja ne dozvoljava bilo kakvo
generaliziranje. U svakom sluCaju je nalaz u slo-
jevima tumula na Cungaru pruzio osnovu za razli-
¢ita tumacenja njegove prvobitne namjene, o kojoj
danas tek nagadamo.

S obzirom da su vedina medas$nih gromila jedna
slicna drugoj, po svom obliku i poziciji koju zau-
zimaju u sklopu gradina, a isto tako i prema re-
zultatima kopanja na Cungaru, moZze se zakljuciti
da njihov prvobitni oblik nije tokom vjekova do-
Zivljavao veéih promjena, i da mi — prema tome
— i danas jo§ u velini slu¢ajeva imamo pred na-
§im ocima relativnho dobro saCuvan spomenik ilir-
ske gradinske arhitekture.

Tip gradina sa medasnjom gromilom, iako uvje-
tovan specificnim oblikom tla, naime jeziccem bri-
jega, mogao bi se prema nekim znacima datirati
u nes$to stariji period. Ratnik na Cungaru zakopan
je u ve¢ mozda mnogo ranije dogotovljeni nasip
medasSne gromile. Na Gradini u Vrelima naden je
do sada veéi broj keltova broncanodobskog tipa,
dok se predmeti nadeni na Gradini viSe sela Lipe
kod Livna mogu datirati u pocetne faze metalnog
doba. Konacno, ako je medasni tumul zaista slu-
Zio u svrhe odbrane, onda je tehnika ratovanja u
doba njegovog postanka morala biti vrlo primi-
tivna. Izvjestaji Julija Cesara o ratnom pohodu u
Galiju (sredina 1. vijeka pr. n. e.) govore, istina,
o lingulama kao tipu galskih utvrda, no ne spomi-
nju nesSto slicno S$to bi odgovaralo nasim meda-
$nim gromiiama.

Od karakteristi¢nih gradina ovog tipa navodim
Vrletnicu u Dragolovcima kod Kulasa, Gradinu
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isto¢no od sela Blagaja na Sani, gradinu Zecove u
Carakovu kod Prijedora, Gracac u Podboru u Gor-
njoj Rami, Veliki Gradac na Mukacin-hanu u S¢i-
tovu kod Fojnice, Gradac u Gojevi¢ima, gradinu
Kriz kod Dracevice srez mostarski, Gostijevanj u
Lisi¢i¢ima, pa cCitav niz gradina oko Duvanjskog i
Livanjskog Polja (SI. 3). Gradina u Vrelima, srez
Bos. Brod, koja je situirana na izduZzenom lancu
jednog ogranka Vuclijaka, zaSti¢ena je na oba svoja
kraja sa po jednim tumulom.

Na gradinama su se nadalje na viSe mjesta sa-
Cuvali ostaci zidova od kamena. Oni su prvobitno
sluzili kao pojaCanje sigurnosti gradine, a tekli su
obi¢no rubom najgornjeg zaravanka. Oblik prostora
kojeg su zatvarali bio je u najviSe sluCajeva uvje-
tovan plastikom samog tla, no i ekonomski su mo-
menti igrali ovdje takoder vaznu ulogu. Na sto-
¢arskom Glasincu, pa i na drugim mjestima, veci
broj gradina lezi na usamljenim, spljoStenim gla-
vicama bregova sa blagim padinama, obi¢no okrug-
log ili jajolikog tlocrta. Takva je mala gradina kod
Bjelosali¢a, Puhovac kod Sokoca, pa Velika Gra-
dina u Vrilima, Gradina kod Osova (Rogatica), Gra-
dina na Rujniku kod Brankoviéa, i jo§ niz sli¢nih
lokaliteta. Zidovi na jeziCastim izbreScima (lingu-
lama) ili nepravilno gradenim glavicama, obi¢no
formiraju poligonalne (Poganac na Kupresu,
Gradina iznad Musiéa, zatim Podi¢, Gradina kod
Tihotine i Hrgarska Gradina kod Bihaca) ili kruzno-
segmentne tlocrte, ve¢ prema terenskim uslovima.
Gradine u obliku dijelova kruga javljaju se naj-
¢esS¢e na zaravancima bregova, koji se samo s jedne
strane strmo rusSe u dolinu. Takva je gradina na
Ilijaku, zatim Crnki¢a Gradina kod Opleé¢ana (Duv-
no), kod PediSa, Margeti¢a i Starog Sela na Gla-
sincu (Gl. Z. M. 1891, str. 314).

Na temelju relativno skromnih podataka s ko-
jima raspolazemo o gradinama, mijo$ nismo u mo-
guénosti da ih kronoloski razdvajamo. Izuzetno se
one gradine koje se po svom obliku, polozaju i kul-
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turnom inventaru, ne razlikuju od ostalih, no
uc¢vrséene su zidovima sa upotrebom Zzbuke, pri-
pisuju domorodcima iz vremena rimske dominacije
u nas$im krajevima. Iliri, koji nam se u mnogom po-
gledu pokazuju kao konzervativan elemenat, sva-
kako nisu mogli odbaciti neke tekovine antiCke
kulture, narocCito ako su one koristile u borbi za
licni opstanak. Tako si mozda moZemo rastuma-
¢iti pojavu zidova vezanih zZbukom na nekim na-
§im gradovima, Ciji se keramicki materijal ni po
¢emu ne razlikuje od materijala na ostalim gradi-
nama. (Sl. 4).

Veé je dr. Ciro Truhelka (Gl. Z. M. 1891. str.
306—315) vjerojatno prvi doSao na ideju da »na-
sipi« na nekim gradinama pretstavljaju ostatke
suhozidina. On je, StaviSe, postavio i neke metode
za njihovo istrazivanje, koje se joS i danas mogu
koristiti u istraZivackom radu.

U vedini sluCajeva kamen za gradinske suho-
zidine prikupljen je u najblizoj okolici objekta i
ugradivan bez ikakvog prethodnog pritesavanja ili
ma kakvog udeSavanja. Dakako da strane takvog
zida nisu mogle biti okomite.

Na Gradcu iznad Ravnog (Kupres) ostao je i
danas je jo$ djelomi¢no saCuvan zid (na priloZenoj
skici, sl. 5, oznacen sa »A«) na kome se dobro pri-
mjeéuju tragovi stare konstrukcije. Njegova deb-
ljina iznosi 170 cm a konstruiran je tako da je prvo
nac¢injen okvir od poveceg kamenja (80—90 cm
duzine), a zatim je u ogradeni okvir nabacano manje
kamenje. (SI. 6 i 7). Slobodan, neizgraden prostor
Sirine 215 cm, sluzio je kao ulaz. Terenski uslovi
na tom mjestu, pa sama arhitektura i pomanjkanje
pokretnog arheoloSkog materijala, daju nasludivati
da je ovaj dio ravanjskog Gradca sluzio kao obor
za smjeStaj stoke, dok se odmah u neposrednoj
blizini uzidao objekat za zaStitu ljudi (u planu oz-
nacen sa »B«) (SI. 8), na kom je, vjerojatno zbog
tro$nosti, u rimsko doba izvrSena generalna re-

SI. 3 Gradina poviSe Lipe na Livanjskom
Polju. Primjer utvrde sa limitnim tumu-
lom. (Snimio Dr M. Mandié¢, 1931 g.)



SI. 4 Gradina povise Orguza na Livanjskom Polju. Na strateski istaknutom mijestu,

gradine s oStrim potezima ostataka nekadasnjih zidova.
vine u Bosni i Hercegovini.

konstrukcija zidova, pri Cemu je upotrebljena
zbuka za povezivanje kamena.

Bedem Gradine u Kusacama u Glasincu bio je
prvobitno 2,5 met. debeo, a sudeéi po koli¢ini ra-
zasutog materijala on je mogao sezati do u visinu
od 2 metra. Njegov se omjer danas potpuno iz-
mjenio, i pored Sirine od 7 metara, on ne doseze
viSe od 0,80 met u visinu. Bio je izgraden od ne-
obradenog,, u okolini prikupljenog kamena, koji je
bio naslagan viSe kao nasip, sa stranama koje su
koso padale prema zemlji. Tako je uostalom,
gradena vecéina glasinac¢kih utvrda. Na Maloj i Ve-
likoj Gradini kod Bjelosali¢a, pa i na gradini Pu-
hovcu na Glasincu, postojala su dva zida koji su
tekli usporedno, tako da je medu njima ostao pra-
zan jarak. Unutarnji zid bio je deblji i viSi od vanj-
skog, tako da je visina unutras$njeg zida na Maloj
Gradini dosegla i do 3,5 metara, dok je vanjski
bio svega 1,5 metara visok.

Dvostruki i viSestruki zidovi su dosta rijetki
na naSim gradinama.

Dok su stanovnici Glasnica i Kupresa pozna-
vali i prakticirali izrade zidova, dotle je veliki dio
gradina na Livanjskom i Duvanjskom Polju za-
§ticen nasipima od sitnijeg kamena. Ti nasipi su
na, obi¢no, najslabije osiguranoj tocki prerastali u
visoke gromile, koje u mnogocCemu sli¢e limitnim
tumulima gradina u drugim predjelima Bosne. Ta-
kav jedan nasip na VidoSkoj Gradini kod Livna
(SI. 9), danas se joS penje u visinu od 12 metara,
a zaprema bazu od 55 metara promjera, Gradina
je u rimsko doba pretvorena u refugij, o ¢emu
svjedoCe zidovi izgradeni po sljemenu nasipa.

Kona¢no nam jo§ preostaje da se osvrnemo i na
one gradine, na kojima su nam ostali sacuvani zi-
dovi vezani Zzbukom. Koliko nam je do danas pozna-
to, tek Rimljani donose u naSe krajeve — izmedu
ostaloga — i kre¢nu Zzbuku kao sredstvo za pove-

(Snimio Dr M. Gavazzi,

dobro se jo§ vidi profil
Obris inace tipi¢an za ilirske utvrde iz vremena rimske vlada-

na brijegu,

1931 g)

zivanje kamena u zidu. Polazeé¢i od te pretpostav-
ke, nuzno proizlazi da takve gradine moramo dati-
rati u prve vjekove nove ere. Polozaj i razmjer
gradina sa zbukanim zidom, ne pokazuje, medu-
tim, nikakav otklon od ustaljenih tradicija ilirskog
gradevinarstva. Trokutasti tlocrt takvih gradina
moZze se takoder smatrati neCim novim u reperto-
aru tipova. Koliko se do sada moglo ustanoviti
promatranjem takvih gradina odnosno njihovih zi-
dina, moze se zakljuciti da se tu ustvari ni ne radi
o zidovima u danaSnjem pa i rimskom smislu ri-
jec¢i. Na gradinama u Bosni i Hercegovini njega Ci-
ni obi¢ni nasip od prirodnog i neobradenog kame-
na, naslagan kao i na drugim gradinama, ali u€vr-
$¢en zbukom. Detaljna ispitivanja na takvim objek-
tima nisu jo$ vrSena. lIzgled takvih zidina nije se
po svoj prilici mnogo razlikovao od suhozidina na
drugim gradinama.

Keramicki materijal, koji i ovdje lezi polom-
ljen i porazbacan na zaravanku i po padinama
brijega, izgleda da je adekvatan materijalu na gra-
dinama drugih tipova. Primjere zbukom vezanog
zida na gradinama susreéemo, izmedu ostalih, na
Gradu ispod Vitnja na Glasincu i zidu »B« na
Gradcu iznad Ravnog (Kupres).

Zanimljivo je napomenuti da je lociranje ova
dva grada izvrSeno pod istim uslovima. Oba su,
naime, lokaliteta smjeStena na uzviSenom zaravan-
ku, komu se jedna strana strmo rusi u dolinu, a
zid — povucen u dva pravca — zatvara sa prova-
lijom nastanjeni prostor trokutnog oblika. Pored
sva tri vrha tog trokuta pokazuje se s vanjske
strane zida nesSto veéa koli¢ina nasutog materija-
la §to moZze poticati od nekog pojacanja zida, moZz-
da tornja. Ni na jednoj takvoj gradini nije vrSeno
podrobnije istrazivanje. Ako se pitamo odakle ta
zbuka na zidovima »prethistorijskih« gradina, onda
nam je najbliza hipoteza da su njihovi stari stanov-
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SI. 5 Gradac iznad Ravnog (Kupres)

nici upoznavsi proizvodnju kreca u doba rimske
dominacije u naSim krajevima, pri rekonstrukci-
jama zapustenih gradina, a mozda i na novograd-
njama, radili — istina — u fortifikacionom smislu
po starim uzorima, ali uz pomo¢ tada jedne nove
tekovine u gradevinarstvu, naime Kkreca.

U prethistorijskom gradevinarstvu Bosne i Her-
cegovine jedini izuzetak pretstavlja slucaj gradine
u Osani¢u kod Stoca, koja se uvelike razlikuje od
ostalih naSih gradina. Ovdje se na jednom jezi¢ku
hercegovackog krSa, uzdize — izmedu ostaloga —
i jedan 54 metra dugi i 2 metra debeli zid od ki-
klopskih, grubo pritesanih i bez spojnog sredstva
naslaganih kamenih blokova, 2 metra duzine, 1,22
metra Sirine i gotovo 1 metar visine. Postanak ove
gradine nije ni do danas dovoljno objaSnjen, no
jedno je sigurno da ju se ni u kom sluc¢aju ne mo-
7Ze pripisati Ilirima, pa bili to i sami Daorzi, koji
su u kulturnom pogledu inace bili pretekli mnoga
ilirska plemena u susjedstvu. Arheoloska istrazi-
vanja u okolici nisu za sada izvrSena tako da ne

SI. 6 Gradac iznad Ravnog (Kupres) — osnova i presjek

suhozida na oboru »A«
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— topografska skica

posjedujemo nikakve podatke koji bi nam mogli
posluziti kao osnova za neku tvrdnju. Ako bismo
trazili analogije oSani¢kom zidu, onda su nam one
najblize na ostacima starije gr¢ke arhitekture. O
Daorzima, medutim, znamo da su kovali novac po
uzoru na gr¢ki, pa i sa grékim slovima, $to govori
o vrlo prisnim kulturnim vezama jednih i drugih.
Pitanje porijekla te veze ostalo je do danas ne-
objasSnjeno. Da li se u etni¢koj osnovi Daorza kriju
neki gréki elementi? Ovo nam za sada ostaje kao
problem koga tek treba rjeSavati. Mozda ¢e Gra-
dina u OsSani¢u pruZziti neki konkretniji podatak
u tom pravcu, dok se za sada s tom pitanju mo-
zemo tek domiSljati.

O stratigrafiji nalaza na gradinama
prakticno se ne moZze govoriti. Ako bismo i posli
od pretpostavke da ostaci materijalne kulture na
njima cCine jednu homogenu cjelinu, ipak moramo
priznati da su slojevi na gradinama djelovanjem
padavina rastureni u sekundarne polozaje. Time
se samo po sebi namece pitanje da li bi svi nalazi
s jedne gradine mogli pretstavljati materijal jed-
nog vremenski i kulturno zatvorenog perioda. Ta-
ko Sto ne moZemo i ne smijemo uzimati u obuzir,
kada nam je poznato da pocCeci gradina padaju za-
jedno s pojavom metala uopce, (Gradina povise
Lipe-Livno i Gradina Zecovi kod Prijedora), a
posljednji stanovnici mogli su da budu StaviSe i
stari Sloveni (Gradina kod Klokocevika, Slav.
Brod).

Osim toga, istureni polozaj gradina ne dopuSta
sedimentaciju tla u jaCem razmjeru, pa tako i kul-

i — 1 _ :turni materijal pokazuje uvijek tendenciju kliza-

nja niz padine brijega, Cime se mijeSaju i ispre-
pliéu eventualni stariji slojevi sa mladima. Zastit-
ne zidine oko naselja, koje su obi¢no Cinile okvir



nastanjenom prostoru gradine, Cesto puta su uspo-
ravale pa mozda i zaustavljale to odronjavanje
kulturne zaostavStine starih stanovnika. Takav je
slu¢aj na gradini Pogancu kod Kupresa, Gradu na
koti 969 ispod Vitnja na Glasnicu, gradini Zecovi-
ma kod Prijedora i joS drugdje. Zid koji je svoje-
dobno sluzio kao zaklon stanovnicima naselja od
neprijatelja, danas se javlja u vidu podzida u di-
jem nasipu sa unutarnje strane nalazimo ostatke
arheolo$kog materijala, ve¢inom ulomaka keramike.

U najvisSe slucajeva taj materijal leZzi danas po-
razbacan na padinama brijega, i isplavljen do sa-
mog podnozja. Ovo narocito vazi za gradine u Her-
cegovini, koje nam se u mnogo slucajeva danas
pokazuju kao goli krS, dok se keramika i metalni
predmeti nalaze ponajvise u dolini, na podnozju.
Primjer takvog slutaja je Gradina u Klepcima
kod Capljine. Tek u iznimnim slucajevima, tako
recimo na Zecovima u Carakovu kod Prijedora,
moglo bi se ocekivati nekoliko kulturnih slojeva,
s obzirom na <d{injenicu da je zaravanak Gradine
ve¢ od najranijeg vremena bio uokviren zidom ne-
kadasSnjeg utvrdenja. Pod takvim uvjetima nije ni
moglo do¢i do jaCeg erodiranja slojeva, a kulturni
slojevi kao nosioci materijala ostali su manje-viSe
dobro sacuvani sve do danas.

Pokretni kulturni inventar pret-
historijskih gradina Bosne i Hercegovine sastoji
se — prije svega — u velikoj koli¢ini keramickog
materijala, koji, razlupan na manje i veée frag-
mente, lezi obi¢no razbacan po d¢itavom brijegu.
Oblici i materijal posuda pokazuju u najviSe slu-
Cajeva standardne tipove naSe starije Zzeljezno-
dobske proizvodnje, izuzev podrucja Kalinovnika,
sa Cijih gradina smo tokom 1953 godine dobili go-
tovo isklju¢ivo latenski materijal. O kulturnom
materijalu japodskih gradina u okolici Bihac¢a ne-
mamo, nazalost, podataka.

Predmeti od metala daleko su malobrojniji u
odnosu na ostatke keramike. Najce$¢i su nalazi

SI. 7 Gradac iznad Ravnog (Kupres) —
ostaci zida i ulazni otvor na oboru »A«.
(Snimio D. Basler 1952 g.)

keltova, vrSkova koplja, fibula, predmeta ukrasa
i slicnog materijala.

Od kamenih predmeta ponekad se susreé¢u zrv-
njevi ru¢nih mlinova, no — prije svega — i alat-
ke neolitskog tipa. Noziéi od jaspisa ili kojeg dru-
gog materijala, ostali su kod stanovnika gradina
jo$ dugo u upotrebi, sve do pocetka historijskog
doba — koliko nam se to sada ¢ini. Mi ih na gra-
dinama susreéemo vrlo c¢esto pored broncanih i
zeljeznih predmeta za nakit i dnevnu upotrebu.

Nalazi od kosti su vrlo rijetki zbog slabih mo-
guénosti njihovog ocuvanja.

Na nekoliko gradina ocrtavaju se tragovi pri-
vredne djelatnosti nekadasnjih njihovih
stanovnika. Tako, naprimjer, na dvije okrugle gra-
dine, i to na Velikoj Gradini iznad Vrila na Ku-
presu (SI. 10) i Maloj Gradini kod Bjelosalica na
Glasincu, prakti¢no se o kulturnom sloju ne moze
uopcée govoriti, jer tanka prevlaka zemlje na ka-
menoj osnovi brijega ne sadrZaje gotovo nikakve
ostatke. Obje gradine, medutim, leze na zemljiStu
sa blagim nagibom, a u kraju kome je stocarstvo
— u proSlosti kao i danas — davalo osnovni eko-
nomski akcenat. Ostaci zidova su jo$ i danas po-
vezani u Cvrsti, neprekinuti krug, i ne dopustaju da
bi atmosferske padavine erodirale materijal niz
padine. Promjer na taj nacin zaSticenog prostora
iznosi 60—70 metara. U oba bi se slu¢aja moglo sa
pribliZznom vjerojatnoom govoriti o solidno gra-
denim torovima za ovce, i stoku uopce. Poznava-
juéi privredu lIlira i znacaj stoCarstva unutar te
privrede, pogotovo na Glasincu i Kupresu, moze-
mo svakako razumjeti da je i njihovom »blagux,
a time mislim na sto¢ni fond, trebalo — jednako
kao i ljudima — osigurati dovoljno ¢vrsto skloni-
Ste u Casovima opasnosti. Ovo vazi narocito u onim
sluCajevima gdje je broj stoke mogao biti toliko
velik da u datom momentu nije bilo dovoljno pro-
stora za njen smjeStaj u zaklonima za ljude. Sli¢na
je pozicija i na gradini kod sela Lipe u Livanjskom
Polju.




SI. 8 Gradac iznad Ravnog (Kupres) — pogled sa istoka na utvrdenje
Ravanjskim Vratima, koja s druge strane zatvara jo$ jedna gradina.
tom dijelu brijeg strmo rusi u dolinu, i na taj nacin pruza prirodni zaklon.

Namjestanje ovakvih gradina na glavicama
usamljenih bregova sa blagim padinama, moZe biti
u vezi sa navikama i moguénostima kretanja stoke.

Utisak o spomenutoj namjeni ove tri nabrojene
gradine pojacava joS i fakat da se one nalaze u ne-
posrednoj blizini gradina na kojima se — sudedi
po ostacima arhitekture i mnoStvu ulomaka kera-
micCkih posuda — ocito vidi da su sluzile za nasta-
vanje i zivu privrednu djelatnost, ljudima, To je
Poganac kod Vrila, Velika Gradina kod Bjelosa-
lica i gradina neposredno pored ve¢ spomenute,
kod sela Lipe.

Promatrajuéi jednu gradinu slicnog tipa ali da-
leko velih razmjera, Vaclav Radimsiky je pretpo-
stavio da je ona mogla sluziti u, kultne svrhe
(WMBH, 1894, str. 53—55). To je gradina na Vrs-
niku kod Poplata (Stolac, SI. 11). Jednako kao i
Mala Gradina kod Bjelosali¢a i ova je poloZena na
usamljenom brezuljku, no daleko viSem i strmije
poloZzenih padina. Vrsni¢ku gradinu okruzuju ce-
tiri zida, u ovalu koji zatvara prostor od 371X269
metara.

Ni Radimsky na Vrsniku, nije pronasSao nika-
kav pokretni arheolo$ki materijal, a to ga je navelo
na zakljucak da mjesto nije bilo stalno naseljeno
ljudima, nego je sluzilo tek kao povremeno sabi-
raliSte. Iz ovoga je on izveo zakljuCak o sakralnom
znacenju objekta, ne pretpostavljajuéi moguénost
rjeSenja problema na ekonomskoj bazi.

Od predmeta namjenjenih za preradu poljopri-
vrednih proizvoda, na gradinama se — kako je veé
malocCas spomenuto — pokatkad nadu kameni Zrv-
njevi za rué¢ni pogon. (Gostijevanj, Vrela, Gradina
kod Gaja (Duvno) i t. d.
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Iza distalnog zida brijeg se spuSta prema
Gradac nije utvrden sa sjeverne strane, jer se na
(Snimio D. Basler 1952 g.)

O zanatskoj djelatnosti za sada raspolazemo sa-
mo sa manjim brojem podataka.

Na gradini Zecovima u Carakovu postojala je
u kasnijem prethistorijskom periodu talionica Ze-
ljeza. Vece koli¢ine troske leze porazbacane svuda
po zaravanku nekadaSnjeg naseljenog prostora.
Moze se pretpostaviti da je pored livnice postojala
i radionica za izradu predmeta od Zeljeza. S obzi-
rom da zajednica Ilira nikada nije dosegla takav
stupanj razvitka da bi mogla kao drzava garanti-
rati sigurnost svojim gradanima, to su, vjerojatno,
i proizvodaci Zeljeznih predmeta na Zecovima osi-
gurali radionicu i skladiSte produkata na odli¢no
utvrdenoj gradini.

Sluc¢aj Velike Gradine u Varvari na vrelu Ra-
me, ve¢ je poznat iz literature (Gl Z. M. 1900, str.
99 i dalje). Tamo je Vejsilu Curci¢u uspjelo da ot-
kopa citavi niz uredaja za talenje i preradu bron-
ze. Moze se pretpostaviti da je prerada bronze bila
osnovna privredna djelatnost stanovnika tog nase-
lija. Dok je pitanje porijekla bakrene i kositrene
rudace za livnice na varvarskoj Velikoj Gradini
danas jo$ nerijeSeno, uspjelo nam je 1953 godine
otkriti sirovinsku bazu za livni¢ke kalupe. Oni su
dobivani i preradivani na Grafacu u Podboru,
oko 5 km isto¢nije od Varvare.

Kultura stanovnika Velike Gradine i Gracaca,
potpuno je istovjetna, pa se — prema navedenom
— moze govoriti o medusobnom dopunjavanju u

privrednoj  djelatnosti stanovnika oba naselja,
mozda i o njihovoj pripadnosti istom ili bliskim
rodovima.

Na Gradini u Vrelima (Bos. Brod), opaza se
pored velikog medijalnog tumula loncarska peé¢ sa
ve¢om koli¢inom polomljenog zemljanog suda, po-
bacanog kao otpad niz obliznje padine brijega.



Da 1i su Iliri poznavali samo sistem zatvorene
privrede, ili su u njenom razvoju otisli koji korak
dalje? Istrazivanja na gradinama svakako bi nam
pomogla i u rjeSavanju ovoga pitanja.

Na Velikoj Gradini u Varvari, jednako kao i
kod stanovnika ribi¢ke i jezerinske nekropole kod
Bihaca, svakako je koli¢ina proizvedene robe pre-
lazila granice obi¢nog podmirivanja kuénih potre-
ba u uskom krugu naselja. VeliC¢ina topionickih
instalacija, pa koli¢ina i raznovrsnost broncanih
predmeta proizvedenih u Varvari, svakako su tra-
zili svoje kupce na mnogo Sirem podruéju nego
je to Gornja Rama, dok su jantar i gréke posude
pored mrtvaca iz doline Une, danas nijemi svjedok
zive trgovacke veze sa — za ono doba — vrlo
udaljenim krajevima. Dok su Zeljezom bogati Ja-
podi, pa i oni bezimeni stanovnici prethistorijske
Varvare, nesumnjivo u tom svom preimuéstvu
trazili puteve razmjeni svog viska dobara, dotle
su Iliri sa Glasinca najveéu brigu polagali uzgoju
svoje stoke, da bi tim proizvodima vr$ili zamjenu
za one Sljemove, knemide i drugi materijal grékog
porijekla, kojeg su djelomi¢no prilozili svojim
mrtvima.

Poljoprivreda i metalo-preradivacki zanati spa-
daju — koliko bi se to moglo danas zakljuliti —
medu osnovna privredna zanimanja starih Ilira.

Stanovnici veéine naSih prethistorijskih
gradina, koliko se to do sada moglo na temelju
ostataka ustanoviti, bili su Iliri. Gradine sjevero-
zapadne Bosne nastavane su Japodima, tj. pleme-
nom koje je proizaslo iz mjeSavine Ilira i Kelta,
Premalo poznajemo naSu Posavinu, a da bismo i
za ovaj kraj mogli dati odredenije podatke o etni-
¢koj strukturi stanovnika u zadnjem prethistorij-
skom mileniju, no s obzirom da su na lijevoj obali
Save ustanovljeni tragovi Kelta, mozemo i na des-

SI. 9 Vidoska Gradina kod Livna

— pogled sa jugoistoka na glavnu

gromilu. (Snimio D. Sergejevski
1931 g.)

noj, bosanskoj obali ocekivati barem u izvjesnoj
mjeri njihov uticaj, ako ne i samo prisustvo poje-
dinih skupina u inace ilirskom podrucju. Soje-
ni¢ki stanovnici Donje Doline bili su Iliri.

Neki nalazi oko gornjeg toka Drine (Ustikolina)
i na podruéju koje se na njega prirodno nadove-
zuje u zapadnom pravcu (Kalinovnik), govore o
vrlo jakom keltskom uticaju u tom kraju. Lokali-
teti su nedovoljno istrazeni no i skromni materijal
kojim za sada raspolazemo nosi izrazito latenski
karakter. Tumacenje ove pojave za sada je pre-
uranjeno, no ako na drugim stranama gdje su Iliri
u mnogo jacoj mjeri bili izloZeni stranim uticaji-
ma, zapazamo konzekventnu privrZenost oblicima
halstatske kulture kao neki nacionalni obiljezaj,
onda smo prisiljeni da posumnjamo u etni¢ki sa-
stav kalinovi¢kog kraja u posljednjih nekoliko vje-
kova prije n. e.

Radovi u buduénosti ¢ée pokazati da lise i u
ovom kraju — slicno kao oko Bihaéa — moze go-
voriti tek o mjeSavini Ilira i Kelta ili pak o pre-
tezno ili Cisto keltskom podruéju. U svakom slu-
¢aju, kada govorimo o Bosni i Hercegovini, ne mo-
Zemo se ograniCiti samo na Ilire kao jedine sta-
novnike naSih gradina, iako pod pojmom »gradin-
ske kulture« obiljezavamo uglavnom produkte nji-
hovih ruku i mislimo na njih kao proizvodace tih
predmeta. Njima nesumnjivo pripada veéina gra-
dinskih lokaliteta, i pored toga $to su neke od gra-
dina mogle biti u izvjesnom periodu vremena na-
stavane nekim stranim elementom. To tim prije
ako imamo u vidu da jo$ nije ras¢iS¢eno pitanje
etnic¢ke pripadnosti nosioca bron¢anodobske kultu-
re u naSim krajevima. Porijeklo Ilira, koji su —
kona¢no — ipak dali peCat ovome kraju u posljed-
njem prethistorijskom mileniju, zavijeno je u tamu
daleke proslosti i vremena koje je prethodilo pojavi
prvog Zeljeza u nasSim krajevima, negdje oko 900
god. pr. n. e.
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provoditi u smislu Reineckeove sheme za srednje-
evropsko podrucje. Ne samo §to ¢e naSi krajevi
u doba njegovih gradacija »Hallstatt A — D« ne-
minovno pokazivati izvjesno nijansiranje, uslovlje-
no — prije svega — geografskom Sirinom, nego
nam nedostaje i klasifikacija materijala iz vreme-
na koje je uslijedilo kasnije, tj. izmedu provale
Kelta i konacnog gaSenja ilirskog autohtonog stva-
ralastva u prvim vijekovima nove ere.

Doklegod jo$ naSe gradine stoje neistrazene,
dotle ¢e nam ostati nepoznata i jedna vazna kari-
ka u lancu svih onih faktora koji zatvaraju krug
kome bi mozZzda najbolje pristajao naziv kulture
ilirskog perioda, i u kome zapaZzamo izvjesno pre-
lijevanje oblika, uslovljeno dugim vremenskim
periodom, geografskom rasprostranjenoSéu i uti-
cajima izvana.

Pred nas se danas postavlja vrlo aktuelan
problem zasStite gradina, ¢ija je svrha da
ovi brojni, ali skromni ostaci Ilira ostanu sacuvani
do vremena kada ¢e modi da se podvrgnu detalj-
nom istrazivanju. Kada stojimo pred izvrSenjem
toga zadatka, onda imamo prije svega u vidu da
tim gradinama na neki nalin osiguramo zateceno
stanje sacuvanosti u okviru prilika koje nam to da-
nas dopustaju.

UnisStavanjem Suma u Hercegovini pokazalo se
kako takav jedan proces moze negativno da se od-
razi u odnosu na ocuvanje arheoloskih objekata,
dakle i gradina. Mnogi prazni i ogoljeli lokaliteti
sa nazivom gradine, danas nas tek svojim imenom,
pa i plastikom terena, potsjec¢aju da je prije mnogo
vijekova to mjesto bilo nastavano. To se dogodilo
u Hercegovini, koja je ve¢ poodavno u znatnom
procentu izgubila svoj biljni pokrov, a osim toga
je i u jacoj mjeri izloZzena naglim pljuskovima
kiSe. Sto ¢e se, medutim, dogoditi u Bosni gdje je
u zadnjih nekoliko decenija takoder ogoljela po-
neka gradina? Dok je, na primjer, na Gracacu u
Podboru (Gornja Rama) izvrSeno ponovno posum-
ljavanje terena gradine, dotle na zaravancima i
strminama Gradine u Vrelima (Bos. Brod), Blagaju
na Sani, Vrletnice u Dragolovcima (Prnjavor) i jos
nizu drugih, ratari siju kukuruz, a njegovom
obradom tri puta godiSnje uskopavaju i labave
zemljani pokrov, na koji nacin pripremaju ionako
mrsave kulturne slojeve za vododerine koje na-
staju ve¢ i kod najmanje kiSe. Na Gradini u Vre-
lima (Bos. Brod), koja je liSena svog Sumskog za-
Stitnog plasta jo§ 1929 godine, sada je upravo na-
grnuo najraznovrsniji materijal pocev od ulomaka
proste keramike, pa do broncanih Sljemova i Ze-
ljeznih vrskova koplja. To ¢e trajati samo jedan
izvjesni period, a kada erozijom budu sa njene
povrSine pomaknuti i zadnji kulturni slojevi, onda
nece viSe imati ni ratar Sto da obraduje, a ni arheo-

7 NaSe starine

log Sto da istrazuje. Onda ¢e vreljanska gradina
biti izjednatena onoj u Klepcima ili Capljini.

Iako su Sume u pojedinim sluCajevima dobro
saCuvale neke nase gradine, odnosno dijelove kul-
turnih slojeva na njima, ipak je veliko drveée ne-
podesno za njihovo odrzavanje, buduéi da zile dr-
ve¢a u priliénoj mjeri ispreturavaju slojeve sa kul-
turnim ostacima. Mislim da bi se pretvaranjem
takvih lokaliteta u livade i paSnjake moglo mnogo
uspjesnije zadrZzati na njima ono neSto materijala
koji se sada joS ondje nalazi u netaknutom polo-
Zzaju. Na sre¢u je broj paSnjaka-gradina jo§ dosta
velik.

Treba napomenuti da je vrlo malen broj onih
gradina koje i danas sluze kao naselja. Strmen, po-
manjkanje vode i ograniCena moguénost kretanja
i Sirenja, odbija danasSnjeg poljoprivrednika. Gra-
dine su naglaseno strateski, vojni objekti, poloZeni
— istina — na lijepom mjestu, ali nepodesni za
privredivanje. U Srednjem vijeku neke su od njih
jo§ mogle pruziti izvjesna preimudéstva feudalcima
za izgradnju njihovih zamaka. Tako je danasnji
Vranduk sagraden na ostacima ilirske gradine, mo-
7Zda upravo one tragi¢ne Ardube, koja je 9. godine
nove ere pruzila herojski otpor legijama cara Augu-
sta. Gradovi Sokolac, Brekovica i Obrovac, pa
Visu¢-grad — da ih spomenem samo nekoliko u Za-
padnoj Bosni — leZe na ostacima prethistorijskih
gradina.

Najbolje sacuvane gradine nalazimo u podru-
¢jima koja leze podalje od prometnih arterija i
udaraca civilizacije. To su pravi rezervati spome-
nika ove vrste. Njih, nazalost, biva iz dana u dan
sve manje, i zato se sve viSe ukazuje potreba za
proSirenjem broja pravno zastiéenih lokaliteta.

Stavljanjem gradina pod zaStitu zakona o spo-
menicima kulture pokazuje mjestimi¢no pozitivne
rezultate, iako se istim zakonom nisu mogle pred-
vidjeti i sprijeCiti sve forme razaranja. Samim, na-
ime, tim, faktom Sto zemljoradnik moze svake go-
dine nesmetano obradivati zemlju na njima do u
dubinu od 20 cm — koliko mu zakon dopusta — time
joS nisu osigurani kulturni slojevi na strmim pa-
dinama, sa kojih kiSa nesmetano sapire uzrovanu
zemlju pokrivaca, a ralo ratara uz Kkoncesiju za-
kona iz godine u godinu zahvada sve to dublje u
teren koji bi zapravo trebao ostati netaknut.

Za ocCuvanje gradina svakako bi igrao ulogu i
izvjesni Siri publicitet njihovog kulturno-historij-
skog znacCaja. Malo je, naime, onih gradana koji
nesto znaju o gradinama. Narodna masta isplela
je o njima mnoge, Cesto puta vrlo fantasti¢ne pri-
¢e, a od prave istine ne moze u narod mnogo Sto
prodrijeti, jer je i znanje stru¢njaka o gradinama
skromno i nepotpuno.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die prahistorischen Burgen, die sogenannten »Gradine,
werden in Bosnien und der Herzegowina fast Uberall ange-
troffen. Sie sind ausnahmslos auf Hugeln gelegen, und wegen
ihrer imposanten Lage zura Wahrzeichen mancher Gegenden
geworden.

Trotz ihrer grossen Zahl, ist bis heute nur eine einzige
Gradina (Varvara an der Ramaquelle) untersucht worden,
weshalb Uber dieselben nicht viel mit Bestimmtheit gesagt
werden kann, vielmehr nur Vermutungen ausgesprochen wer-
den koénnen. Typologisch betrachtet bieten die Gradinen eine
Mannigfaltigkeit an Formen, deren Ursprung nicht nur zeit-
lich, kondern auch durch ethnologische, geologische und geo-
graphische Faktoren bedingt ist. So zeigt sich zum Beispiel auf
dem ehemaligen Gebiet der Delmaten (Livno-Duvno) eine
ganz eigenartige Form, die — trotz der gleichen geologisch-
geographischen Bedingungen — in anderen, benaehbarten
Gegenden, nicht wiedervorkommt.

Die Gradinen mit sog. Wehr- bzw. Grenztumulus dir-
fen auf Grund der bisherigen Funde den anderen Typen zeit-
lich vorangestellt werden, wahrend jene, welche mit Kalk-
mortel verstarkte Wande aufweisen, den spatesten Formen
in den Entwicklungsphasen der Gradinen, zuzuschreiben sind,
deren Benltzung bis tief in die ersten Jahrhundrete unserer
Zeitrechnung dauerte. Manche wurden sogar noch von den
aten Slaven, seit dem VIl Jahrhundert unserer Zeitrechnung,
bewohnt. Die Art dieser letztgenannten Benitzung ist aller-
dings nicht naher untersucht worden.

In stratigraphischer Hinsicht konnen die meissten Gra-
dinen nicht voll verwertet werden, da es zufolge ihrer Lage,
sehr selten zu einer geordneten Schichtung des Kulturmate-
rials wahrend der vielen Jahrhunderte gekommen ist.

Wenn auch die zerstreuten bronzezeitlichen Funde auf
Gradinen von einer frihen Besiedlung sprechen und manchen
Archaologen Stoff zur Stellungnahme zum Illyrierproblem
lieferten, sind sie trotzdem eine Erscheinung die in ihrer
kulturgeschtlichen Rolle klar vor ens steht. Die meisten archa-
ologischen Reste von den Gradinen Bosniens und der Herze-
vowina koénnen namlich im Allgemeinem den alteren eisen-
zeitlichen Kulturstufen zugeschrieben werden, in keinem

Fall ist jedoch damit ein Termin fur ihre Bliutezeit festge-
legt, da hallstattzeitlichen Formen in unserem Gebiet nicht
zeitlich, sondern ethnisch gebunden sind. Aus diesem Grunde
ist das Vorkommen der in gewissen Gegenden massenhaft
aufgesundener  Kulturgegenstande der jungeren Eisenzeit
schwieriger zu deuten. In manchen Gegenden durften die in
kleinen Mengen aufgefundenen Laténegegenstande, wie wohl
auch die griechischen, as fremde Einfuhrware betrachtet
werden, wahrend ihr massenhaftes Auftreten auf Gradinen
in Sudbosnien eher auf die Anwesenheit von Kkeltischen
Gruppen in diesen gebiet zu deuten ware.

Die Bestimmung der Gradinen war vielfaltig. In erster
Linie mussen sie als befestigte Wohnplatze, ja sogar als ganze
Ansiedlungen angesehen werden. Dabei wurden aber auch
Reste der Metallverarbeitung, wie keramische Werkstatten,
und Gerate fur die Verarbeitung der landwirtschaftlichen
Produkte festgestellt. Zweifellos wurden auch wirtschaftliche
Betatigungen ausgelibt, fur die jedoch leider die Nachweise
noch nicht erbracht werden konnten.

Manche Gradine geben den Anlass zur Annahme dass
se as Viehhirden benutzt worden sind.

Die Reste illyrischer Siedlungenanlagen wurden auf
Gradinen Bosniens und der Herzegowina bis heute noch nicht
untersucht. Die Architektur ist hauptsachlich nur aus den
Resten der Wehrmauer bekannt, deren Ausfiihrung verschie-
dentlich, jedoch nach dem heutigen Stand der Untersuchun-
gen — mit wenigen Ausnahmen — weder geographisch noch
zeitlich aufzugliedern ist. Die Mauern wurden meistens aus
Kalkbruchsteinen erbaut, welche mit der Zeit =zerstort, sich
heute vorwiegend in Form von Dammen verschiedener Grosse
erhalten haben. Darum wurde auch der Ubliche Ausdruck
»Wallburg«, »Ring-« oder »Burgwall« usw. oft fir veile
Gradinen falschlich angewandt. Die Gradinen hatten, zumin-
dest in Bosnien und der Herzegowina, in den meisten Fal'en
eine regelrechte Wehrmauer, welche aber im Laufe der Zeit
verfiel und sich in »Walle« und »Aufschittungen« verwan-
delte.

Die Lokalitaten dieser Art unterstehen heute dem Denk-
malschutz, und werden vom Institut fir Denkmalpflege in
Sarajevo betreut.





