COMPARAISON DES SYSTEMES MEDIATIES
DE QUATRE DIALECTES TIBETAINS
(ibétain central, ladakhi, dzongkha et amdo)

Nicolas TOURNADRE

1. INTRODUCTION

Les facteurs intervenant dans les processus cognitifs 4 ’origine des para-
digmes médiatifs! dans les langues namrelles sont assez nombreux. On peut
citer non seulement le caractére subjectif/objectif, proche /lointain du locuteur,
direct/indirect (ou oui-dire, ou encore information de premiére ou seconde
main), la nature nouvelle /ancienne de ’information mais aussi le caractére
constatif (ou testimonial), inférentiel, endopathique (sensation du locuteur non
partageable®) ou admiratif de 1'énonciation ou encore 1’affirmation de la vo-
lonté du locuteur (volitif). Le point commun a tous ces éléments est de préciser
la position, la distance de ’énonciateur par rapport & son énonciation et de
fournir les sources ou les références de ses dires.

Toutes les langues peuvent utiliser des procédés lexicaux pour rendre ce
type d’information mais seules quelques-unes grammaticalisent ces notions en
les intégrant & un paradigme verbal.

Une supercatégorie grammaticale : le « médiatif »

D'un point de vue typologique, il ¥ a de sérieuses raisons pour postuler
I'existence d’une catégerie grammaticale spécifique rassemblant notamment
les notions de oui-dire, d’inférentiel, d’admiratif et de testimonial, dans la
mesure ol elles sont fréquemment réunies 4 I'intérieur d"un méme paradigme
verbal. D'autre part, de tels paradigmes existent dans des groupes de langues
génériguement non apparentées (aire balkanique : turc, bulgare, etc.), langues

1. Dans 1'ensemble de 'article, i’ utiliserai les termes de médiadf et evidential comme des
synonymes. Je remercie ici Z. Guentchéva de m'avoir invité & partciper au collogue sur les
médiatifs et, par la-méme, de m’'avoir donné 1'occasion d’approfondir la réflexion sur Cetie
question essentielle pour le tibétain, et pour les langues bodiques en général. :

2. I'al proposé ce erme pour désigner ub type d'evidenrigl 1ié & cemtaines perCeplions ComIme
1a douleur, le goiic la faim, etc., qui, contrairement 4 la vision et a | aud.ltlm!. ne peyvm_t_ﬁug
constatées par autrui. Seul le locuteur (ou I énonciateur) posséde un acces direct & ce type de
SENIEA0 0.
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caucasiennes (géorgien, _m-::.}. arménien, langues amérindiennes (andoke,
tatuyo, eic.) et langues tbéto-birmanes® (tibétain, gurung, newari, sherpa
dzongkha, ladakhi, tsangla, amdo, kham, etz,) ’

Enfin ces nolions ne sont pas si éloignées qu’il n'y parait A premidre vue.
En effet si I'on considére la notion d'observaiion (directe er indirecte) comme
:::qntr}ale a.:la.ns (ol = E‘a.r-a_.digme. on peut alors éwablir un lien entre notamment
I'inférentiel, le oui-dire, 1'admiratif et le constatif : I'inférentiel correspond
ainst & la description d'un procés & partir de 'observation de la rrace laissée
par ce dernier dans une situation donnée ; le oui-dire correspond i la descrip-
tuon d'un événement auquel I'énonciateur n'a accés que par la trace qu'il a
laissée dans le discours d’un autre ; le constatif, guant & lui, correspond A une
observauon directe par | énonciateur de ce qu'il décrit ; enfin 1" admiratif impli-
que une constaration inattendue, surprenante.

Si1'on admet ['existence d'une telle catégorie, plusieurs problémes subsis-
tent qul ne sont pas sans importance : quelles notions comprendrait cette
(superjcatégone ? Quelles sont ses limites 7 Ot se situe son centre de gravité 7

Les questuons concernant I'étendue de la problématique se posent avec
d’autant plus d'acuité qu’au-delad de certains points communs, les sysi2mes
d’evidennals différent nettement d'une langue a I'autre.

Par exemple, dans les dialectes tibétains, on trouve souvent un paradigme
verbal réunissant a cité du constatif, du oui-dire (de U'indirect) et de 1'infé-
rentiel, un morphéme indiguant la volition de 1'énenciateur, totalement absent
des systemes balkaniques dans lesquels les phénoménes de meédiativit€ ont €€
tout d’abord décrits. On peut donc se demander si le fait que la notion de
volition soit intégrée i ce paradigme représente un cas isolé ou si d’un point de
vue typologique, il existe des langues dans lesquelles les catégories de volition
et de médiativité sont liées. L'approche cognitive nous suggére que le rappro-
chement de ces concepts n’est pas fortuit. En effet, d'une fagon génfil:ale,
I’énonciateur occupe de facon privilégiée, et successivement, les positions
d’observateur, de rapporteur, d’expérient?, d’encyclopédiste (relauf), de
raisonneur (auteur d’inférences notamment), d’« archiviste mnemique » mais
aussi celle d’agent volirif ou intentionnel, perspective qui ne peut étre assimilée
a celle d’observateur.

Enfin, il st intéressant de noter que certaines valeurs médiatives comme
I'inférentiel, le constatif, 1'indirect, ou encore 1'endopathique fournissent {a
mode d’accés i la source informationnelle, tandis que d'autres telles I"admi-
ratif, le volitf ou le gnomique, précisent différents rypes d information.

D’un point de vue général, la médiativité me parait relever de la cai2gone

: ' videntiais est en 2énéral bien représentée dans les langues lbéto-
%ir&'igngféegluagztiﬁﬁiuuﬂumen1 dans le sroupe bodigue oh la majorité des langues (stnam
toutes?) passédent ce type de marque.
4. Terme utilisé par Lazard (1985, p.
raduire I'anglais experrencer.

9) et proposé originellement par Garde (1983} pour
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du mode qui, dans cette optique, comprendrait trois composantes fondamen-
tales : les modalités d'énonciation, les modalités d’énoncé (ou épistémiques) et
les modalités médiatives. Le mode forme, avec le temps et I'aspect, une super-
catégorie, et ces trois notons entretiennent dans les langues des relations
étroites et complexes au sein du prédicat. I’ai proposé le terme de “1amalogie”
pour désigner 1"étude des interférences et des interactions entre le temps, 1"as-
pect et le mode (Tournadre 1995), et dans cette perspective, il n'est pas
étonnant que les modalités médiatives soient étroitement liées aux temps et aux
aspects, y compris dans des langues comme le frangais ol le médiatif est peu
grammaticalisé>.

Nous allons dans la suite de cet article exposer les principales caracté-
ristiques des systémes médiatfs rencontrés dans quatre dialectes tibétains et
proposer en conclusion une approche contrastive avec le bulgare,

2. GENERALITES A PROPOS DES SYSTEMES MEDIATIFS
DES QUATRE DIALECTES

Le tibétain central, le dzongkha, le ladakhi et I'amdo (de Dzorge)® sont tous
directement dénivés du vieux tibétain mais ont tellement évolué phonologique-
ment” et lexicalement qu'ils ne permettent plus de véntable intercompre-
hension. Cependant les lettrés parlant ces divers dialectes utilisent la méme
langue écnite : le tibétain littéraire.

5.Z. Guentchéva (1995) a clairement montré que les formes du conditionnel du frangais
véhiculent des valeurs médiatives. Or, ces valeurs dépendent, me semble-i-il, 3 la fois de
I'aspect lexical (télique ou atéligue) et de I'aspect grammatical (accompli ou inaccompli).
Ainsi, avec un verbe télique comme arriver, pour permetire une interprétation mediative, E
faut employer un conditionnel passé (accompii) ; Ji serair arrivé @ Damas dans la matinée. (=
A ce qu’on raconte, il est arrivé...) mais : 2! arriverait @ Damas dans la matinée {= A ce
gu'on raconte, il artive...), (seul un emploi gnomique rendrait possible une telle interpréta-
uon). En revanche, avec un verbe atéligue comme fravailler, les formes du uonnel
présent et passé, qui correspondent respectivement 4 1'inaccompli &t 2 I'accompli. conviennent
toutes deux pour ndiquer une énonciation médiative : [l rravaillerair dans les services Secrels
versus il gurait rravaillé. .. (= Il wavaille, parait-il ... versus Il a rravaillé, parait-il ...).
D’une facon analogue, on peut noter qu'en tibétain le paradigme des formes médiatives est
rés réduit avec les verbes modaux tels que dgos « devoir ». Ainsi, avec c& vc:ht.'k-?- ffq':;tﬂ
constatives, assertives ef inférentielles suivantes soot incorrectes : *dgos song, dgos 'aug,
*dgos pa red, *dgos yod red, *dgos shag. :
6. Le tibétain central (tib. dBus skad) est parlé dans la Province Centrale du Tibet {EFH";L.
lement située A I'inérieur de la « Région Autonome du Tibet » en République Populzirs ¢&
Chine) dont le centre est la capitale Lhassa. C'est la langue véhiculaire des Tibétains an
et dans la diaspora. Le dzongkha (rDzong kha) est une langue officielle du Bhoutan gt m
les anndes soixante-dix a commencé A s'écrire (en utilisant I'alphabet tibétain). Le 5
(Ladwags-si skad) est parlé au Ladakh (acmellement en Inde du pord) et Pﬁﬂgtm?'; éﬂd""’m

dialectes proches dont le plus connu 25t celui de Labrang, Les exemples du corpus soat

néanmoins tirés du dialects amdo de Dzorge (A.mdo mDzo.dge ) dont les médianfs ont St
remarquablement décrits griice 4 Sun (1993).
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Tous les dialectes tibétains® sont dotss iatifs o
cnrqplﬂxﬂs qui s&¢ manifestent sous la forme d’ixﬁﬁ?&?ﬁﬂa%ﬁ Eﬁél
en tibétain classique, la grammaticalisation de la médiativité E.S.I: sinon inexis-
tante, du moins encore 4 ['état d’embryon. Comme '3 formulé Sun :

The grammaticalized evi ali i :
o 55 il o e T s o G o prominet

De plus, les systémes médiatifs de tous les dialectes tibétains sont morpho-
logiquement différents mais fonctionnellement trés proches.

Avant d’aborder briévement les particularités des systémes dans les quatre
dialectes et de dresser dans une opugue typologique une liste des trajts média-
tifs pertinents pour I'ensemble de ces dialectes, nous allons examiner leurs
points communs de différents points de vue : morphologique, syntaxique,

aspectuel, catégoriel (classes de verbes) et cognitif.

a) Les formes médiatives sont fréquemment dérivées d’anciens verbes

— de mouvement : song « aller », byung « venir », « survenir ». thal « passer » |

— d’état : ‘dug « Etre assis », bzhag « &tre posé », tshugs « étre planté », yin
« etre » (copule équative), red « &tre » (copule équative), yod « exister, étre.
avoir » (copule existentielle), etc. :

— de parole : zer « dire » , grag « &tre répercuté, &tre connu » ;

— et plus rarement de verbes de perception : rag « toucher »!0,

Le corpus concemant le dzongkha est emprunts 3 G, van Driem (1992). Pour le ladakhi, les
exemples sont tirés de 5. Koshal (1978). Le corpus du dialects de Dzorge est emprunté 3 J.
Sun (1993). Les exemples empruntés A ces trois auteurs portent les abréviations GvD, SK et IS
respectivement. Les exemples en tibétain central proviennent de mes enquétes personnelles.
Dans le cas des corpus empruntés aux auteurs ci-dessus, je suis entidrement responsable de
outes les éventuelles erreurs d'interprétation.

J'ai conservé les diverses wranscriptions utilisées par les auteurs mais, dans un but d'uni-
formisation, j'ai noté la velaire nasale par /ng/, la nasale palatale par /oy/ et l'occlusive rétro-
flexe par /tr/. :

7. Pour en donner une idée, il suffit de signaler que le dzongkha et le tibéain central ainsi que
les dialectes du kham ont développé des tons tandis que 'amdo et le ladakhi n’en possédent
pas et ont, de fait, conservé des groupements consonanuques (clusters) disparus dans les autres
dialectes.
8. Ceci est également vrai pour les dialectes qui ne seront pas illustrés ici : tsang (gTsang skad)
de la régiungde Shigatse, dialectes kham (thams skad) du Tibet onental (bathang, derge,
chamdo, etc.), sherpa (sharpa’i skad) parlé au Népal, zangskari (Inde du nord), vanante da
ladakhi, ou encore le sikkhimais (“bras [jongs skad).
0, Je ne suis pas tout & fait d'accord avec le terme « panchronique » dans la mesure 00 en
libétain littéraire classique, les auxiliaires verbaux apportent cssentiellement des informanons
d'ordre aspecto-temporel et ne véhiculent pas un sens médiatif, e i
10. On trouve méme en amdo, un morphéme médiatf (indirect) /zag/ identque a I'article
indéfini, et dérivé semble-1-il, d'un article indéfini zhig. existant en ubétain 1‘“#“‘-;“:“.'
expliquer cela, Sun (1993, p. 953) a judicieusement proposé une évolution conduisant de 1a
définitude 2 la médiativité : « referential indifiniteness > evidential indirectness ». U“.ﬂ“ﬁ
Farticula.riu! morphologique des médiatifs dans les dialectes kham, amdo et tbétain central e
‘utilisaton d'un suffixe verbal, respectivement /ga/, /bks/ et 'k, sans doute dénve d"i%ﬂf' o
2i pour indiquer le constatif. Par example, 4 Lhassa | kho yong-gi =kho yong-gi ‘dug « il vient

(je le vois) ». D'autre part, l¢ morphéme /sa/ (reconsieuit phnnﬂlnsiqu:mﬂm_m-’ﬁﬁﬁ )

i .:r_L"
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_ b) En ubétain _cia_msiquz:, ces uerbes_sunt uulisés comme de vértables verbes
indépendants mais ils apparaissent déji comme auxiliaires, En tibétain central
actuel, ils ﬂ:mc:pnnm:m emnueﬂernent en tant qu'auxiliaires ou copules.

¢) D’un point de Vue syntaxique, les auxiliaires verbaux sont toujours
pnstppsés au verbe principal et ne peuvent &tre séparés de ce dernjer que par la
négation ou par un suffixe aspectuel.

d) 1’:35 paradig:pf:s medialifs apparaissent presque toujours aprés le verbe
final d une proposition indépendante et, quelquefois, bien que rarement, aprés
le verbe d’une subordonnée.

: e) Dans une lafge mesure, ['aspect interfére avec le médiarif ; en effer,
I'aspect qui peut étre manifeste sous la forme d'un morphéme autonome est
cependant parfois amalgamé au médiatif. En général, le morphéme aspectuel,
s'il est autonome, précéde le morphéme médiatf mais il arrive qu'il le suive,
comme c’'est quelquefois le cas en ladakhi. De plus l'emploi des médiatifs
varie en fonction des aspects et certains auxiliaires médiaufs sont confinés a
I"inaccompli ou, inversement, 3 I'accompli. Rappelons en outre que, diachroni-
quement, la catégorie « inférentiel » est souvent lide au parfait dont elle est
morphologiquement 1ssue dans de nombreuses langues!! (bulgare, turc, persan,
etc.) et n’apparait pas au futur.

f) L'emploi des formes médiatives dépend également des différentes per-
sonnes (en foncuon de sujat, d'objet ou méme de complément péniphérique).
En tibétain central s'est développée une nette opposition entre auxiliaires
égophoriques (voir 4.4.) et auxiliaires neutres.

2) La « loi de I'anticipation » s'applique a I’ensemble des dialectes proches
du tbétain dans les questions posées 2 1'allocutaire et le concernant directe-
ment : elle consiste & anticiper sur la réponse en utilisant des auxiliaires média-
tifs égophoriques (normalement réservés i la lére personne) dans la mesure od
la réponse attendue contiendra en principe un égophorique (as50C1€ 3 « je »).

h) L’emploi des auxiliaires médiatifs est fonction de la classe verbale :
selon qu'il s'agit de verbes d’état (copule), d’activité, de perception, ou de
sentiment ou encore de verbes volitifs, les morph#mes médiatifs peuvent e
différents. La négation exerce aussi des contraintes sur leur fonctionnement
(notamment en tibétain et en dzongkha ; voir GvD, p. 227)

i) Les diverses catégories d’evidenrials peuvent Stre employées i I'inténeur
d'un méme texte.

i) Les paradigmes des copules et des auxiliaires ne comrespondent pas tout &
fait aux mémes oppositions pragmatiques ou sémantiques.

Sun) existant dans de nombreux dialectes de 1" Amdo et du Kham, pourrait Eue dénve du
tibétain liuéraire gsal « Stre clair, &vident », sel « clarifier ». Cente dernicre *‘“‘“"’“EQ
cependant &1 rejetée par le linguiste tibétain Kesang Gyurmé, spécialiste noamment &
dialectes Kham (communication personnelle).

11. Voir Z. Guentchéva (1993),
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3. LES TYPES DE MEDIATIF DANS LES DIALECTES TIBETAINS

Dansjas dialectes tibétains (central, dzongkha, ladakhi, kham et amdo) on
trouve l'ensemble des diverses catégories suivantes : constatif a) général
(observation directe : visuelle, auditive ou olfactive), b) spécifique (impliquant
une constatation tactile), « direct », infém;tiel. endopathique, oui-dire, asserif
1!'!1:11:I'E.CI'. {ou non constadf), gnomique {x:émé générale ou historigue), informa-
tuon nouvelle ( découverte)fancienne (déja connue), égophorique/neutre, volitf/
non voliif, « révélatf »!2 mnémique (1'énonciateur fait appel 4 sa mémoire
gu’il considére comme potentellement défaillante),

Parmi les catégonies ci-dessus, nous allons maintenant expliciter celles qui
paraissent wrés proches mais correspondent en fait dans certains dialectes i des
auxibiaires différents.

Tout d'abord, il est important de distinguer le conszarif (ou tesumonial) du
« révélanf » (indication d'une découverte immédiate ou récente). Ces catégo-
ries sont facilement confondues car dans de nombreuses langues elles corres-
pondent & un seul et méme morphéme. Le constatif n'implique pas gue le
locuteur constate ce gu'il énonce au moment oi il le dit. La constatation peut
méme remonter 2 un passé relativement ancien. En revanche, la catégorie du
révélatfl comrespond i une découverte du locuteur et implique une prise de
conscience coincidant en général avec le moment de |'énonciation. Une autre
différence entre ces deux catégories tient au fait que la « découverte » n'est pas
toujours due i une constatation (visuelle) méme si c’est le cas la plupart du
temps. Pour ces deux notions, le tibétain et le dmﬂgkhq atilisent des mor-
phémes différents (respectivement les copules /tu'/ vs /re’-sha’/; /du/ vs
/'imma/). R

Il est de méme instructif de rapprocher 1'inférentiel des deux catégones -
dessus. En effet, dans de nombreuses langues, 'inférence est souvent rendue
par les mémes morphé&mes que ceux indiquant la constatation ou la dt’:ﬂﬂ_luvﬂﬂ-l?-
Ainsi le tibétain /sha’/ (ex. 19b.) et le frangais « tiens » (dans « tens, il
neige! ») impliquent une constatation pure et simple, alors qu'en frangais
« tiens, il a neigé », de méme que le tibétain /sha’/ (ex. lc.) correspondent bien
A une inférence A partir d'indices constatés, Il faut distinguer, selon les langues,
I'inférence certaine et I'inférence dubitative. Dans les dialectes tbétains, l'in-
férentiel apporte en général une information qui reléve de la c::_mt.ude ; par
exemple /chii shar-sha'/ signifie « tiens, il y 2 su une inondation » et non
« tiens, il a dd y avoir une inondation ». De fagon générale, dans ces dialectes,
les formes indirectes et directes se 5'opposent pas par le dﬂEI"‘_-' de certtude.

11 apparait également utile d'introduire la catégorie de « direct » trés proche
du constauf mais qui $'oppose néanmoins & ce dernier dans cerins En.
(cf. dzongkha et ladakhi ou d’autres langues comme le bulgare ou le re).

12, I"ai propos# ce terme de fagon & élargir la nouon J’ admiratif qui 25 mwm

CONNOLES et resmeinie,
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effet, le « direct » a pour but de souligner le fait que 1'énonciateur prend rorale-
ment en charge les propos énoncés et présuppose une connaissance non
médiate des faits grice 4 I'observation mais aussi grice 3 la connaissance
réflexive (s'appliquant a soi-méme), tandis que le constatif implique seulement
que 1'énonciateur a observé directement les faits énoncési3,

Un petit test permet de distinguer les deux catégories : les morphémes du
constatif ne sont en général pas compatibles avec la premigre personne. En
effet, un locuteur ne peut 5s'observer lui-méme (sauf dans des situations bien
particuliéres : miroir, photographie, réve, maladie mentale, états seconds, etc.)
tandis que l’emploi du direct ne pose aucun probléme avec la premiére
personne (cf. dzongkha : /do/ (direct) vs /dowi/ ou /d4/ (constatif)!4 ou /ma/
(constatif/ endopathique). On peut aussi parfois distinguer le « direct » du
constatif en ayant recours 2 la notion de consensus coénonciatif gui peut
accompagner un vrai « constatif » (« je + tu constatons, n'est-ce pas ») alors
qu’il est généralement absent lors d’une énonciation « directe »13,

La catégone de 1'égophorique est sans doute 1'une des plus difficiles 2
saisir dans les syst2mes médiaufs des langues bodiques. En effet, elle regroupe
une série d’auxiliaires divers qui ont la particularité de rapporter une infor-
mation personnelle, intime du locuteur (ou de 1’énonciateur). Cette derniére est
susceptible de préciser notamment la nature intentionnelle de 1'acte accompli
par le locuteur, le caractére certain ou habituel ou encore la connaissance
ancienne du fait décrit, la direction du procés vers le locuteur (égocentripéie)
ou encore les sensations personnelles du locuteur (endopathique). Pour des
raisons évidentes, les égophorigues sont associés de préférence 4 la lere per-
sonne et ne sont employés avec la 2&éme et la 3¢me personne que dans des cas
exceptionnels impliquant une modélisation épistémique de I'énonclateur.

13. Le direct apparait comme une neutralisation de 1" opposition constatif et Sgophonque.
14, Koshal (1979, p. 186) confirme ce rait dans e cas du ladakhi :

Usually dug is used only with 2nd and 3rd person subjecis a5 one cannotl see bimself but can see
only others. However, dug can be used with Ist person subjects if one 15 seeing oneself in 2 muror
or in a dream and is referning Lo it

Van Driem (1992, p. 113) fait le méme genre de remarque 4 propos du dzongkha pour la
forme "immi (« découverts ») : _ |

The use of ‘immd with second person referent is less common and is exceedingly rare with first
person referents because it is unusual for 3 speaker to want to express a recently gained insight nto
tve identity of the person to whom he is speaking, muck less his own identity. However, there are
situations in which ‘imma could be used with a first or seconc person .:ub_'lﬂnl-

A propos de /dawidl/ voici ce que nous dit Van Driem (1992, p. 183)
Normally. it is inappropirate to use a verb in /dowd/ with respect o Ilhl ﬁﬂl‘-m [l
Dans ce cas, la contrainte pesant sur la l2re personne semble tenir 4 une relanon complexe
entre 1" aspect et le moment de | observation. 3 ] L
15. Le direct implique que le locuteur détent son information de premire main, Mals conimal-
rement au ve:,m-:r:gb?e cgnsnaﬂf, il ne peut inviter son interlocutenr 4 constater comme L2
I"'événement, comme le dit Van Driem (1992, p. 178} :

[do] excludes by implication the observation of the person addressed [L] but it is nawral to use

the form [...] (dawi) if the person addressed is present 3nd is in 3 position to observe the activity
himself if he 1o desires.
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Les auxiliaires volitifs (ou intentionnels) se rencontrent en tibétain central
(accompli. inaccompli et futur), en dzongkha (fururl®) et en amdol? (accompli
et inaccompli). Ils sont par définition égophoriques puisque le locuteur n'a
directement accés qu’'a ses propres intentions et non i celles d’autrui
lesquelles ne peuvent lui étre rapportées qu’indirectement.

Parmi les différents auxiliaires égophoriques, la fonction pragmatique indi-
quant le caractére endopathique de 'information est représentée i travers [as
divers dialectes tibétains mais elle est en général morphologiquement identique
aux auxiliaires constatifs et pour cette raison, elle a donc été largement ignorée
jusqu’a présent!®, L'endopathique implique non plus une cbservation visuelle
directe, mais des sensations internes ou des émotions ressenties par 1’énon-
ciateur et gu'il est en général le seul A percevoir dans la mesure ol elles
n’affectent que son propre corps ou son mental. Les sujets des auxiliaires

endopathiques associés aux verbes tels que « avoir faim », « avoir mal »,
« aimer », elc. sont presque toujours & la lére personne.

On peut enfin distinguer le gnomique de 1"assertif indirect (bien que dans
certaines langues, ces deux traits soient rendus par un méme morphéme
grammaticall?). L'assertif indireci implique généralement que le locuteur n'a
pas été témoin des faits qu'il rapporte et que, par conséquent, il ne fait que
reproduire les propos d'autrui, se rapprochant ainsi du oui-dire. Quant au
gnomigue il a un statat hybride : d'un cdté, il traduit une information présen-
tant un consensus dans la communauté linguistique, et est de ce fait, en
principe partagé par 1'énonciateur (qui peut en outre I"avoir lui-méme vérifi€)
mais, d'un autre coté, le caractére objectf de ce type d’énonciation lui confére
un aspect indirect et non imputable au locuteur.

4. ILLUSTRATIONS DES OPPOSITIONS PRINCIPALES
DANS LES QUATRE DIALECTES

4.1. Le constatif

Les quatre dialectes présentent tous une opposition sysiématique entre
constatif et assertif. Ainsi, en Tibétain central, on peut opposer (1a-b) :

16. Van Driem (1992, p. 309) a découvert en dzongkha un futur égophorique voliof (aurolalic
future) /2°eno/ utilisé uniquement dans les monologues intérieurs et dont le sujet est abliga-
wirement & a 1ére personne : : .
The avtolalic future [...] expresses the intent of the first person subject [._.}. The form is never
uttered. unjess one is talking © oneself and is always used in the first person singular.

17. Voir 4 ce sujet Sun (1993, p, 960) t' S

18. Par exempie en tibétain /tu’/ (‘dug) ou en dzongkha /ma( qui fonclionnen COmme
constatif (avec les 28me et 32me personnes) et endopathique (avec la lere personne). En
revanche, le ladakhi dispose d'un morphéme spécifique /rag/ pour 1 r:-ndupﬂ:hl-:luﬂ :
19. Par exempie en tibétain central, /kiyore'/ indique aussi bien !'E_Sﬁ-ﬂ‘ﬂlf indirect que -5"-'-
gnomique. En revanche, le ladakhi fait usage de deux morphémes distincts, respectivement ;
fkak! et /a nog/.
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(la) mgtrokungkar-la sayom-ki’ khingpa mangpo lg'-song

NP-LOC tremblement  maison beancoup+ démuire-
de terre-ERG CONST
(1b) mitrokungkar-la siyom-ki’ khingpa mangpo lg’-pare’
NP-LOC tremblement maison beaucoup+d  détruire-ASS
de temre-ERG
« A Metrogunkar, le tremblement de terre a déuuit beaucoup de
malsons »

L’énoncé (la), avec /song/ (constatif) implique une situation dans laquelle
le locuteur a lui-méme été présent lors du tremblement et a observé directe-
ment le phénoméne. Tandis que (1b), avec /pare’/, présuppose gue le locutenr
a recu cette information de seconde main ou bien que ¢’est un fait connu en
général.

Nous trouvons €galement un type d'oppositions similaires en ladakhi,
dzongkha et amdo respectivement dans les exemples (2a-b), (3 a-b), et (4 a-b) :
(2a) pumo-¢ peal.ldan-ls pene teng-duk-pin

fille-ERG Paldan-DAT  argent  donner-DIR-INAC+PASSE
« La fille donnait de 1"argent a4 Paldan » (SK, p. 199)

(2b) pal.ldan trongkhyer-la yong-ngst-pin
Paldan ville-DAT aller-ASS-INAC+PASSE
« Paldan allait en ville » (SK, p. 197)

(3a) d'ato mo thaptsha-na 1a be-dowi
maintenant elle+d cuisine-LOC  wavail faire-CONST+INAC
« Elle ravaille dans la cuisine maintenant » (GvD, p. 177-78)

(3b) tendzi phasha z'a-wi
Tendzi+ABS  viande de porc+ABS manger-ASS+INAC

« Tendzi mange du porc (en général) » (GvD, p. 197)

(4a) trachi-ka ht= nyu-tha
Tashi-ERG  cheval+@) acheter(PASSE)-CONST+ACC

(4b) trachi-ks ht= nyu-nsre
Tashi-ERG  cheval+@® acheter(PASSE)-ASS+ACC
« Tashi a acheté un cheval » (IS, p. 950)

Dans les énoncés (1a), (2a), (3a), (4a), les morphémes /song/ (C), /dug/
(L), /dowi/ (L), /the/ (A) impliguent tous une observation directe du ‘lncutmrr
tandis que les énoncés (1b), (2b), (3b), (4b) comrespondent & des assertions non
cOnstanves.
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4.2. L inférentiel

Ce type de morph2me médiauf existe dans 'ensemble des quatre dialectes
et nous allons 1'illustrer dans chacun des cas -
Tibétain central

(lc) mitrokungkar-la sdyom-ki’ khingpa mangpo Igk-sha’

NP-LOC tremblement  muison beancoup+# dérruire-

de terre-ERG INFER
« A Metrogunkar, le tremblement de terre a détruit beaucoup de mai-
sons. »

L'énoncé présuppose que le locuteur n’était pas présent au moment du
sinistre mais a observé les dégits causés par les secousses ; les maisons
écroulées, etc. Il en a inféré qu’un tremblement de terre s’était produit.

Ladakha :
(5) mnga tiru bjang-da-nu
je+d argent+3 perdre-ACCINFER
« (Tiens), j’ai perdu mon argent. » (GvD, p. 230)

(6) kho-e khong ps soma zhik nyos-tok
il-ERG  maison nouvelle one+d acheter-INFER

« (Tiens), il a acheté une nouvelle maison » (SK, p. 216)

102 —
Amdo :
(73 kho vong-yod-sPa.yod.hks khu ham gokhz=-nz had
i+ venir-AUX-INFER i+GEN botie seuil-LOC oter
¢ag-yod-hks

latsser- AUX+CONST it ;
« (Tiens), il doit étre venu, puisque ses boties ont £t€ laissées sur le seuil

de la porte. » (JS, p. 980)

Dans les énoncés (5), (6) et (7), les morphémes /nu/(nug). /tok/ (r0g) et
/stayod.hka/ (sal-yod-gi) précisent de la méme fagon que le locuteur fonde
ses propos sur une inférence a partir d’indices puisés dans les diverses situa-
Hons.

4.3. Le oui-dire

Les quatre dialectes ont également en commun un morpheme dérivé du
verbe zer « dire » pour indiquer le oui-dire. Par exemple en tibétain central, sia
(1a), (1b) ou (1c), nous ajoutons le morphéme /sa/, nous obtenons
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(1d) mitrokungkar-la siyom-ki' khangpa mangpo lo’-pare’-sa
(le) mitrokungkar-la siyom-ki’ khingpa mangpo lg’-song-sa
(1f) mitrokungkar-la sayom-ki’ khangpa mangpo lg’-sha’-sa
« Il parait qu'un tremblement de terre a détruit beaucoup de maisons i
Metrogungkar. »
Dans (1d), contrarrement & (1e), I'informateur du locuteur n’a pas été lui-

méme témoin de |'événement en question ; (1f) stipule que la personne rappor-
tant les propos au locuteur a opéré une inférence A partir des indices ou de

I’état résultant.
La méme opposition est lustrée ci-dassous dans le dialecte amdo,
(8a) kharnasb nye xor-wa-thz-se

hier feu+d échapper-hors de-CONST-QUOT
(8b) kharnsb nye xor-stong-zag-se
hier feu+d échapper-hors de-AS5-QUOT

« Il parait qu'il y 2 eu un incendie hier. » (JS, p.83)

La encore, dans 8a le locuteur tient son information de quelqu’un qui a €
lui-mé&me emoin de 'événement, ce qui n’est pas le cas pour (8b).
103 —

4.4 Les égophorigues
Nous allons illustrer les principaux types & travers les quatre dialectes :

4.4.1. L'égophorique volitif
Amdo :

{9) npg= xabda sPong-ns
je chasser aller(PASSE)-EGOVOL+ACC

« Je suis allé chasser. » (IS, p. 956).
Avec les morphémes constatif /tha/ ou asseruf /zag/, 1'énoncé st inac-

ceptable.
*nge xabda shong-tha
*ng= xabda sbong-zag
.h:[ﬂ‘-’ﬁmﬂmﬂnt avec les 2&éme et 3éme personnes, la forme /na/ est impos-
sible :
*teheka (« t ») xabda skong-na
En ubétain central, le méme énoncé, bien que lexicalement différent,
présente un fonctionnement identique
(10} ngd'/nga rita’-ting-kar chin-pavin
Je-ERG/ABS  gibier-faire-pour  aller-EGOVOL+ACC.
« Je suis allé chasser. »
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Avec le constatif, on observe les mémes unpossibilités qu’en amdo :
*nga rita’-ting-kar chin-song.

Cet énoncé ne serait acceptable que dans des contexies pragmatiques res
spéciaux oi la volonte consciente du locuteur est neutralisée, par exemple s'il
s’ agissait d’un réve ol il 5'était vu en train de chasser.

Dans ce méme contexte, I”auxiliaire assertif [pare’/ est lui aussi inaccep-
table :

*nga rita’-tdng-kar chin-pare’.

Toutefois, 12 encore, une phrase telle que : /nga chin-pare’/ « ]’y suis
allé » serait appropriée dans le cas ou la personne décrit un acte inconscient ou
involontaire, par exemple, une perne de lucidité (ou un cas de somnambulisme)
ou encore un voyage ne dépendant pas de sa volonté qui s’est produit dans
I'enfance, alors que le locuteur était emmené par 5&5 parents.

En revanche, 'emploi d'un auxiliaire intentionnel avec les 2éme et 3eme
personnes est, tout comme €N amdo, rigoureusement impossible ; on utilisera
alors le constatif ou 1’assertif
{11) *khyeérang/khong rita’-tang-kar chin-payin

m /il oibier-faire-pour aller-EGOVOL+ACC
« Tu es / il est allé chasser. »

4.4.2. L'endopathique

Dans certains cas (Tibétain central &t amda), 1"endopathique 251 formel-
Jament semblable au constauf mais fFonctionnellement distinct dans la mesure
ot il est employé obligatoirement avec des l&res personnes (Or, précisément
~alles-ci sont normalement exclues avec les vrais constatifs). Pour les 2éme et
3eme personnes, 1’ auxiliaire inférentiel est requis
Amdo :

(12a) tz ng=  htog-(*yod)hks
maintenant je+ABS faim-ENDO
« Maintenant, i’ai faim. » (JS)

(12b) t= kho  htog-yod.hka
maintenant 1+ABS faim-INFER
« Maintenant, il a faim. »

Nous observons une fois encore le méme fonctionnemernt au-dela de la
différence morphologique, & un millier de Iilométres de la, dans la région de
Lhassa.

Tibétain central :

(13a) tha nga thriske' to'-ki
maintenant je+ABS estomac (&tre) affamé-ENDO
« Maintenant, j a1 faim. »

—

Tod —
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mais :

(13b) *tha kho thriko' t8'-ki
maintenant il+ABS estomac (ére) affame-ENDO
« Maintenant, il a faim. »

[ 'inférentiel est approprié avec ce type de procés puisque le locuteur ne
peut s& pPrononcer que sur 54 propre sensation de faim et non sur celle d’autru
hormis le cas d’indices extérieurs (gargouillements, excitation, etc.) :

(13¢c) tha khd  thréke® t&'-sha’
mainienant il+ABS estomac  (Etre) affamé-INFER
« Tiens, maintenant il a faim. »

Bien entendu, il est également possible d”utiliser le discours rapporté :
(13d) kho thréko’ t8’-ki ser-ki
il+ABS estomac (&mre) affamé-ENDO dire-CONST
« il dit : {"ai faim. » ou « il ditqu’il a faim. »

Enfin. en dzongkha nous trouvons également un endopathique (semblable
an constatif /m&/) comme le montrent les exemples (14) et (13).
(14) nga hing-l& Tang cho-lu  gau-ma
je+ABS ceur-ABL méme pi-DAT  aimer-ENDO
« Je t'aime de tout mon ceeur » (GvD, p. 206)

(15) d’a nga nau-ma
mainienant  je souffrir-ENDO

« Maintenant je suis malade. » (GvD, p. 206)

Le ladakhi utilise quant 2 lui un morphéme specifique /rak/ dérivé du verbe
« toucher, sentir » pour indiquer I'endopathique :
(1) nge za-na ju ang mi-rak
je+ERG manger-si digérer meme NEG-ENDO
« Méme si je mange, je ne parviens pas a digérer. »
[itt.: je ne digére méme pas]. (SK, p. 368)
Dans ce contexte, le constatif direct /duk/ (ou son allomorphe iruk/ etc.)
n'est pas appropri¢ dans la mesure ot ce phénoméne n’est pas visuellement

observable :
*7 pge za-na ju ang mi-ruk

4.5. Le révélatif

Cette fonction pragmatique s’appligu
lesquelles le locuteur découvre brusquem
des faits.

e 3 de nombreuses situauons, dans
ent ou a récemment pris consclence

1685 —
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Le dzongkha disungue réguliérement 1’assertif correspondant A une infor-
mation ancienne (égophorique ou gnomique) de 1'information récente ou
immeédiate :

(17a) 'l&bd-g’i ch’'6nam-‘ing
maitre-ERG  enseigner-Ass
« Le maitre enseigne. » (GvD, p. 190)

{17b) kho 'léb&é me-rung kho-g’i chétdém-'immé
il maitre NEG-mais il-ERG  enseigner-REV
« [Tiens, ¢’est curieux], bien qu’il ne soit pas enseignant, il donne des
enseignements. » (GvD, p. 187)

Le phénoméne apparait £également marqué en tbétain central mais unique-

ment avec les copules. La mise en paralléle des énoncés de sens identiques per-

met de faire ressortir la signification des morphémes révélatifs /immaé/ et /re’-

sha’/.

Dzongkha :

(18a) 'a.phi 'mi d’i dr'ungyi ‘ing
l3-bas homme ce  secrétaire Erel(ASS) 106 —
« Cet homme-14 est un secrétaire. » (GvD, p. 112)

(18b) ’a.phi 'mi d'i dr'ungyi 'imma
la-bas homme ce  secrémire  &tre(REV)
« [Tiens, je viens d’apprendre/je réalise/je découvre que] cet homme-la

st un secrétaire. »

Tibétain central :

(19a) phaki m} te thrungyi’ rg’
l3-bas homme ce  secréraire are(ASS)
« Cet homme-la est un secrétaire. »

(19b) phaki mj te thrungyi’ re’-sha’
13-bas homme ce secrétaire Ere(REV)
« [Tiens, je viens d’apprendre/je réalise/je découvre gue] cet homme-13

est un secrétaire. »

En (18b) et (19b) le locuteur vient de prendre conscience des faits qu'il
énonce. La plupart du temps, la « révélation » est due & une observation
visuelle mais il arrive que ce soit grice 4 des indices manifestes, auquel cas le
révélatif se rapproche d’un inférenuel.
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Le tableau ci-aprés résume les principales oppositions médiatives rencon-
rées dans les quatre dialectes illustrés précédemment 11 ne s”agit en aucune
fagon d’une présentation exhaustve de ces systdmes. En ce qui concerne le
dzongkha, I'amdo et le ladakhi, les cases vides s’expliquent par le fait que les
formes correspondantes sont inexistantes ou bien qu'elles me sont inconnues.
a) et b) référent respectivement aux aspects accompli et inaccompli. Enfin

5. TABLEAU RECAPITULATIF

209

I"astérisque indique que les formes ne sont utilisées qu’en tant gue copule.

Tibétain central Dzongkha Amdo Ladakhi
oui-dire | a) sa z'eflo e | zer

b) sa z'e/lo e zer
reformulation ! .E} pare s Z2E
et b) kiyore’ t kak / tshuk
gnomigque a) pare’ I nare

| b) kiyore’ /kire’| 'ing /@ '| a-nok /at

égopharique a) payin na
volitif b) kiyd’ hksyod
égophorique a) - 2
u:m_ain,fa.'ncimf b) kiyé’ 'ing /wi/*y8’ at
habitel
égophorique | a) chung
centripdte b) —
égophorigue a) chung the
endopathique | b) ki(tu’) arak
égophorique | a) pare’ Zog
inconscient h:. ki}’ﬂrﬂ‘
direct a) - yifel (s)-pin

b) - do duk
constatif a) song thee

b ki(tu’) dowd/mi hks
révélatif / *re’-sha’ 'immi/bi tshuk

tmiratif
inférentiel a) sha'/m’ nu shayudhkn tok
q /yod-th=

107 -
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6. COMPARAISON AVEC LE SYSTEME BULGARE

Il nous a semblé utile de comparer bridvement le sysi®me médiatif buloare
avec celui des langues que nous venons de décrire, afin de faire ressortir quiv
ques différences essentielles.

Eappelons d’abord les principaux faits morphologiques pour le verbe « arri-
ver »20 en bulgare :

a) modus testimonialis (direct) pristigna « eSL arriveé »
b) modus conclusivus (inférentiel) e pristignal  « est arrivé »
¢) modus narrativus (oui-dire) pristignal « 5T arriveé »

d) modus inveritativus (oui-dire+dubitatif) pristignal bil  « serait arrivé »

Mous trouvons donc un paradigme essentiel de guarre séries verbales qui
peuvent étre comparées aux quatre formes suivantes du tibétain central :

a) constanf phep-song « g5t arrivé » (je "ai vu)
b) inférentiel phep-sha’ « @5t arrive »

¢) indirect/narratif  phep-pare’ « @50 ATive »

d) oui-dire phep-pare’-sa « 5t arrive, parait-il »

Les différences principales que présente le bulgare par rapport au tibétain
central (ou, plus généralement, par rapport aux systémes examinés plus haut)
sont les suivantes :

— L2 nombre des formes est bien circonscrit & 1'intérieur des « conjugaisons
automatiques » que 1'on trouve dans les langues européennes (romanes, slaves,
germamaques).

- —Le constatf n'est pas marqué en tant que el mais seulement par oppo-
sirion au médiauf (renarramivus) ou i 1'inférentiel (conclusivus).

En d’autres termes ce qui est fondamentalement marqué en bulgare, c’est la
reformulation des propos d’autui ou encore 1'inférence et non la testimo-
nialité. En effet, dans le cas du registre narratif, I'aoriste {forme simple) n’est
pas interprété comme un constatif ou testimonial. il ne 1'est que dans le cas du
registre énonciarif. Et méme dans ce cas, comme le dit Z. Guentchéva (1990,
p. 191) : « La valeur de témoignage est [...] en réalité secondaire ». L auteur
poursuit en disant que I'énonciateur souhaite affirmer des faits qu'il présente
comme « certains et réalisés donc objectivisés » et « peu importe [... qu'il] ait
ou non é1é témoin des faits ». Autrement dit, ce qui est important, ¢'est que le
locuteur prenne totalement en charge les faits énoncés, méme s'il ne les a pas
forcément constatés de visu. ;

En tibétain, la situation est précisément inverse puisque c'est le Lr.:ﬂnstatlf
qui est marqué et que 1’indirect ne I’est que par déduction. L’emploi de cette
derniére forme implique en général que 'on a pas vu directement l"action, et
que, probablement, on reformule les propos d’autrui, mais Cecl T &St pas une
condition obligatoire. L’ assertif indirect ou narratif, en s'opposant au constauf

200 G. GerdZikov (1984), Z, Guentchéva {1953, p. 39).
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et en introduisant une certaine distanciation de I’énonciateur par rapport au fait
énonce, concourt i créer deux effets de sens, somme toute, Opposés : ou bien
I'énonciateur insiste sur le fait gu'il n'a pas été témoin de ce qu'il décrit, ou
bien il utilise une telle forme pour se débarrasser du caractire subjectif 1ié a
une constatation personnelle et rendre plus objectifs les faits qu’il avance (dans
ce dernier cas, I'énonciateur peut trés bien avoir ét£ un tmoin direct).

Une autre différence entre les deux systdmes tient i ce que 'emploi des
formes inférentielles et médiatives (modes « conclusivus » et « renarrativus »)
impliquent une assertion moins catégorique que celle liée  la forme test.
moniale. Cela n’est généralement pas le cas des assertifs indirects dans les
dialectes ubétains.

D’ autre part, comme nous 1’avons montré plus haut, la particularité des
vraies formes constatives des dialectes tibétains est qu’elles ne sont pas compa-
tibles avec la premiére personne hormis dans des cas bien particuliers. Or, en
bulgare, les formes dites « testimoniales » (ex. 1'aoriste perfectif pristignax)
peuvent €ire associées a la lére personne sans avcune difficulté. Il ne s'agit
donc pas dans cete langue de constatifs mais bien de formes « directes » (voir
% 3.).

En conclusion, si les valeurs respectives de 1'inférentiel et du modus
conclusivus d’une part, et celles du oui-dire et du modus inveritativus d’autre
part, sont, en bien des points, comparables, les oppositions entre les formes a)
et ¢) — constatif vs indirect (en tibétain central) et tesmimonialis vs namrativus
(en bulgare) — sont, elles, d’une nature radicalement différente. Ces diver-
gences essentielles sont résumées dans le tableau contrastif suivant gui
présente les formes médiates et constatives dans les deux langues.

constatation reformulation
des propos d’antrui

BULGARE !

modus testimonialis +/= | - :

modus renarrativus - | + !
TIBETAIN i

constanf + el

indirect / asseruf | - — 4 t
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7. CONCLUSION

Paour décrire les auxiliaires verbaux finaux dans les dialectes tibérains, il
faur faire appel 4 une sorte de « grammaire des situations » remplagant la
grammaire au sens classique du terme. Cene influence prépondérants de la
pragmatique sur la forme de 1'énoncé est une des difficultés majeures dans
1'apprenussage du tibétain. ; :

Les médiatifs ont donc un role grammatical essentiel?! dans 1'ensemble des
dialectes tibétains et sont représentés i chaque €nonciation. En effer, il est
obligatoire, d’un point de vue grammatical, de préciser les sources, les réfé-
rences de 1'information transmise et la position de I'énonciateur par rapport &
celles-ci®s.

Malgré la spécificité des médiatifs dans les langues bodiques, il ne faudrait
pas en déduire que celles-ci ne peuvent guere nous renseigner sur la genese et
le fonctionnement de cette catégorie cognitive. Il me semble au contraire que le
caractére relativement récent, la diversité et la richesse morphologiques ainsi
que la complexité de leur systéme font de ces langues un véntable laboratoire
pour 1'émude de cette catégorie.
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ABREVIATIONS UTILISEES

ABL ablagf ERG ergatif

ABS absolutif GEN génidf

ACC accompli INAC  inaccompli

ASS assertif INFER  inférentiel

AUX auxiliaire LOC locatif

CONST constatf NF Nom propre
DAT danf QUOT  quotatf, cui-dire
DIR direct REV révélatif

ENDC  endopathique TE tibétain écrit (translitéré en italique)
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