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MAKALE

Yikimlar Zincirinde Bir Halka ve
Karsiyaka Ataturk, Zubeyde Hanim ve
Kadin Haklari Aniti

METINDE IZMIR KARSIYAKA KADIN HAKLARI ANITININ OLUSUM OYKUSU,
MODERNLIGIN IKILEMLERI BAGLAMINDA MIMARI ERKAL GUNGOREN'IN
CIZIMLERI UZERINDEN AKTARILMISTIR

Ela Gilingdren

USTTE Ataman Demir’in objektifinden Anit
ilk insa edildigi yillarda
(E. Glingodren arsivi) (Resim 1)

SAG USTTE Anitin 1/100 dlcekli uygulama
projesi gérunusleri, tarih 22.09.1972.
(E. Glingodren arsivi) (Resim 2)

SAG ALTTA Yarisma icin sunulan maket,
gorinls ve vaziyet plani sunum ¢izimleri,
Izmir Halkevi (E. GUngoren arsivi) (Resim 3)

izmir, Atatlrk Aniti ve Efes Oteli, 9.X1.1971
tarihli kartpostal.Kartta Gungdéren kazanilan
yarismayla ilgili bazi isler i¢in

acele Izmir’e cagrildigini bildirmektedir.

(E. GlUngoren arsivi) (Resim 4)
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ersey bundan iki yil énce,
|—| Temmuz 2015’te Ayvalik'ta

tatildeyken sanal ortamda

g6zlme ilisen Hurriyet’in ‘flas
haber’iyle basladi. Haberde Karsiyaka
ilce Belediyesi’nin merhum babam
mimar Erkal GUngodren (1934-2002)
ve heykeltiras Tamer Basoglu'nun
birlikte tasarladiklarini bildigim Ataturk,
ZUbeyde Hanim ve Kadin Haklari
Anitrni (1972-73) iki kat blyUterek
yeniden yaptirmayl amacladidi ve
konumlandigi meydani dizenleyecedi
duyurulmaktaydﬂ. Anit ylkseltilerek
cevresi genisletilip islerligi arttirilacak,
boylece Tlrkiye’de kadin haklarina
dikkat cekilecekti. Tamamlandiginda
cevresi daha yasanilir olacak, gérkemi
tum izmir’i etkileyecekti.

ilk saskinhigimi atlattiktan sonra, bir
yikim girisimini gerektirecek bu kararin
arkasindaki nedenlerle ilgili bazi sorular
belirdi aklimda. Yarismayla kazanilmis
bir anitin ayakta kalabilmesi icin
tescillenmesi mi gerekliydi? Bu degisimi
gerektirecek bir halkoylamasi yapilmis
miydi? Yerine yapilacak déneri/én proje
icin Karsiyakali’'nin katihmi saglanacak
miydi? Muelliflerden birinin kizi olmam
nedeniyle anitin tescillenmesi sUrecinde
bana taninan bazi haklar var miydi?
Telif haklari cikmazi 6tesinde kadinlarin
her giin hunharca katledildigi ginimuz
TUrkiyesinde, anitin blnyesinde
barindirdigi ideolojik degerleri hice
saymak anlamina gelebilecek bu
kararin, hele de ginimuz ortaminda
Atatlrk’Un siyasi gorisint temsil
eden CHP egdilimli bir belediyece
uygulanmasi nasil bir ikilemdi?
Anitin iki bucuk kat blyUttilmek

amacilyla bir sirkete ihale edildigini

duydugumda tescillenmesi icin gerekli
islemleri 5.10.2015’te baslatmis olsak
da, izmir 1 Numarali Kaltar Varliklarrni
Koruma Bélge Kurulu 24.03.2016’da
anitin 2863 sayili Yasa ve Kultur

ve Tabiat Varliklar’nin Koruma

Yiksek Kurulu’nun Anit-Heykellerle
ilgili 19.6.2007 tarihli 729 no.lu ilke
kararinda tanimlanan korunmasi gerekli
kaltar varhigr kapsamina girmemesini
gerekce gdstererek onun tescil
edilmeye deger gorilmedigini, ilce
belediyesinin avukatiysa anitin meydan
dlUzenlemesiyle tasariminin profesor
unvani vurgulanarak sdézU edilen
heykeltiras muellifi yaninda babamin
eseri olmadigini, onun bir asistan

gibi calismaya destek verdigini ileri
sUrdU. Sonrasinda hepimizce malum
sUrec baslad|2. Karsiyakalilar disinda
avukatlarin, meslek odalarinin, STK’larin
ugraslarina, Do_Co_Mo.Mo__Tr Uyesi
bilim insanlarinin hazirlamis olduklari
uzman raporlara ragmen 12.06.2017°de
6.3. siddetindeki bir deprem son sézU
sdyledi. Anitin saglam olmadigina dair
alinan raporlara istinaden Kurul’'un

onu ikinci kez tescillememesi Uzerine,
belediye depremden yarim saat sonra
kaideyi olusturan dikitlerini teker

teker kepce darbeleriyle indirterek
onu birka¢ ay sonunda yerinden
séktirdl. Oncesindeyse heykeltirasi
KuUltdr ve Turizm Bakanligrrndan
21.04.2016 tarihli bir yaziyla, eser sahibi
oldugunu kanitlar belgeyi almisti. Oysa
belge abidenin olusum mantigina
aykiriydi cinkl meydan ile anitin
kaidesinin bir bltlun olarak ¢6zuldugu
8000 m2’lik diizenlemede Basoglu
yvalnizca kaidenin tasarimcisi olarak
goérinmekteydi.
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Asagidaki metinde Karsiyakalilar'in
hafizasinda yer etmis Anit’in hangi
tasarimsal prensiplerle vicuda
getirildigi mimari Erkal GUngdren’in
cizimleri GUzerinden anlatilacaktir. Bu
anitin yarismalar yoluyla kazanilmis
anitpark dizenlemeleri zincirinin
halkalarindan biri oldugu dusUtncesiyle,
metinde 1970’li yillarda mimarlik ve
sanatlararasi birliktelik, soyutlama,
halkcilik temalarinin esere nasil
yansitilmaya calisildigi bu dénemde
kamusal alanlarin dizenlenmesindeki
ideolojik ve artistik dinamiklere egilerek
sunulacaktir.

Anitin Resmi Oykiisii, Sozlii
Anlatilar, Celiski ve Eksiklikler
Bildigim kadariyla Karsiyaka’'da
Anayasa Meydani’nda konumlanan anit
iki muGellifiydi. Metin S6zen (S6zen,
1973, 18), o yikima hazirlanirken
aramizdan ayrilan Karsiyaka dogumlu
mimar ve egitimci Ataman Demir
(1938-2017) ve ddbnem taniklari

s6zIU olarak anitin babamin tasarimi
oldugunu sdéylemislerdi (Resim 1).
ispata hazir tasdiksiz orijinal cizimleri,
fotograflari, saydamlari ve izmir’e her
gittiginde yolladigi kartlar buna isaret
etmekteydi (Resim 2, 3, 4).

Basoglu’yla ilgili kaleme alinan
retrospektifte anit oldugu gibi
heykeltirasina atfedilirken (Guler, 2010,
20-22), Elibal 31.10.1971 tarihli Ege
Ekspres Gazetesi’'ni alintilayarak onun
mimari 6zellikleri Gzerinde duruyordu.
GUngoéren, Basoglu’'na yardim
etmekteydi ve anitin mimari yont agdir
basmaktaydi; bu anit firlama, silkinme
ve dikeylerle kendine 6zgl olarak ele
aliniyordu (Elibal, 1973, 305-306).

Karsiyaka Belediye Baskanligrnin
bastirdid1 yayinda, anitin tarihcesi
Yeni Asir ve Milliyet'ten derlenen
bazi bilgilerle masaya yatirilmaktaydi
(Berber ve Serce, 2011, 342-344). Bu
anlatida ne anitin acilisa yetismesi icin
okullardaki kampanyalardan ne de
1993’ten beri her 10 Kasim’da Atatlrk’a
anma etkinlikleri cercevesinde
dlzenlenen Ata’dan Ana’ya
kosularindan yani onun toplumsal
hafizadaki yerinin bilesenlerinden,
kentlinin rolinden, folklorik degerinden
s6z edilmemekteydi. Oysa anlatilanlara
bakilirsa, insaatina bir cizelge
dogrultusunda har¢ kararak destek
cikanlar da olmustu.

MAKALE

KARSIYAKA ATATURK
| KADIN HAKLARI ANITI |

Belediye anitin Dubai
sendromlu replikasini insa etmeye
koyuldugundaysa, orijinal dokiman veya
mimari ¢izim arayisina yonelinmedigi
gibi, yayinina onu olusturan baslica
aktorler de dahil edilmemisti. Nitekim
Basoglu’yla ilgili retrospektifte anitin
konumlandigi dolgu zeminin riskleri
nedeniyle ylksekliginin gerektirdigi
muUhendislik becerisi teslim edilirken,
ayni yayinda Atattrk Anit'ni Yaptirma
Dernegdi Uyelerinden yapiminda emedi
gecen insaat mihendisi Dogan Gencodlu
anilmamisti bile. izmir Anitlar Kurulu’ysa
dlzenlemenin ICOMOS 2013 Turkiye
mimari mirasi koruma bildirgesine gore
6zgUlnligunln yanisira sayilan dokuz
bilesenden teknik ve teknolojik degeri
yerine getirmesine ragmen, onun bu
o6zelligini gbrmezden gelmisti. Yazinda
adi anilmayan oysa olusumuna katki
koyan bir diger kisiyse, anitin biraz
dtesinde bulunan insan Haklari Parki
ve Aniti'nin 1948 dogumlu heykeltirasi
Bihrat Mavitan’di.

Siyasi Degerlendirme Nesnesi
Olarak Anit

Anitin celiskilerle dolu yikimi aslinda
daha en basindan onun olusumunu da
kosullandirmisti. Abide yapilmadan
once 1950’lerin sonlarinda, Demokrat
Parti’nin ideolojileri dogrultusunda
Karsiyakali esnaf icin ayni yere bir cami
dikilmek istenmisti (Atakisi, 2017, 124-7).

insaatina karar verildigindeyse CHP’nin
siyasi programini olusturan ilkelerinin
sayisindan yola cikilarak dnerilen
dikitlerinin sayisi, ddnemin Adalet Partili
belediye baskani Osman Kibar’in projeye
itirazi Gzerine altidan yediye c¢ikartiimisti.
Oysa anitin tasarimini belirleyen baslica
unsur halke¢ilik ilkesiydi. Anitin halkin
hizmetine sunulmasi amacini dernek
kurucu Uyesi Doktor Ziya Ersay soyle
ifade etmisti: Bircok eserlerde halk esere
karsidan bakar. Karsiyaka AnitI’'nda,

halk onun icine girecek, onunla hasir
nesir olacaktir. BluyUk Atatlrk de
saghginda halkin icine girmis, ondan

hic kopmamistir (Yeni Asir, 19.03.1972).
Anitin taraksiz beton dikitlerinin

icindeki yazilarin okunabilmesi, kentlinin
EinfUhlung ilkesi dogrultusunda estetik
yasantlyl deneyimleyerek onunla
butlnlesebilmesi hedeflenmisti. Yikimi
Gzerine bir kentlinin “cocukken cok
heyecanliydi gidip icinden gecmek,
okumay! 6grendigimde sonunda yazilari
kendim okuyabilmem” demesi, anitin
Ol¢ceginin insan 6l¢cedinin de &tesinde
cocugun Olcedini yakalamasi bir arti
degerdi.

Onun ayaklari arasinda 7.54 cm
capindaki alana ve mesajini ileten
tunc¢tan kabartmalara ulastirma yontemi,
Erkal GUngéren’in Ali Teoman Germaner
ile birlikte tasarladiklari ancak Kibris
Harekati nedeniyle birincilik almasina
ragmen uygulanamayan Edirne isci
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KESIT

Anit'nda da ifadesini bulmustu (Resim
5). Kabaca bir seyir terasi, acik sergi
alani ve anittan olusarak Uc¢ ayri kotta
gelisen bu dlUzenlemede, yUksekligi
insanin goérds hizasina cekilen ve
rolyeflerin bulundugu alt kottaki yapay
tepecige, Ata’nin ilkelerini temsil eden
alti okun isinsal hareketiyle ulasiimasi
Ongorulmuastt (Resim 6). Anit bir
tumUlUst andirmakta, rolyefler igi
oyulmus 2 m. yuksekligindeki tepenin
icinde yeralmaktaydi (Resim 7). Anit-
park’in raporunda, iscinin haklari

dile getirilmis ve “anitin konusu g6z
OnlUne alindiginda insan dlcedine
saygili olmasi gerektigi, ezilmeyen

ve insani da ezmeyen boyutuyla
yoldan gelen, 6niinden gecen veya
onu gérmeye, icinde yasamaya gelen
insana kendini sezdirecek, batininu
algilatacak, anitsal ic mekanini merak
ettirecek ve icine ¢ekip o disaridan
tam olarak anlasiimayan bUyUkligunu
anlatacak boyut ve perspektif
olanaklarini verebilmesi amaclandig”
vurgulanmisti. Ayni rapora gore “isci
emedi Ulke ekonomisinde kisisel
dolayisiyla toplumsal ylcelmeyi ve
alcakgonullultkle strdardlen bir glcl
simgelemektedir”. 1960 ve 1970’li
yillarda mimarlkta oldugu kadar anit
dizayninda da toplumsal sorunlara
odaklanilmisti.

Cevresel Sanata Dogru:
Soyutlama llkesi ve Kaidenin
Erimesi

GUngodren ile Basogdlu’nun birlikte
tasarladiklari dizenleme, arkitektonik
ve soyut geometrik bicimlenme

EGE MIMARLIK NiSAN 2018

dilinin anit-heykele yansitildigi bir
ornek olarak ginimuze ulasmisti
(GUngoren, 2015, 14). Soyutlama
meselesi bir yerde Turkiye’'deki
sanatcilarin klasik anit plastiginin
Cumbhuriyet ideolojisiyle baglantisini
kavramsal dlzeyde anlatmalarinin,
figlrden bagimsiz kilmalarinin éntnd
acmis olmaliydi. MUridoglu 1955 vyilini
heykelde Turkiye'de soyutlama yolunda
kat edilen bir kirilma noktasi olarak
degerlendirmisti (MUridoglu, 1974, 133).
Anit moderndi de ¢clinkld hem bir
taraftan sanatlar arasi birlik ilkesini
yerine getirmekteydi hem de ezber
bozmaktaydi. Ayaklari arasinda
kalan dairesel alani cevreleyen dlUsey
plaklar klasik donem tapinaklarinin
ana tektonik unsurlarindan kolonun
boy atmasiyla, kolosal hale getirilerek
rolyefleri tasiyan basliksiz bir
sGtuna evrilmis o, feneri de andiran
plastigiyle evrensel nitelik kazanmisti.
Krauss’a gére modernist ddnemde
heykel toprakla giderek de yerle
baglantisini kaybetmisti (Krauss, 2002,
103). Modern heykelin kaidesinden
kurtularak gé¢cebe olma durumuysa
Brancusi’ye tarihlendirilmisti. Bu anitta
da kaide anit-heykele doénlstrken
onun erimesi tUrd bir durum ¢ikmisti
ortaya. Anitin modernliginin bir
diger gbstergesi timel tasarim
ilkelerine gére dlizenlenmesinden
kaynaklanmaktaydi; oturma gruplariyla
aydinlatma elemanlarina kadar her
sey o0 aynl tasarlama prensibiyle vicut
bulmustu. Ornegin ayaklarin kesiti bank
desteklerinin formunda da yansimasini
bulmustu.

SOLDA Edirne Isci Anitr'ni gosterir temsili
maket (E. GUngoren arsivi) (Resim 5)

isci Aniti Yarismasr’na génderilen vaziyet plani
cizim paftasi ve i1sinsal diizenleme
(E. GUngoren arsivi) (Resim 6)

SOL ALTTA isci Aniti kompleksinin kesiti
(E. GlUngoren arsivi) (Resim 7)

Sonug Yerine Disiincenin-
Tasarin - Ideallerin Uguculugu
ve Degisen Var Mi Bir Sey?
Devletin kamusal alanlarini meydanlar,
ideolojilerini anitlar yoluyla dizenlerken
bireyi de denetlemesi, 1960’ yillarda
toplumsal bilincin artmasi ve anitlarin
cevreye yayilarak élcek degdistirmesiyle
bir anlamda ¢o6zuldtgu yillardi.

Giedion gibi Krauss da Batrda bu
dénlsimU modernlesmeye ve Rodin’e
temellendirmektedir (Giedion’dan
Kuban, 1973, 5-6 ve Krauss, 2002,
104-105). Bu anitta da cevresel sanat
ilkeleri yoluyla, bu denetlemenin
kisitlanmasi yoluna gidilmis olmallyd|3.
Yine GUngoren’in yazdidi rapora gbre
anit salt bir plastik olgu degil, belli bir
konu, ani, olay veya Kisilik cevresinde
olusan “yeni bir cevre yaratma”
olayidir. Belli bir nokta Uzerine
kurulmus plastik kuskularin basrolU
oynadigl anit kavrami kanimizca
glnUmuzde Rdnesans’tan bir ani olarak
gecerliligini yitirmistir. insanlarin gercek
gereksinmelerini géz 6nlne almayan,
kisacasl eylemlerini saptamayan ve
programlamayan, psikolojik ve fiziki
cevreyle organik baglarini kurmamis
dlnya gulzeli bir plastik kurgu “Anit”
olamayacakt|r4 (Resim 8).

Bildigimiz kadariyla Ulkemizdeki
literatlrde Cevresel Sanat’in
TUrkiye’deki drnekleriyle ilgili calisma
azdir ve genelde yakin modern
ddénemde kismen, sehirlerimizde
meydanlarin olmadigi, heykelinse
dinimiz nedeniyle ne halk ne de yerel
yénetimlerce benimsenmedigi gorisu
hakimdir. Ote yandan anit tasariminin
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mimarlarin inhisarinda oldugu genel
kanisi da halen sanat tarihi yazininda
hUikmUn strdirmektedir. Ne var ki bu
dlzenleme yakin gecmisimizde mimar-
heykeltiras-mUhendis ortakliginda
gelistirilen tasarimlardandir. Ve bu
gercek de onun, ICOMOS Turkiye
Mimari Mirasi Koruma Bildirgesi 2013’te
sayillan degerlerden 6zgUnlik ve
enderlik degerini olusturur niteliktedir.

Bu Uretimlerin 1970’li yillarda
kaidenin mekansal 6zellikler kazanarak,
yerle/toposla ve 6tesinde insa edilmis
cevreyle iliskisi saglanarak baskin
otoritelerin glcUnldn kirilmasina yénelik
uygulamalar arasinda oldugu anlasilir.
iste tam da bu nedenle giinimuz
ilce belediyesinin abidenin yakin
cevresindeki yapilarin yUkseldiklerini
ileri sGrerek olcedini bUyuturken gbéz
ardi ettigi nokta, onun ortaya cikisini
gerekcelendiren ilkeleri hice saymak
anlamina gelmektedir.

Ozetle anit modernizmin tasarimsal
kaygilarinin bir ifadesi olmakla
birlikte, bir taraftan da izmir sehrinin
Karsiyaka beldesiyle 6zdeslesen
modernliginin bir gbstergesiydi
(Resim 9). Mimarlik tarihinde ilkesel
bazda Cevresel Sanat olarak anilan
dlUzenlemeler glizergahinda bulunmasi,
onu dénemine gbére cagdas ve degerli
kilan diger bir 6zelligiydi. Binyesinde
daha insa edilirken Turkiye’nin yakin
gecmisinden buglne toplumsal
ve politik hafizasinin ¢eliskilerini
barindirmasi nedeniyle, ginimuz
TUrkiyesinin halen icinde bulundugu
siyasi kimlik bunaliminin da bir yerde
habercisi olmustu. O, bir devrin
tanigiydi.

Yikildigi su glnlerdeyse babami
ebediyete udurladigimiz istanbul
Postacilar sokaktaki blrosunda,
arkasindaki panoya ilistirdigi ve

aydingere rapidoyla yazdidi bir Cin
atasdzUnln satirlari bugln kadar
berrak: Duvar bittiginde duvar

ustasi unutulur (Resim 10). Her tlr
olumsuzluga ragmen O’nun kisaca
kadin haklari aniti olarak andigr Anit,
coklu okumalara acik bir eser olarak
benimle birlikte kimi Karsiyakalilarin
hafizasinda varhigini sGrdirmeye devam
edecektir. 1

El& Gungéren, Dr., MSGSU Mimarlik Tarihi Anabilim Dali

* Yazinin arastirma safhasindaki yardimlarindan otara
Sayin Ali Riza Avcan’a tesekklr ederim.
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USTTE Erkal Glngéren’in el yazisiyla Edirne isci
Anitr'yla ilgili raporun ‘Genel Anit Kavrami
Uzerine Tanimlama’ notunu distigu ilk sayfasi
(E. GlUngoren arsivi) (Resim 8)

ALTTA 26 Ekim 1973’te Anitin agilis merasimini
duyuran davetiyede Karsiyaka, ZUbeyde Ana’nin
topragdi olarak isimlendirilmisti. Karttan da
anlasildigi gibi anitin solunda ve fonda izmir
akropolU sagindaysa modern sehir hGviyetinde
Karsiyaka beldesi gortlmekteydi.

(E. GlUngoren arsivi) (Resim 9)

Erkal GUngéren izmir'de 17 yasindayken, yil 1952
(E. GlUngoren arsivi) (Resim 10)

c [ ey LRV 13 T
I il

ATATURK ANITINI YAPTIRMA VE ILKELERINI YASATMA DERNEGI
ZUBEYDE ANA'NIN TOPRAGINDA YUKSELECEK (ATATURK VE KADIN

HAKLARI) ANITININ ACILIS TORENINE ONUR VERMENiZi
SAYGI iLE DILER,

26 Ekim 1973 Cuma saat 16 30
Karsiyaka — fzmir
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