SZILAGYI MARTON

Theodor Mommsen és Eotvos Jozsef ismeretsége’

Eotvos Jozsef 1850-es évekbeli szellemi tajékozodasarodl és kiterjedt eurdpai kapcesolat-
rendszerérdl igen sok adalékkal rendelkeziink. Csak a legfontosabbakat, illetve a leginkabb
feldolgozottakat emlitve: 1854-ben Pesten latogatta meg 6t Karl Theodor Welcker; ez
a kapcsolat a kovetkez6 években is fonnmaradt: 1856-ban E6tvos utazott Heidelbergbe, ahol
nemcsak vendéglatdjaval, Welckerrel talalkozott, hanem az egyetem t6bb méas professzora-
val is.? Erre az id6szakra esik a Montalembert-rel folytatott, a szakirodalomban t6bbszor is
alaposan targyalt levelezése is.? Aligha mondhatjuk el azonban azt, hogy E6tvos ekkor
kialakitott — vagy korabbi alapokon ekkor is fonntartott — kapcsolatrendszerérél mar min-
den tudunk. Igen kevés sz6 esett ugyanis eddig a Theodor Mommsennel* valé megismerke-
désérdl — pedig az akar fut6lagosnak is mindsithet6 kapcsolat kialakuldsa és koriilményei
mindenképpen megérdemlik a figyelmet. Nem csupan E6tvos miatt, hanem Mommsen
szempontjabdl is: az § magyarorszagi kapcsolatainak szdmos vonatkozasat foltarta vagy
legalabbis dokumentalta mar a torténeti szakirodalom, &m arrél, hogy ebbe miféleképpen
szov6dott bele az Eotvos Jozseffel valo ismeretség, joval kevesebbet tudunk. Sem a Momm-
sennel,> sem az Eotvossel foglalkozd feldolgozasok ugyanis nem kivantdk modszeresen

t A dolgozat elkészitése soran igen jelentls segitséget kaptam Prohéaszka Pétertdl, aki szamos fontos
tudomanytorténeti osszefiiggésre és szakirodalmi tételre hivta fol a figyelmemet; fogadja eztton is
koszonetemet. A Fliggelék II1. darabjaként kozolt Mommsen-levél atirdsaban Bodyné Markus Ro-
zélia volt segitségemre: neki is halaval tartozom. Kész6nom Deak Agnes fontos megjegyzéseit is.

2 V6. B6dy Pal: Eotvos Jozsef. Budapest, 2004. 71.

3 Lasd Concha Gy6z§: Eotvos és Montalembert baratsaga. Budapest, 1918.; S6tér Istvan: E6tvos
Jozsef. Masodik, atdolgozott kiad4s. Budapest, 1967. 315—317.; Csepeli Réka: Eotvos Jozsef levelei
Charles de Montalembert-hez. Aetas, 13. évf. (1997) 1. szadm, 124—141.

4 Mommsenre vonatkozbéan alapvet6 feldolgozas a négykdtetes, befejezetleniil maradt életrajz,

amely egy goethe-i ihletésii fejlédésregény séméjaba szoritja bele hgse palyafutasat: Wickert, Lo-

thar: Theodor Mommsen. Eine Biographie. Bd. 1. Lehrjahre 1817-1844. Frankfurt a. M., 1959.;

Bd. II. Wanderjahre. Frankreich und Italien. Frankfurt a. M., 1964.; Bd. III. Wanderjahre. Leip-

zig—Ziirich—Breslau—Berlin. Frankfurt a. M., 1969.; Bd. IV. Grosse und Grenzen. Frankfurt a. M.,

1980. A régebbi szakirodalomboél lasd még Hartman, L. M.: Theodor Mommsen. Eine biographi-

sche Skizze. Mit einem Anhange: Ausgewihlte politische Aufsidtze Mommsens. Gotha, 1908.;

Mommsen, Adalheid: Theodor Mommsen im Kreise der Seinen. Erinnerungen seiner Tochter.

Berlin, 1936. (= Mein Vater. Erinnerungen an Theodor Mommsen. Miinchen, 1992.)

Ezt a Mommsen-bibliografia attekintése alapjan lehet kijelenteni: Zangenmeister, Karl: Theodor

Mommsen als Schriftsteller. Ein Verzeichnis seiner Schriften. Im Auftrag der Koniglichen Biblio-

thek bearbeitet und fortgesetzt von Emil Jacobs. Neu bearbeitet von Stefan Rebenich. Hildesheim,

2000. Megjegyzendd, hogy az Edtvossel vald talalkozas tényét roviden Lothar Wickert is megemli-

tette: Wickert: Theodor Mommsen, Bd. III. 393.
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attekinteni mindazt, ami errdl a kapcsolatrél tudhat6® — Sétér Istvan nagy E6tvos-mono-
grafijjaban példdul Mommsennek a neve sem szerepel.” Most tehat, amikor 4j, eddig pub-
likalatlan adalékok kozzétételére nyilik a lehetGség a Berlinben 6rzott Mommsen-hagyaték
anyagabol,® érdemes rendszerezve osszefoglalni mindazt, ami kettejiik személyes és szel-
lemi kapcsolatardl kiderithet6. Mommsen és Eotvos személyes talalkozasa és néhany leve-
let eredményezd ismeretsége azonban nem volt fliggetlen a német torténész magyarorszagi
utazasaitél sem: a pontosabb aranyokhoz tehat mindenképpen 6ssze kell foglalnunk azt is,
mi hozta Mommsent az 1850-es években el6szor hazankba, s egyaltalan milyen véleményt
alakitott ki itteni tart6zkodésa alatt az orszagrol és a hazai szellemi életrdl.

A 19. szazad masodik felének egyik legnagyobb torténésze, a mindmaéig egyetlen olyan
historikus, aki megkapta az irodalmi Nobel-dijat is,” nagy latin epigrafiai szovegkiadasahoz
(Corpus Inscriptionum Latinarum) nem nélkiilézhette a Magyarorszagrol és Erdélybol
szarmaz6 foliratokat sem.'® Ezek Gsszegytijtésére, atiradsuk helyszini ellen6rzésére maga
a nagy tudods vallalkozott, ezért is utazott személyesen ebbe a régiéba 1857-ben. Ez volt az
els6 magyarorszagi utja, de késGbb, 1866-ban is visszatért még Pestre. Az els6 utazasat
igyekezett gondosan el6késziteni, semmit sem kivant a véletlenre bizni. Egy augusztus
1-jén, mar Bécsbdl kelt levelébdl példaul arrél értesiiliink, hogy szeptember elején utazik
Pestre, s a Kolozsvarott 6rzott, az Erdélyi Nemzeti Mizeum alapjanak szamit6 grof Ke-
mény Jozsef-féle gylijtemény megtekintéséhez grof Leo Thun minisztert6l kért ajanloleve-
let.™ Ez a stratégia az egész at lebonyolitasara jellemz6: Mommsen minden olyan helyen,
ahol anyagot remélt, segit6ket keresett, s ezekhez kiilonb6z6 ajanloleveleket is vitt maga-
val. Pontosan megtervezte utazdsanak minden részletét, s a rendelkezésére all6 szakiroda-
lombol azt is kigytjtotte, hol mit érdemes megnéznie és keresnie. Pesten is csak annyit id6-
zOtt, amennyi sziikséges volt. Ottani tart6zkodasa alkalméval talalkozott személyesen E6t-
vossel is, akit6l — mint a Magyar Tudoményos Akadémia alelnokétsl — tAmogatast remélt
erdélyi atjahoz.

6 Azt mindenesetre tudjuk, hogy a személyes taldlkozast megelGzte az olvasmanyélmény. Eotvos
ugyanis — konyvtaranak tantisaga szerint — az 1854—1855-ben megjelent Rémische Geschichte
cimi miivet szinte azonnal megvette és el is olvasta. V6. Bényei Miklos: E6tvds Jozsef olvasma-
nyai. Budapest, 1972. 87.

S6tér: Edtvos Jozsef, i. m.

Ebbdl a gytijteménybdl egyébként mar korabban is kozoltek olyan Eotvis-leveleket, amelyeket az
ir6 német tudésokhoz (Friedrich von Raumerhez, illetve Rudolf Anastasius Kopkéhez) intézett:
Zolnai Béla: B. Eotvos Jozsef levelei német tudésokhoz. Egyetemes Philologiai K6zlony, XXXVIII
(1914) 71-73. Megjegyzendd, hogy amikor Zolnainak ez a publikacitja késziilt, a Mommsen-hagya-
ték még nem volt szabadon kutathat6, felszabaditisa csak 1933-ban tortént meg: Rebenich, Ste-
fan: Theodor Mommsen und Adolf Harnack. Wissenschaft und Politik im Berlin des ausgehenden
19. Jahrhunderts. Mit einem Anhang: Edition und Kommentierung des Briefwechsels. Berlin—
New York, 1997. 3—4.

Theodor Mommsen 1902-ben, Romische Geschichte cimi mivéért kapta meg az irodalmi Nobel-
dijat.

1o Erre felhivta a figyelmet, anélkiil, hogy Mommsen magyarorszagi kapcsolataira részletesebben ki-
tért volna: Papp Jilia: ,... a'mit magunkért nem akarnank, akarjuk Hazankért!” Adatok a hazai
okori emlékek leirasanak és gytijtésének torténetéhez — a Nemzeti Miizeummal kapcsolatos 19.
szazad eleji sajtohirek tiikrében. In: Folia Historica. A Magyar Nemzeti Milzeum torténeti év-
konyve, XXI. (1998-1999). Budapest, 2000. 37.

Mommsen levele G. D. Teutschhoz (Wien, den 1. August, 1857). In: Wollman, Volker (hg.): Briefe
zur Geschichte der siebenbiirgischen Altertumskunde. Bukarest, 1983. 55—56. Erre a kotetre is
Prohaszka Péter hivta fel a figyelmemet.
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Az Eo6tvossel valo kapesolatfelvétel aligha volt esetleges. Mommsen mint a berlini aka-
démia tagja nyilvan a testvérintézménynek tekinthet6 MTA meghataroz6 személyiségével
akart talalkozni — s bar hivatalosan gr6f Dessewffy Emil volt az Akadémia elndke, az iigye-
ket ténylegesen iranyitd helyettesének, E6tvosnek a tekintélyét is jelzi, hogy Mommsen 6t
kérte meg tAmogatonak. Az Akadémia szempontjabol sem lehetett k6zombos a nemzetkozi
hird tudés latogatisa: a tudoményos testiilet nemrég visszanyert, de még korlatozott nyil-
vanossaga — 0j alapszabalyat csak 1858-ban szentesitik — meger6sitést nyerhetett kiilfoldi
tudoményos kapcsolatainak ilyen latvanyos mozzanata révén.'

E6tvos és Mommsen személyes talalkozasainak részleteir6l nem sokat tudunk. Momm-
sen, ahogyan ez feljegyzéseibdl és kés6bb még idézendd leveleibdl kideriil, nem sok ember-
rel talalkozott, pontosabban igyekezett csak olyan emberekkel érintkezni, akik segithették
atjanak tudomanyos sikerében. E6tvos mellett ilyen volt még Erdy (Lutzenbacher) Janos,
a Nemzeti Mzeum Régiségtaranak vezet@je'> — ahogyan majd latni fogjuk, téle nem volt
elragadtatva — s talan még a Nemzeti Mizeum egyéb munkatarsai is, példaul a leveleiben is
emlegetett Paur Ivan. Mommsen feltehetSleg az EGtvossel folytatott beszélgetése soran ta-
jékozodott az Akadémia helyzetérdl — egy késébb még citdlando levelében ugyanis pontos
ismereteket arul el a tudos testiilet korlatozott tevékenységi koreirél. Konkrétan azonban
annyit tudunk, hogy a német tudoés feleségének igy szamolt be az Eotvossel valo beszélge-
tésrél 1857. szeptember 17-én: ,Megismerkedtem a szeretetre mélt6 EGtvos bardval, akit te
talan a regényeibdl ismersz ...”** Ez a megjegyzés nemcsak azért figyelemre méltd, mert
Mommsen — aki privat feljegyzéseinek tantisaga szerint alig mondott jot valakire — rokon-
szenvvel mingsitette E6tvost, hanem azért is, mert 1857-ben eszerint nem volt képtelenség
annak feltételezése sem, hogy egy miivelt, az irodalom irant érdekl6d6 németorszagi né-
olvasé ismerje E6tvos nevét; Mommsen célzasanak otthonossaga legalabbis megengedi ezt,
a német nyelvteriilet EGtvos-recepcidja szempontjabdl is igen tanulsigos kovetkeztetést.

A talalkoz6 elérte legfébb céljat: Eotvos grof Mikd Imrének sz6ld ajanlolevelével segi-
tette Mommsen erdélyi tanulmanyuatjanak a sikerét. Ezt a dokumentumot, amely a talal-
koz6 napjanak datumat, 1857. szeptember 16-4t viselte magan, Krist6f Gyorgy kozolte az
Erdélyi Mazeum-Egyesiilet levéltarabol.’> Eotvos itt sajnalatéat fejezte ki amiatt, hogy nem
kisérhette el személyesen Mommsent Kolozsvarra: ,,Felkérve a berlini Academia altal, hogy
kiildottjét a lehet8ségig segitsem, nem tehetek jobbat, minthogy 6t hozzad utasitsam, kinek
a tudomanyos vilag koszonheti, hogy hazad szétszort tudoményos kincsei egyesittettek.
Mindenek felett Mommsen Gr Kemény iromanyait kivanja latni; ha kezeid kozott vannak,
kérlek, kozold vele. Reménylem nem soka koriinkben lathatunk ismét, most csak azt saj-
nélom, hogy nem mehetek levelem helyett, s a német tudést nem mutathatom be szemé-

2. A Magyar Tudomanyos Akadémia 1850-es évekbeli statuszara lasd Kerényi Ferenc: ,,Sz6lnom
kisebbség, biin a hallgatas”. Az irodalmi élet néhany kérdése az abszolutizmus koraban. Gyula,
2005. 45—57. VO. még Eotvosnek Széchenyi Istvinhoz irott, 1858. aug. 2-i levelével; E6tvos Jozsef:
Levelek. Szerk. és a jegyzeteket irta: Oltvanyi Ambrus. Budapest, 1976. 285—287.

13 Frdy (1796-1871) szakteriilete egyébként elsGsorban az skor és népvandorlaskor volt, tébbek ko-
z6tt az 6 nevéhez fliz6dik a székesfehérvari kiralysirok feltarasa is; ezzel kapcsolatban 1asd Erdy
Janos: III. Béla kirdly és nejének Székes-fehérvarott talalt siremlékei. In: Magyarorszag és Erdély
képekben. I. kétet. Pest, Kiadjak és szerkesztik: Kubinyi Ferenc és Vahot Imre. 1853. 42—48.

14 Tch habe Bekanntschaft gemacht mit dem liebenswiirdigen Baron E6tvos, den Du vielleicht aus
seinem Romanen kennst ...” Wickert: Theodor Mommsen, Bd. I11.542.

15 Krist6f Gyorgy: Baré Eotvos Jozsef levele s Finaly Henrik tudositasa Mommsen kolozsvari tanul-
manyutjarél. Egyetemes Philologiai K6zIony, LIV (1930) 135—-137.
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lyesen.”® Miké Imre személye azért is volt Mommsen szdmara kiilonosen fontos, mert az
1855-ben elhunyt grof Kemény Jozsef nagyértékli konyv-, kézirat- és oklevélgylijteményét,
amelyet a tulajdonos mar 1841-ben f6lajanlott egy mizeum céljaira, s ezt a szandékat 1854-
ben végrendeletében is megerGsitette, Mikon keresztiil lehetett elérni.'”

Mommsen elutazasa el6tt még igyekezett megnézni a magyar f6varos nevezetességeit,
s — epés megjegyzéseit ismerve meglepé mddon — j6 véleménye volt: ,Nehezemre esett a bt-
cst Pest-Budatol, olyan szép a varos. Az utolsé este sétaltam, némileg szabadon, az ideigle-
nesen varkertnek berendezett budai er6ditményen keresztiil, és tovabb, fel a hegyre, ahol
a torok mecset vagy még inkabb a torok szent sir talalhat6, hogy az Uristent ebben a fazon-
ban is meg lehessen ismerni.”® Megjegyzendd egyébként, hogy késébbi, erdélyi levelei is
mindig kitértek a természet vagy az épitett kornyezet értékelésére.

Mommsen szeptember 19-én érkezett Kolozsvarra — ez is azt sejteti, hogy a mindossze
héarom nappal korabban kelt ajanlolevelet § hozta magaval, s nem postan juttattak el a cim-
zetthez;'9 mivel azonban Mik6 ekkor mar nem volt Kolozsvaron, Finaly Henrik véllalta
a vendég kalauzolasat. Ugyancsak § volt az, aki a Kolozsvari Kozlonyben Publicola 4lnéven
cikket is irt Mommsen latogatasardl.>° Ez a tudésitas anndl is érdekesebb, mert — sajatos
moédon — Mommsen latogatisa nem lett sajtbesemény. Ebben persze szerepet jatszhatott
az is, hogy a tudoés kertilte a tarsasigi alkalmak nyilvanossigat. S azt sem szabad elfelejte-
niink, hogy Ferenc Jo6zsef joval nagyobb publicitassal jar6 magyarorszagi koratjanak utolsé
szakasza majdnem parhuzamos volt Mommsen érkezésével: szeptember 5-én fejez6dott be
ugyanis a csaszarlatogatis. Ez a korlilmény szintén nem kedvezett annak, hogy a magyar
sajt6é komolyabb figyelemmel kisérje Mommsen mozgéasat. Finaly cikke egyébként jol leirja
azt a magatartast és stratégiat, amelyet Mommsen erdélyi utja soran kovetni akart: a tudds
felkésziilten érkezett, pontosan tudta, mire kivincsi méasfél napos latogatasan; egyrészt grof
Kemény Jozsef gytijteményét akarta attekinteni, masrészt a publikaciokbdl szamara mar
ismert, Kolozsvart fonnmaradt romai emlékeket 6hajtotta sajat szemével is latni. Ez igen
intenziv, egész napos kutatést jelentett.”* Ahogy Finaly rogzitette: ,Orom volt latni ezt
a szenvedélyes buvarkodast. Az id6 kedvez6tlen volta dacara egész naphosszanta hol térden,

16 Kristof: Baro E6tvos Jozsef, 136. Ezt a levelet tehat aligha lehet ,Mommsen 1857-es erdélyi utaza-
sérol tudositd” levélnek nevezni, ahogyan ezt Bényei Miklos egy recenzidjaban tette (lasd Bényei
Miklés: Kozelebb Eotvos Jozsefhez. Eotvis Jozsef miivet. In: UG.: E6tvos Jozsef konyvei és eszméi.
Debrecen, 1996. 203.), hiszen éppen a tanulmanyutat lehet6vé tevd, elézetesen fogalmazott ajan-
16levélrél van sz6.

17 V6. Egyed Akos: Miké Imre idGszeriisége. In: UG.: A korszertisods és hagyomany6rzé Erdély. Ta-
nulmanyok és mas irasok a XVII-XIX. szazad torténetébdl. I1. kotet. Csikszereda, 1997. 219—230.

18 Der Abschied von Pest-Ofen ward mir schwer, die Stadt ist gar so schon. Den letzten Abend wan-
derte ich, einigermaBen frei, durch die vorldufig als Burggarten eingerichteten Ofener Festungs-
werke und weiter auf den Hiigel hinauf, wo die tiirkische Moschee oder vielmehr das tiirkische
Heiligengrab liegt, um den Herrgott auch in dieser Facon kennen zu lernen.” Mommsen levele fe-
leségének: Esztergom (Gran), 1857. okt. 21.; kozli: Wickert: Theodor Mommsen, Bd. I11. 610—-611.

19 Ez kovetkezik a Kolozsvari K6z16ny Mommsen érkezésérél beszamol6 cikkébdl is (1857. 126. sz.),
ahol is az 4ll: ,,ajanl6 levelei voltak gr. Miké Imre és rém. kath. piispok Haynald O nagyméltésaga-
hoz ...” A cikket Gjrakozolte: Kristof: Baro E6tvds Jozsef, i. m., az idézet: 136.

20 Errél lasd Krist6f: Baré Edtvds Jozsef, i. m.

21 Mommsen munkabirasarol — éppen a kutatottrol sziiletett levelek alapjan — igy emlékezik meg
Wickert: ,,Die nicht mit normalem MaB zu messende Arbeitslust und -kraft, die bei Mommsen fast
nie versiegt, die wir aber meist nur aus dem Geleisteten erschlieBen konnen, tritt in den Reisebe-
richten unmittelbar in Erscheinung.” Wickert: Theodor Mommsen, Bd. II1. 389.
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hol magas allvanyon olvasott, betiizott, jegyzett a jeles szakférfi.”>* ElGzetes terveihez ké-
pest egyetlen emlékhez nem tudott hozzaférni, err§l sem mondott azonban le, tigy tervezte,
visszafelé vezet6 Gtja soran is betér Kolozsvarra, hogy az ,,an. Teleki-kertben, kiilsémagyar
utcaban” 1év6 kémaradvany feliratat is ellendrizze. Mommsent a munkan kiviil semmi més
nem érdekelte: ,Latogatasokat egyaltalan nem kivant a tudos utazé elfogadni, amint ott
egy az irant tudakoz6 tudomanyos férfiinak hatarozottan kijelentette. Az én idém rovid
— mond4 — csak a tudomany altal elémbe szabott feladatom megoldasara legyen érkezésem.
Ugy latszik, nem az id§ elt6ltése, hanem mindenek felett céljanak elérése érdekli a derék
tudoést; mutatja az, hogy mar az elsé nap kifejezte 6hajtasat a lehet6 gyorsan tovabb utaz-
hatas irant; hogy a masodik nap délesti 5-6 6rakor szekerest még minden igyekezetiink
dacara sem kaphatank, mar aggddni kezdett volt. 20-4n egész 9 6raig dolgozott nalam, ki
e sorokat irom s egész napon 4t vele jartam; éjszakara a Kovacs Istvan, Fodor, gr. Kemény
romai régiségekre vonatkozo6 cikkeit és iromanyokat vitte magahoz tanulményozas végett
s reggeli (21) 6t 6rakor mar Gton volt Csics6-Keresztirra, onnét Ilosvara, Bethlenbe, onnét
Tordara, Gerendre, Fejérvarra, Szaszvarosra (Dr. Lészai és Fodor urakhoz), Hatszegre
s onnan Szebenbe. Mindeniitt ki van jelolve: kikhez szall, kiknél talal valamit, kik utasitjak,
sat.”®3 A Kolozsvari Kozlony egy késébbi szamabol, amely Mommsen gyulafehérvari tartoz-
kodasarol tudositott, kitlinik: a cikk szerzdje a magyar, pontosabban az erdélyi magyar tu-
domanyossag elismerését varta Mommsen utjatol, biiszkeségét pedig az itt talalhat6 s esze-
rint egész Eur6pa szempontjabdl is 1ényeges romai emlékanyag fontossaga taplalta.> Ez
a beallitbdas egy az egyben nem mutathaté ugyan ki Finaly cikkébdl, de teljesen aligha iitott
el t6le; éppen ezért érdekes, hogy Mommsen maganhasznalatt feljegyzéseiben (naploja-
ban, illetve feleségének irott leveleiben) mennyire mas szemszogbdl értékelte itteni tanul-
manyutjat.

Szdmara az erdélyi at legf6bb tdAmaszaul ugyanis a szasz tudomanyos élet szolgalt;
a mar emlegetett, rendkiviil gondos utiel6késziiletek is nagyrészt ehhez a korhoz kapesolod-
tak. A szasz Honismereti Egylet (Verein fiir Siebenbiirgische Landeskunde)® példaul mar
koréabban, egy 1857. majus 10-én kelt levelében értesitette Mommsent, hogy levelezg tag-
java valasztotta.2® Fontos személyi kapcsolatot jelentett Georg Daniel Teutsch is, akivel
Mommsen rendszeres levelezésben allt. Mommsen az utitervéhez éppen Teutschtol kért ja-
vaslatot.?” Teutsch eleget is tett a kérésnek, s részletes tutitervet javasolt neki: szerinte Pest-
r6l Szolnokon és Nagyvaradon at kellene Kolozsvarra utaznia, ahol is Miké Imre segitségé-

22 Kristof: Baré E6tvés Jozsef, 136.

23 Krist6f: Baré Eétvos Jozsef, 136—137.

24 A tudositas részletét — miszerint a tudosnak ,oka lesz compact betiikkel irni be napl6jaba” ottani
tartozkodasat — idézi: Kristof: Baré E6tvos Jozsef, 137.

25 Az egylet torekvéseinek szellemi kornyezetérdl lasd Miskolczy Ambrus 6sszefoglalasat: Szasz Zol-

tan (szerk.): Erdély torténete II1. 1830-t6l napjainkig. Budapest, 1986. 1326—1332.

Der Verein fiir Siebenbiirgische Landeskunde levele Mommsenhez, Nagyszeben, 1857. m4j. 10. In:

Wollmann: Briefe, 50—51.

27 ,Mein Reiseplan liegt indeB anders; ich werde schwerlich vor September und October in die
ungarischen und siebenbiirgischen Landschaften kommen, was wohl auch im allgemeinen dort
eine bessere Reisezeit ist. Darum muB ich mir es vorbehalten, wenigstens einen und den anderen
aus dem Kreise der dortigen Mitforscher in seiner Heimat aufzusuchen. Sehr dankbar wiirde ich
Thnen sein, wenn Sie mir nach Wien hin dariiber eine Notiz zukommen lieBen, in welcher Weise
ich am zweckmaBigsten, von Wien nach Pesth kommend und auf Essek und Fiume zuriickgehend,
Siebenbiirgen so durchreisen konnte, daB ich die fiir den Epigraphiker wichtigen Plitze beriihre.”
Mommsen levele G. D. Teutschhoz, Breslau, 1857. jan. 30. In: Wollman: Briefe, 52—53.
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vel juthatna hozza a grof Kemény-féle hagyatékhoz, majd Tordat, Gerendet, Marosvasar-
helyet, Segesvart, Szebent, Gyulafehérvart, Dévat és Temesvart érintve hagyhatna el Er-
délyt.?® Teutsch javaslata messzemenden figyelembe vette Mommsen céljait: részben olyan
lel6helyeket javasolt, ahol romai emlékek bukkantak eld, részben pedig olyan kozgytijte-
mények Gtbaejtését tanacsolta, ahol nyomtatott vagy archivalis dokumentacioét lehetett re-
mélni. Mommsen szadméara ugyanis ez az utazas teljes egészében a tudomanyos kutatdsnak
volt alarendelve. Programjanak minden eleme ezt a célt kellett, hogy szolgélja. Teutsch ta-
nécsai pedig, amelyeket jalius 22-i valaszlevelében megfogalmazott,* voltaképpen meg is
felelnek a megvaldsitott utazasnak. Ilyenforman az is valészintileg tobb, mint egyszerd ud-
variassagi formula, hogy Mommsen a mar idézett, 1857. augusztus 1-jén Bécsben kelt leve-
1ét is ezzel zarta, reagalvan Teutsch személyes meghivasira: ,,A hazaba sz616 barati meg-
hivast mar most is halaval elfogadom és oOriilok annak, hogy abban a korben egy német
németek kozott lehet.”3° A német testvériség gondolata az egész utazas legerésebb vonula-
tanak bizonyult. Hiszen mig Finaly cikke arrél szamolt be, hogy Mommsen Kolozsvart
a munka els6bbségére hivatkozva minden tarsasagi jellegii ismerkedést6l elzarkozott, a szasz
sajto, jelesiil a Siebenbiirger Bote a brasséi id6zés alkalméval éppen azt hangsulyozta, hogy
miféleképpen siettek a tudods segitségére a helyi intelligencia képvisel6i — s bar Mommsen
itt is els6sorban a munkara koncentralt, a cikkir6tol sugallt benyomés mégiscsak a kozéjiik
latogato honfitars iranti rokonszenv, ,a legbaratsdgosabb fogadtatas” kinyilvanitasa volt.3*
A nyilvanossag tajékoztatasara szolgalo tudodsitasok eltéré hangsilyait messzemenden ala-
tamasztjadk Mommsen sajat, privat feljegyzései is.

Mommsennek a kiillonb6z6 eurdpai orszagokrol kialakitott véleménye, rokonszenve és
averzidi erételjesen Osszefiiggtek tudomanyos terveivel, s kisebb részben politikai felfogé-
saval is. Ezekbdl az egymast olykor athat6 szempontokbdl kétségkiviil Italia szamitott ked-
venc orszdganak; mindazonaltal nem nélkiilzhette kutatasai soran Franciaorszag, Svéjc,
Anglia, Belgium, Hollandia és — nem utolsdsorban — a szamara nem rokonszenves osztrak
csaszarsag tobbszori folkeresését sem.3* E birodalom, kiilonosen pedig annak keleti fele al-
lapotair6l altalaban nem volt kedvez6 véleménye. Feleségének irott, 1857. szeptember 17-i
levelében Magyarorszagot — ra jellemz6 médon — tudomanyos intézményrendszerének fo-
gyatékossagai miatt biralta; igaz, nem hallgatta el ennek okaként a politikai elnyoméast sem.

28 G. D. Teutsch levele Mommsenhez, Segesvar, 1857. jul. 22. In: Wollman: Briefe, 53—54. Itt jegyez-
nénk meg, hogy a szebeni levéltar Teutsch-hagyatékdbol mar korabban kozoltek négy Mommsen-
levelet, amelyek cimzettjét a kozlG Friedrich Miillerrel azonositotta: Stoia, Mircea: Corpus inscrip-
tionum Latinarum. Theodor Mommsen in Siebenbiirgen. Karpatenrundschau, (4. August 1972.) 5.
Jg. Nr. 31. 11. Ezeket a leveleket Wollman idézett forraskiadvanya is mind tartalmazza, s § — joval
logikusabb érveléssel — Teutschban latja a cimzettet. Ehhez az alldsponthoz igazodtunk.

29 G. D. Teutsch levele Mommsenhez, Segesvar, 1857. jil. 22. In: Wollman: Briefe, 53—54.

30 Thre freundliche Einladung in Thr Haus nehme ich schon jetzt mit allem Danke an und freue mich
darauf in ihrem Kreise ein Deutscher unter Deutschen zu sein.” Mommsen levele G. D. Teutsch-
hoz, Bécs, 1857. aug. 1. In: Wollman: Briefe, 56.

3t Der griindliche und geistreiche romische Geschichtsforscher, Herr Professor Mommsen, weilt
seit kurzem in unserer Stadt, um seine Forschungen nach romischen Altertiimern in Hermann-
stadt und Umgebung fortzusetzen. Derselbe hat in unsern gelehrten Kreisen die freundlichste und
zuvorkommendste Aufnahme gefunden. Sr. Excell. Frhr. v. Bedeus, Hr. Pfarrer Ackner, Hr. Schul-
rat Schuller und andere literdrische Celebritdten traten mit dem beriihmten preussischen Gelehr-
ten in den freundschaftlichen Verkehr und suchten den gelehrten Gast in seinen Forschungen
nach Kriften zu unterstiitzen.” A Siebenbiirger Bote 1857. okt. 3-i szamat idézi: Stoia: Corpus
inscriptionum Latinarum, 11.

32 Wickert: Theodor Mommsen, Bd. IV. 123-179., kiilonosen: 123—124.
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Szerinte a tudoményos intézmények el vannak nyomva, az Akadémia nem vehet fel tago-
kat, a Nemzeti Mtzeum annyi pénzt sem kap, hogy polcokat csinéltasson, az egyetem pedig
csak vegetal, s a konyvtari termeit is vissza kell adnia a ferenceseknek.33 Ennek kapcsan
példaul megemlitend6 — bar Mommsen erre konkrétan nem utalt —, hogy a kormanyzat
csak ezekben az években engedélyezte a Régészeti Bizottsag létrejottét,3+ és ekkor indulha-
tott meg a Régészeti Kozlemények is. Igen valoszinl egyébként, hogy az Akadémia allapo-
tarol szo6l6 hireket magatol Eotvostdl vette — hiszen azt pontosan tudjuk, hogy vele szemé-
lyesen is beszélt. Mommsen lestijto itélete nagyrészt egyébként annak szolt, hogy az 6t
leginkabb érintS tudomanyteriileten nem nagyon talalt megfelel§ szakembert;3 Erdy Ja-
nost egyszertien ,marha”-nak nevezte. Ezen a véleményén nyilvidn nem sokat javitott az
a konfliktus sem, amelyet az alabb fiiggelékben kozolt levelekbdl rekonstrualhatunk, s amely
kapcsan E6tvos kozbenjarasat is kérte: Erdy ugyanis nehézségeket tAmasztott bizonyos,
Mommsentd] megrendelt viasztiblak lemésolasa ligyében, bar ezt aztan egy menteget6z4
levélben Erdy maga prébalta megmagyarazni.3®

Elmarasztal6 véleményét késébb, egy Csicsokeresztiron szeptember 21-re datélt leve-
1ében részletesebben is kifejtette. Szerinte Magyarorszag a legnyomorusagosabban szerve-
zett nemzet, hatartalan tudatlanség jellemzi azokat az embereket, akik itt tudésnak nevezik
magukat. Latinul csak a papok tudnak, az Gjsziilott magyar nyelv pedig a klasszikus képzés
minimumaét is elnyomta mar. A magyarok biiszkesége keleti szarmazasuk tudatan és forrd
vériikon alapul, s ezen kiviil nemzeti szenvedéseiket és martiriumukat soroljak fol a kiilfol-

3

@

sFreilich ist der Zustand der wissenschaftlichen Dinge hier entsetzlich. Akademie, Museum, Uni-
versitat, einst Lieblings- und Nationalanstalten, werden jetzt mit, wahrscheinlich berechneter,
Folgerichtigkeit unterdriickt. Die Akademie darf keine Mitglieder aufnehmen; das Museum be-
kommt nicht einmal das nétige Geld um Gestelle machen zu lassen; die Universitit vegetiert in
Provisorium und muB ihren Bibliothekraum den Franziskanern zuriickgeben, denen Joseph ihn
wegnahm. Die Wut iiber dieses tiickische Verfahren lahmt jede Privattitigkeit; kein Mensch
schreibt, keiner sammelt. Der zeitige Museumsecretir, Hr. von Erdy, obwohl selber ein Vieh mit
der Schleife, horte doch, wie und wo er mich sah, nicht auf — buchstéblich — auf Wien und die 60
000 bohmischen Kellner zu schimpfen, mit denen Ungarn jetzt regiert. Der alte Honvedoffizier
machte es dhnlich; was er gesammelt hat, ist aus &lterer Zeit, und wenn er von seinen ehemaligen
Plénen fiir die wissenschaftliche Erkundung Ungarns, von seinem alten Eifer fiir diese Dinge
sprach, so zitterte seine Stimme und wurden ihm die Augen feucht. Ich habe freilich nicht darun-
ter zu leiden und spiire wie begreiflich nichts von jener Eifersucht, {iber die die Grazer und die
Wiener klagen.” Mommsen levele feleségéhez, Budapest, 1857. szept. 17. In: Wickert: Theodor
Mommsen, Bd. III. 605—-606. Wickertnek a levélhez fizott jegyzete szerint egyébként a ,der alte
Honvedoffizier” Paur Ivan, akir6l Mommsen korabban azt irta: “Ex-Honved-Obristlieutenant und
zur Zeit der einzige Ungar, der es der Miihe wert hélt um eine Inschrift zu lesen niederzuknien.”
34 VO. Frater Janosné: A Magyar Tudomanyos Akadémia allando bizottsagai 1854—1949. Budapest,
1974. 217—228.
35 Megjegyzendd, hogy romai epigrafidval ekkor Magyarorszagon Romer Floris foglalkozott behat6an
(v6. Kanozsay Margit: Rémer, az epigraphus. In: Régészeti dolgozatok 1. Budapest, 1958. 33—44.),
6 azonban ekkor Gydrott tevékenykedett (Banner Janos: Romer Floris emlékezete. In: Régészeti
dolgozatok 1. Budapest, 1958. 6—7.), tehat kiviilesett azon a koron, amellyel Mommsen ekkor sze-
mélyesen talalkozhatott.
36 Mommsennek egyébként elkiildték az 1871-ben, 75 éves koraban elhunyt Erdy nyomtatott gyasz-
jelentését is: Staatsbibliothek zu Berlin. Preussischer Kulturbesitz. Handschriftensammlung.
Mommsen-Nachlass
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dieknek. Irodalmuk Gjsagcikkekbdl all, tgynevezett dllamférfiaik pedig — jobban megvizs-
gélva — nem masok, mint irodalmarok.3”

Nem volt azonban jobb véleménnyel a romanokrol sem. Erzékelte Erdélyben a nemzeti-
ségi ellentéteket és a lappango fesziiltségeket is; klasszika-filologusként pedig 6 is szembe-
siilt azzal kérdéssel, hogy folfedezhetGk-e az tjlatin nyelvet beszél6 nép jellemvonésaiban
romai vonasok — s erre a kérdésre tagadolag valaszolt. Szerinte a roméanokat egész karakte-
riilk — nem beszélve vallasukrol — inkabb a szlavokhoz kozelalloknak mutatja. A magyar-
ellenes atrocitasokat is egészen természetes mdédon magyarazta meg: a roman paraszti la-
kossag egyszertien foldesurait tdimadja meg és veri agyon.3® Zalatnan szembesiilt azzal,
hogy a haboras pusztitis nyomai még mindig megfigyelhetdk, jobban, mint Nagyenyeden;
rogzitette azt az értesiilését is, hogy — akarcsak Abrudbanyan — az 6sszes németet és ma-
gyart, azaz a teljes hivatali személyzetet csaladjukkal egyiitt mészaroltak le a romanok. Fi-
gyelemreméltd modon foglalta 6ssze Erdély 1848—1849-es eseményeit, egy olyan térségi
sajatossagot foltételezve, hogy Eur6panak ebben a részében — szerinte — a fajok harcat
(Rassenkrieg) elindit6 személyek mind driilettel fizettek lazitasukért; harom példéja erre
Széchenyi, Avram Jancu és Jellasics.?® Ez a vélemény azért figyelemremélté — bar torténe-

37 ,Dabei war mir [in Klausenburg — a sajt6 ala rendezd besztréasa. Sz. M.] mein ungarischer Freund
mit aufopfernder Gefilligkeit behilflich; nur daB die Leerheit, GroBmé&uligkeit und Hoffart dieser
ungarischen Leute einem alles, auch das Dankgefiihl verleidet. Wenn ich nach den Erfahrungen
urteilen soll, die ich hier in Pest gemacht, so sind die Ungarn noch bei weitem die diirfigst organi-
sierte Nation, die mir vorgekommen ist. Die Unwissenheit und Gelichgiiltigkeit auch derer, die
sich Gelehrte nennen, ist grenzenlos; es kann kein Mensch Latein mehr als die Geistlichen — die
neugeborene ungarische Sprache hat das Minimum klassischer Bildung vollig erdriickt. IThren
Stolz, der sich auf nichts basiert als auf ihr ,,Orientalem-tum” und ihr »heiBes Blut«, werfen sie ei-
nem ebenso an den Kopf wie ihre Leidensgeschichten, in deren Mértyrertum sie sich sonnen; und
schlieBlich wird dann alles auf die Nation bezogen und die dem Fremden erwiesenen sorgfaltig
aufgezihlten Verdienste diesem insofern zur Last geschrieben,als er sie in Achtung gegen die Na-
tion abzutragen hat. Thre Literatur besteht in Feuilletonbléttern; ihre sogenannten Staatsménner,
mit denen sie eine komische historisch-kritische Wichtigtuerei treiben, sind beim Licht besehen
nichts als Literaten und nur zu brauchen in einer so nichtigen Staatsmaschine, wie die alte ungari-
sche war.” Czisko Keresztur [helyesen: Csicsokeresztur], 1857. szept. 21. In: Wickert: Theodor

Mommsen, Bd. IIL., 606. Wickertnek a levélhez fiizott jegyzete szerint a ,mein ungarischer Freund”

kifejezés grof Miko Imrére vonatkoznék. Ennek azonban ellentmond az a tény, hogy Mommsent

kolozsvari tartézkodasa alatt nem az ekkor tavollévé Miko, hanem Finaly segitette. Valosziniileg az
utalas inkabb ra vonatkozik.

wJenseits ist die kleine Walachei, daB heiBt die ganze Landbevolkerung ist walachisch, nur da8 in

den Dorfern meist ein paar sogenannte Hofe ungarischer Edelleute liegen, einstockige gewohlich

sehr bescheidene, ofters drmliche Gebdude, und einen (so) ungarischen Pachter oder Verwalter

(Hofrichter). Darum ist die Ungarnhetze hier auch ganz natiirlich: es waren einfach die Bauern,

die ihre Gutsherren totschlugen und die Hofe ausraubten. Wie man aber ernstlich fiir die

Walachen die romische Nationalitdt in Anspruch nehmen kann, ist unbegreiflich; dem ganzen

Charakter nach sind die Slaven und gehéren mit gutem Recht zu der slavischen Kirche.” Dobra,

1857. okt. 10. In: Wickert: Theodor Mommsen, Bd. IIL., 609—610. Egy mésik levelében az ottani

romanok viseletérél is leirast adott: Temesvar, 1857. okt. 11. In: Wickert: Theodor Mommsen, Bd.

II1., 610.

39 ,Die Zerstorung ist indes hier [Zalatnidn — Sz. M.] noch fiirchterlicher als in Enyed; von den c. 900
Héausern, die Zalatna friiher hatte, liegen noch die Halfte in Ruinen. Alle Ungarn und Deustchen,
das gesamte Bematenpersonal mit Frauen und Kindern ist hier massakriert worden — ebenso in
Abrudbanya. Der Fiihrer der Walachen bei diesen K. K. Rettungstaten, ein Gutbesitzer Janku, ein
Moz, d. h. ein walachischer Mulatte, lebt jetzt in Abrudbanya im Wahnsinn — er hatte, im guten
Glauben an die Emancipation seiner Nation und die derselben vom FML Coronini zugesicherte

©
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tileg er6sen megkérddjelezheté —, mert eszerint Mommsen mintha tgy fogta volna {6l
a magyar szabadsagharc kirobbanasat, mint amely szervesen és logikusan kovetkeznék a re-
formok megindulasabdl, hiszen csak igy lehetett az 1848-ban a hadiigyre semmilyen ira-
nyit6 befolyassal nem rendelkezd, az Gsszeomlasa utan pedig a politikai életbdl is teljesen
kimarad6 Széchenyit is a ,Rassenkrieg” kirobbanasanak felelseként emlegetni, rdadasul
Avram Jancuval és Jellasiccsal egyiitt. Aligha lehet ugyan egyértelmiien kideriteni, Momm-
sen informéacidéi milyen forrasra mennek vissza, s egyaltalan, interpretacidja mennyire te-
kinthetd egyéninek, de figyelemre mélt6 Széchenyi személyének és a magyarorszagi refor-
moknak ez az erGteljes azonositasa; s ezen a ponton arrél sem szabad megfeledkezniink,
hogy maga Széchenyi az 1840-es évek német sajtdjaban publikalt cikkeiben egy olyan 6n-
értelmezést dolgozott ki, amely sajat tevékenységét mindenféle, addig bekovetkezett politi-
kai valtozas kezdeteként allitotta be.4° S bar ebben az 6nképben még értelemszertien nem
kaphatott helyet a csupan késébb bekovetkezd szabadsagharce, &m egy ilyesféle, Mommsen
imént idézett szavaiban megmutatkoz6 szemlélet tekinthet§ akar Széchenyi korabbi, sajat
személyét folnagyitd értékelése logikus folytatdsanak is — nem zarhat6 ki tehat az sem,
hogy Mommsen felfogasaba akar Széchenyi német nyelv{i publicisztikai munkassaganak
a visszhangja is beszliremkedhetett.

Mommsen utilevelei igen kevés emlitést tartalmaznak a kiilonb6z6 személyekkel valo
megismerkedésére: a tudos lathatélag igen keveset tor6dott a tarsasagi kapcsolatok épité-
sével, illetve ennek csak akkor tulajdonitott jelentGséget, ha az késébbi tudomanyos hasz-
not igért. Eppen ezért figyelemreméltd, hogy erdélyi titja soran lathatblag egyetlen olyan
emberrel talalkozott, aki komoly benyomast tett ra: ez pedig nem volt mas, mint Haynald
Lajos gyulafehérvari piispok. Rola ugyanis olyan kisportrét rogtonzott, amely nem volt szo-
ros kapcsolatban azzal, hogy ez az ismeretség mire is lehet majd felhasznalhat6. Mommsen
szerint Haynald az egyhazf6 igazi péld4ja; gy mutatja be 6t, hogy a piispok az egyik meg-
alapitdja a magyarorszagi antijozefinista irdnyzatnak; a csiszar testvérének a nevelGje
— s ilyenformén komoly befolyassal rendelkezik —, amellett viszont szeretetremélté ember,
minden nyelven tud, és a m{ikedveld szintet meghalad6 mértékben ért a botanikahoz is.#*

Schenkung der kaiserlichen Doménen, den allerhochsten Auftrag piinktlich wie ein Walach voll-
zogen; als ihm aber dann nicht Wort gehalten, die Doménen mit Militdr den Walachen wieder ab-
genommen wurden, warf er dem Kaiser die Tapferkeitsmedaille etc. vor die Fiife, ward ein paar
Jahre eingesperrt und lebet jetzt wahnsinnig in Abrudbanya — der ehemalige »Konig der Schnee-
berge«, wie seine Ruménen ihn nannten. Das Schiksal hat alle drei fiirchterlich getroffen, die hier
die Nationalitdten aufgestachelt und den Rassenkrieg eingeleitet oder hervorgerufen haben — Sze-
chenyi ward verriickt, Jellacic ist auf dem Wege dazu, Janku ist dazui der dritte. Es ist ein Land
voll Jammer; man trifft keine Familie, die nicht ein oder mehrere Glieder damals eingebiifit hitte;
aller Wohlstand ist untergraben, die Zuversicht tief erschiittert...” Zalatna, 1857. szept. 25. In: Wi-
ckert: Theodor Mommsen, Bd. I11., 606—607.
40 Ennek az imazsformélasnak a kapcsan lasd Volgyesi Orsolya: A Széchenyi-Kossuth vita mellék-
szintere: a Pest megyei biintetGeljarasi reform ligye 1841-ben. Szézadok, 139. évf. (2005) 619—627.
,Ich schrieb Dir zuletzt aus Karlsburg, wo ich noch drei Tage (28 29. 30 Sept.) blieb, beschaftigt
teils mit der Aufnahme der dort und in der Umgebung zerstreuten Steine, teils mit der Entziffe-
rung der in Enyed erhaltenen Wachstafeln. Die Gegend ist ziemlich gleichgiiltig, zundchst un die
Stadt kahl wie es sich fiir eine Festung schickt, die Berge rings umher auch nicht sehr schon, einzig
der »Zuckerhaut« merkwiirdig durch seine Form. Die sogenannte Stadt ist ein abscheuliches zwi-
schen groBen ungepflasterten Pldtzen verzetteltes Hauserbiindel [a lapszélen: Schon ist die Ka-
thedrale, in der Festung — a sajt6 ald rendezd megjegyzése nyoman, Sz. M.], so daB ich meinem
Schopfer und seinem Vertreter in Karlsburg, dem Bischof Ludwig Haynald dankte mich von dort
erlost zu haben. Der Mann selbst ist merkwiirdig und wird gewi noch mehr von sich reden ma-
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S hogy ez a benyomas nem miilt el nyomtalanul, azt egy joval késGbbi, 1870-es levele is bi-
zonyitja, amelyben arra reagal, amikor kollégaja, Wilhelm Henzen proébalta figyelmébe
ajanlani Haynaldot: ,On ajanlja nekem Haynaldot. Ot én magam is lattam, s egyhazf6i be-
nyomast tett rAm; bar azzal a megszoritassal, hogy semmiképpen nem o6hajtanék az & jo-
gara alatt élni. De aki rendelkezik a teriileten-kiviiliség privilégiuméaval, pompésan kijon
vele. Csodalatos jelenség, ahogyan a klérusnak ez a régi nemese a modern udvari papsagtol
legy6zetik; az embert arra emlékezteti, ahogy a francia arisztokracia harcolt XIV. Lajos-
sal.”# QOsszességében tehat nem tilzas a kijelentés, hogy els6 magyarorszagi ttja sordn
minddssze két személységrol fogalmazott meg Mommsen pozitiv véleményt: E6tvosrol és
Haynaldrol. Mindkét esetben folytatasa is lett a személyes talalkozasnak, még ha nem is til
intenziv formé4ban. A berlini Mommsen-hagyatékban példdul Haynaldnak harom levele is
fonnmaradt;* az E6tvos és Mommsen kozotti levélvaltas darabjait pedig a fliggelék tartal-
mazza. Innen az is kideriil, hogy a kezdeményez6 Mommsen volt, hiszen az 6 javaslatara
lehetett E6tvos levelez6 tagja a romai régészeti intézetnek, marpedig E6tvos elsé levele ép-
pen ezt a megtiszteltetést koszoni meg. Mommsen lathatélag olyan embereknek akart ki-
eszko6zolni levelez6 tagsagot, akik poziciéjuk folytadn is méltok voltak ra (ne feledjiik,
a Nemzeti Mtizeum 1843 és 1869 kozott hivatalban 16v6 igazgatéja, Kubinyi Agoston is meg-
kapta a levelez6 tagsagot),** am ehhez nyilvan hozzajarult az is, hogy Mommsen jo6 véle-
ménnyel volt réluk. Az Eotvossel valo levélvaltas folytatasa pedig annak volt koszonhetd,
hogy a koszonetmondéson tal Eotvos kérdéssel is fordult Mommsenhez: fiatal katolikus
teoldgusok esetleges németorszagi tanulményaihoz keresett helyszineket. Az E6tvos-szak-
irodalomb6l nem kapunk informaciokat arr6l, miért volt ez E6tvos szaméra oly annyira
fontos probléma, s egyaltalan milyen befolyasa lehetett volna egy ilyen 6sztondij-prog-

chen. Ein echtes Exemplar des Kirchenfiirsten, einer der Begriinder, wie er selbst sagte, der neuen
antijosephinischen Richtung in Ungarn, Erzieher des Bruders des Kaisers und bei diesem hochst
einflufireich, Propaganda machend zugleich fiir die katholische Religion und die Untertanenloya-
litat, dabei aufgeweckt, liebenswiirdig, aller Sprachen maichtig, ein mehr als dilettantisierender
Botaniker und auch sonst durchgebildet, so daB fiir jeden, der nicht von ihm abhéngt, mit ihm
recht gut und selbst auf gleichen Ful3 zu verkehren ist.” Nagyszeben, 1857. okt. 3. In: Wickert:
Theodor Mommsen, Bd. III., 607—608.
4z Empfehlen Sie mich Haynald. Ich habe selten jemand gesehen, der mich so den Eindruck eines
Kirchenfiirstes gemacht hat; freilich auch mit dem Beisatz, daB es mir keineswegs gefallen wiirde
unter seinem Szepter zu leben. Aber wer das Privilegium der Exterritorialitdt hat, kommt vortreft-
lich mit ihm aus. Aber es ist eine wunderbare Erscheinung, wie dieser alte Adel der Klerisei dem
modernen Hofpfaffentum unterliegt; man wird erinnert an den Kampf der franzdsischen Aristo-
kratie gegen Louis XIV.” Berlin, 1870. jan. 23. In: Wickert: Theodor Mommsen, Bd. IIL., 608.
43 A harom levél datuma: Pest, 1871. dec. 17. ; Budapest, 1882. jan. 2. ; Kalocsa, 1882. jun. 12.: Staats-
bibliothek zu Berlin. Preussischer Kulturbesitz. Handschriftenabteilung. Mommsen-Nachlass. Er-
demes arra is felhivni is a figyelmet, hogy ugyanezen kozgy(ijteményben kilenc olyan Haynald-le-
velet is Griznek, amely 1870 és 1883 kozott Carolyne Sayn-Wittgensteinhez irédott (Nachlass
Sayn-Wittgenstein). Ezeknek a személyes kapcsolatoknak a parhuzamaul lasd Deak Agnes: Lady
Blennerhassett és Haynald Lajos érsek baratsaga. Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok, 7. (1995) 3—
4. sz. 83—96. A torténeti hattérre pedig Adrianyi, Gabriel: Ungarn und das I. Vaticanum. Koln—
Wien, 1975. (Bonner Beitrédge zur Kirchengeschichte Bd. 5); Lakatos Andor: Haynald Lajos koz-
életi és politikai tevékenysége. Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok, 7. (1995) 3—4. sz. 97—-150.; UG.:
Koézvetités és kiegyenlités: Haynald Lajos szerepe az autonémia-mozgalom 18671871 kozotti
id6szakaban. In: Sarnyai Csaba Maté (szerk.): Allam és egyhéz a polgari 4talakulas koraban Ma-
gyarorszagon 1848-1918. Budapest, 2001. 19—130.
Kubinyi Mommsenhez intézett, 1858. november 18-i koszondlevelét lasd Staatsbibliothek zu Ber-
lin. Preussischer Kulturbesitz. Handschriftenabteilung. Mommsen-Nachlass
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ramra; a levélvaltis érdekességét azonban ez még inkabb novelheti. Mommsen a részletes
valaszon tal egy masik kéréssel is fordult E6tvoshoz: a Nemzeti Mtizeumbol megrendelt
epigrafiai mésolatok siirgetésére kérte f6l. E6tvos kozben is jart az iigyben, erre mutat,
hogy Erdy Janos azonnal levélben magyarazta meg Mommsennek a késlekedés okat. S bar
E6tvos ettdl kezdve ebben az tigyben nem exponalta magat — erre feltehet6leg mar sziikség
sem volt —, mégis fontosnak tint a Mommsen-hagyaték tébbi, ehhez a kérdéshez kapcso-
16d6 levelét is kozreadni, hogy a probléma egészét meg lehessen érteni. Az E6tvos és
Mommsen kozti kapcsolat kovetkezd, a hagyatékbol rekonstrualhaté utolsé egysége pedig
a német tudos akadémiai tagsaganak az iigye: a cim odaitélésében E6tvos mint az MTA ak-
kori elnéke nyilvan szerepet jatszott. Azt nem tudni, Mommsen koévetkezd magyarorszagi
latogatasakor, 1866-ban talalkoztak-e ismét személyesen. Bizonyos, hogy Mommsen ekkor
felkereste a Nemzeti Mtizeum akkori igazgatojat, Pulszky Ferencet;* egyébként pedig meg-
lehetGsen csiliggedten nyilatkozott feleségének irott levelében a tarsasigi kapcsolatok apo-
lasanak kényszerérdl, még akkor is, ha céljait sikeriilt elérnie.4* Mommsen véleménye tehat
— bar talan valamennyit finomodott — nem valt kedvez6bbé Magyarorszagrdl; Eotvossel
vald ismeretségének kovetkezetesen pozitiv hangstlyai mar csak ezért is érdekesek.

FUGGELEK

1.
(Eotvos Jozsef Theodor Mommsennek, Pest, 1858. januér 12.)47

Pest 12/1 858

Hochgeehrter Herr!
Als ich nach langerer Abwesenheit vor ein paar Tagen nach Pesth zuriickkahm, fand ich ei-
nen Brief Dr. Henzens aus Rom,48 worin mir derselbe anzeigt, dass mich das Institutio Ar-
cheologico, auf Thren Vorschlag zum corespondirendem Mitglied ernannt habe. Fiir ver-
niinftige Leute soll jede Stellung eigentlich nur dann angenehm sind, wenn sie dieselbe
auszufiillen im Stande sind, und meine Ernennung solte [sic!] mir aus diesem Gesichts-

45 Err6l lasd Merényi Hajnalka: A Pulszky-Szalon. Budapesti Negyed, 2004. tél (46. sz.) 339. Erde-
kes modon egyébként Pulszky Ferenc emlékiratiban nem emlékezik meg a Mommsennel val6 is-
meretségéril, nevét csak egyetlen egyszer, egészen méas Osszefliggésben emliti csupan: vo. Pulszky
Ferenc: Eletem és korom. Sajté ala rendezte, az el3szot és a jegyzeteket irta: Oltvanyi Ambrus.
I. kétet. Budapest, 1958. 88.

46 Mein Aufenthalt in Ungarn war sehr anstrengend und sehr ergiebig fiir meine Zwecke, aber uner-

freulich. Das ganze Land ist ein groBer Schmollwinkel und schlimm genug, daB es dazu alle Ursa-

che hat. Die Bekanntschaften, die ich machen mufte, um zu meinem Zwecken zu gelangen, waren
sonst wenig erbaulich; es waren meist katholische Geistliche und in meinem Leben habe ich nicht
so viel Latein gesprochen und so viel Miihe gehabt mir iiber das kauderwelsche Sprachgemenge
meiner guter Herren Wirte das Lachen zu verbeiBen.” Bécs, 1866. okt. 3. In: Wickert: Theodor

Mommsen, Bd. III. 606. Mommsen ezen ut6bbi szavait, tudniiillik hogy folyamatosan latinul kel-

lett beszélnie, nem konnyd értelmezni, hiszen az aligha hihetd, hogy a magyar f6papokkal vagy

legalabb tobbségiikkel ne lehetett volna németiil szot érteni; a német tudds ekkor is nyilvan egy-
két esetbdl altalanosithatott igen sietGsen

Alevél lelGhelye: Staatsbibliothek zu Berlin. Preussischer Kulturbesitz. Handschriftenabteilung.

Mommsen-Nachlass

Wilhelm Henzen (1816-1887), régész, epigrafikus, a romai Régészeti Intézet titkara, Mommsen

munkatarsa a Corpus Inscriptionum Latinarum elkészitésében
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punkt eigentlich eben so unangenehm sind, als sie mir unerwartet war; und doch kann ich
nicht verhehlen dass ich durch dieselbe freudig tiberseht ward, und zuvor nicht wegen der
unverdienten litterarischen Aufzeichnung, sondern weil mir von Henzens Brief die Uber-
zeugung giebt, dass Sie Sich meinen freundlich erinnert haben. Nehmen Sie meinen Dank
dafiir, und die Versicherung dass mir den neuen Titel schon darum nun Freude machen
wird weil ich ihn immer als einen Beweis Thres Wohlwollens betrachte.

Da ich ganz Ihrer Ansicht bin, und einsehe, wie sehr es in unseren Interessen liegt, fiir
gewisse Facher der Wissenschaft die bei uns so zu sagen brach liegen, dadurch zu sorgen,
dass wir begabte Jungeleute eigens dafiir bilden lassen, was wie natiirlich mir auf fremden
besonders deutschen Anstalten geschehen kann; so habe ich fiir diese Ansicht mehrere un-
sere Bischofe zu gewinnen gesucht. Ich glaube dass es mir méglich sein wird 2—4 jungen
Theologen oder Priester zu diesem Zweck nach Deutschland zu schicken, nur muss ich Sie
bitten mir mitzutheilen wohin diese jungen Ménner (Threr Ansicht nach) am besten zu
schicken wiren. — Ich muss hier noch bemerken, dass nachdem es sich von catholischen
Theologen handelt, der bezeichnete Ort keine eine protestantische Universitit, sondern
erst moglich ein solcher Ort sein miiste [sic!] wo die jungen Leute, in seinen catholischen
Kloster oder Seminarium unterzubringen waren. — Da ich mit einiger Miite, und der geho-
rigen Beschwerlichkeit, fiir denselben Zweck auch einige nicht geistliche Patrone zu ge-
winnen hoffe, bei denen der confessionelle Charakter der Universitat kein Hinderniss ist,
oder die nur protestantische Anstalt verzeichen, so bitte ich nur auch eine solche zu be-
zeichnen. Es handelt sich natiirlich nicht darum wo die beriihmtesten Lehrer dociren; son-
dern darum: wo die jungen Leute am meisten lernen konnen. Wie natiirlich wiirden Sie
mich sehr verbinden wenn Sie mir zugleich mittheilen wolten [sic!], wie hoch sich die
Kosten fiir jeden jungen Mann jahrlich ungefihr belaufen werden. Indem ich mich Threr
freundlichen Erinnerung empfehle zeichne ich mich mit Hochachtung

Thr ergebenster Diener
B. Jos. Eotvos

II.
(Theodor Mommsen Eo6tvos Jozsefnek, Berlin, 1858. oktober 23.)49

Verehter Herr Baron!
Ich nehme fast Anstand Sie nach einem so langen Schweigen wieder an mich zu erinnern;
dennoch will ich es darauf wagen, daf3 Sie mir verzeihen werden, was doch nur zum Theil
meine Schuld ist. Denn Ihr Brief fand mich krank, meine Wohnungsinderungs° darauf und
Todesfille in meiner Familie5! haben mich so in duBerliche und innerliche Verwirrung ge-

49 Alevél lelGhelye: Orszagos Széchényi Konyvtar, Kézirattar. Levelestar

50 Mommsent 1858. januar elsejét6] hivtdk meg a berlini egyetemre, a Breslaub6l valé elkolt6zés
azonban az év tavaszaig elhtizodott. A koltozkodés azonban nem volt egyszeri; ahogy Theodor
Mommsen testvérének, Tychonak megirta egy aprilis 11-i levelében, felesége a koltozés kittizott
napja el6tt megbetegedett, igy Mommsen egyediil utazott Berlinbe. B6vebben 1asd Wickert: Theo-
dor Mommsen, Bd. I11. 397-398.

1858-ban halt meg ugyanis Karl Reimer (1801-1858) konyvkeresked§, Mommsen apdsa; a szo-
moru eseményrdl igy szamolt be 1858. julius 29-i levelében Otto Jahnnak (réla lasd az alabbi jegy-
zetet): ,Liebster Jahn! ich muB leider Dir heute das Schwerste berichten, Reimers Tod.” Theodor
Mommsen — Otto Jahn Briefwechsel 1842—1868. Hg. von Lothar Wickert. Frankfurt a. M., 1962.
224-225. Arrdl, hogy Mommsent mennyire megviselte a halalhir: Wickert: Theodor Mommsen,
Bd. III. 442—445.
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stiirzt, daB meine ganze Korrespondenz zerriittet ist, und ich iiberall wieder von vorne an-
fangen muB.

Zunichst also empfangen Sie hiebei das Diplom des romischen Instituts, das mir zur
Uebersendung iibergeben und leider! auch weit liegen geblieben ist. Mogen Sie viel oder
wenig Gelegenheit haben die unmittelbaren Zwecke dieser Anstalt, die eben jetzt definitiv
zu einer bleibenden preuBischen Institution erhoben worden ist, zu férdern, so gewiB ist
doch, daB3 Sie an derselben schon wegen ihres internationalen Geehrtheit ein gewifles Inte-
resse nehmen werden. Wenn die Archéologie mehr als die meisten Fachwissenschaften die
verschiedenen Sprachen und Stimmen — zu ihrem Theil versteht sich — zusammenfafBt, so
hat jenes Institut darin kein kleines Verdienst; und Sie finden sicher Gelegenheit auch vom
Donaulande aus ihre Mittheilungen zuzusuchen.

Sie richteten eine Frage an mich wegen Aussendung jiingerer Katholiken auf deutsche
Bildungsanstalten, deren Antwort jetzt vielleicht zu spiat kommt; doch will ich sie nicht
unterlassen. Ich setze dabei voraus, daB klassische Philologie der Gegenstand ist, den Sie
zunichst im Sinn haben, und kann in diesem Falle und entschieden fiir Bonn mich auspre-
chen. Diese Universitit ist ohne Zweifel jetzt fiir die verschiedenen Zweige der klassischen
Philologie die am besten besetzte, besser im Ganzen als die einzigen daneben zu nennen-
den, Gottingen und Berlin. DaB das Lateinische dort besser vertreten ist als das Griechi-
sche, wird fiir Thre Zwecke wohl niitzlicher sein als das Umgekehrte. Dort lehrt Nitzsch,52
weit der namhafteste Kenner der lateinischen Sprache besonders in ihrer dlteren Periode,
als Metriker, Stilist, vor allem als Pidagog im hochsten Grade ausgezeichnet. Neben ihm
wirkt Otto Jahn,53 dessen seltene Vereinigung von Philologie und Kunstarcheologie gewil3
auch Thnen bekannt ist, so wie sein Mozart und seine Arbeiten iiber unsere deutsche klas-
sische Litteratur. Auch Welcker54 ist noch einigermafBen thétig und eine Menge junger
Krifte zieht frisch ein. Zugleich ist es diejenige philologische Facultidt Deutschlands, die am
meisten auslidndische Schiiler zahlt, und die einzige namhafte einer parititischen Univer-
sitdt angehorige. Wenn es moglich zu machen, daf3 die jungen Leute von da noch dazu ein
Jahr nach Berlin gingen — es thun dies katholische Theologen aus dem Rheinland sehr
haufig und der Klerus dort scheint es mit Recht fiir forderlich zu halten eine Anzahl wohl-
und durchgebildeter Zoglinge an der freien Bewegung auf unseren Universitdten theil-
nehmen zu lassen — so war dies freilich am wiinschenswerthes zugestimmt. Haupt,55
Bockh,5¢ Bopp,57 K. Kollar, Lepsius?® und andere Méanner gewahren die mannigfachste An-

52 Karl Immanuel Nitzsch (1787-1866), 1822 és 1847 kozott a rendszeres és gyakorlati teoldgia pro-
fesszora Bonnban, majd 1847-t8] 1866-ig egyetemi lelkész Berlinben.

53 Otto Jahn (1813—-1869) a klasszikus irodalom és a régészet profeszora Greifswaldban, majd Lip-
csében és Bonnban. Négykotetes Mozart-életrajzaval (1856—1859) a zenetudomany torténeti sta-
diumainak egyik megalapitoja. Rdla ldsd még Mommsen, Theodor: Otto Jahn (1869) In: U4.:
Reden und Aufsitze. Berlin, 1905. 458—461.

54 Friedrich Gottlieb Welcker (1784-1868) klasszika-filologus, régész; 1816-ban nevezték ki pro-
fesszornak Gottingenben. 1819-t6] 1854-ig tanitott Bonnban, majd lemondott tisztségeirdl és visz-
szavonult.

55 Moritz Haupt (1808-1874) 1841-ben lett a német nyelv és irodalom professzora Lipcsében. 1850-
ben politikai okokbo6l elmozditottak, majd 1853-ban Berlinben — Lachmann ut6djaként — kinevez-
ték a klasszikus irodalom professzorava. 1861-ben a tudomanyos akadémia titkéra lett.

56 August Bockh (1785-1867) 1807-ben lett professzor Heidelbergben, majd 1811-t6] Berlinben tevé-
kenykedett. A modern értelemben vett 6kortudomény és a gorog epigrafika egyik megalapitdja.

57 Franz Bopp (1791-1867) nyelvtudoés, 1825 és 1864 kozott tanitott Berlinben.
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regung; und zu befiirchten ist ernstlich hier von confessioneller Seite nicht mehr als an je-
dem anderen Orte, wo man extra clausuram ist.

Paur schreibt mir, daB Erdy Schwierigkeiten macht die Wachstafeln dem von mir be-
auftragten Zeichner Hrn. Varsanyi dazu auszufolgen. Da die Sache bei meiner Abreise voll-
stindig abgeredet und der Preis bedungen war, so muB hier wohl irgend ein MiBverstand-
nif oder eine blof momentane Grille des einigermaBen verdrieflichen alten Herrn im
Wege sein; ich bitte recht sehr ein Wort der Giite drein zu reden. Sonst miifite ich, da ich
die Zeichnungen gar sehr bedenke, mich durch die hiesige Akademie an Hrn v. Széchényi
wendens® und groBe Weitldufigkeit und nun andere machen. Ohne Zweifel schlichten Sie
die Angelegenheit mit ein paar verstindigen Worten.

Berlin 23 Okt 58 (Bernburger Nr. 8)

Herzlich der Thrige
Mommsen

III.
(Eo6tvos Jozsef Theodor Mommsennek, Pest, 1859. januar 29.)6°

Pest 29/1 859
Euer Wohlgeboren!
Da ich abwesend war, war es mir durch lingere Zeit unméglich mich mit Hn. Erdy und
Kubinyi persénlich zu besprechen. Ubrigens habe ich dem letzteren den Inhalt Threns ge-
ehrten Schreibens mitzutheilt, und ihm gebeten der Nothige zu veranlassen; nachdem das
Museum unter seiner Leitung steht, und ich ihm seinen Geschéfteskreises nicht beschrian-
ken will. — Nachdem mich Erdy, mit dem ich mich nach meiner Zuriickkunft bespreche,
versichert hat, das es ihm nie auch nur im entferntesten in dem Sinn gekommen sei die
Zeichnung der Tafeln fiir Thren Gebrauch zu verweigern; so war ich iiberzeugt dass bis jetzt
alles langst in der Ordnung ist, und wurde wenig {iberrascht, als ich vor einigen Tagen von
Erdy erfuhr dass die Tafeln noch nicht copirt sind. Ich ersuchte ihm und Kubinyi neuer-
dings das Nothige zu veranlassen, und an Sie zu schreiben, und schliesse nun fritheren
Brief diesen Zeilen bei mit der Bitte in dieser Angelegenheit einige Worte an Kubinyi selbst
zu richten, der so weil ich ihn kenne sich dadurch dass er Thnen dienen kann, sehr geehrt
fiihlen wiirde. Empfangen Sie die Versicherung der ausgezeichneten Hochachtung mit der
ich bin
Euer Wohlgeboren
ergebenster Diener
B. J. Eotvos

58 Richard Lepsius (1810—1884) 1846-td] az egyiptologia professzora Berlinben, 1865-ben a berlini
Egyiptologiai Mizeum igazgatoja.

Grof Széchenyi Istvidnnak mint az MTA miikodésére befolyassal 1év6 személynek az emlitése min-
den bizonnyal 6sszefiigg azzal, hogy a grof — doblingi tartozkodasa alatt — éppen 1858-ban, az
Akadémia tervezett 4j miikodési szabalyzataval egyet nem értve fogalmazott meg egy nyilt levelet,
amelyet németiil Lipcsében adtak ki. B6vebben lasd Kosary Domokos: Széchenyi Déblingben.
2. kiadas. Budapest, 1991. 162—164.; Bartfai Szab6 Laszlo: Grof Széchenyi Istvan levele a Magyar
Tudomanyos Akadémidhoz 1858-ban. (= Adatok az MTA és a XIX. szazad els6 felének torténeté-
hez. I1.) Budapest, 1929.

A levél lelGhelye: Staatsbibliothek zu Berlin. Preussischer Kulturbesitz. Handschriftenabteilung.
Mommsen-Nachlass
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Iv.
(Erdy Janos levele Theodor Mommsennek, 1859. januar 30.)6!

Wohlgeborner Herr Professor!

Ich habe die Ehre Sie davon n Kenntnisz [sic!] zu setzen, dass es mir nie in den Sine [sic!]
kam, Varsanyi Hindernisse zu bieten, die Wachstafeln abzeichnen zu kénnen. Ich that nur
die Frage: Ob es nicht zweckmaésziger [sic!] wire, wenn Euer Wohlgeboren die von Kliegl
im J[ahre] 1857 mit vielen Fleisze [sic!] verfertigten Zeichnungen behalten wiirden? und
zwar that ich diese Frage darum; weil Varsanyi die Schatzkammer der graner [sic!] Dom-
kirche zeichnet, und selten nach Pest kommt.

Sollten aber Euer Wohlgeboren ein personliches Vertrauen zu Varsanyi haben, so stehe ich
ihm jede Stunde, wann es ihm beliebt zu Gebote.

Dies war stets meine offene Erkldrung, und ist es auch jetzt; wurde ich von Andern
miszdeutet [sic!], so bin ich unschuldig daran.

Als wir im Sept. 1857 die Ehre hatten, konnten sich Euer Wohlgeboren von meiner
Mittheilsamkeit {iberzeigen [sic!], und es gereichte mir zum Vergniigen, mit einem mit Recht
so beriihmten Manne angenehm machen zu konnen; und auch jetzt wenn ich Ihre Absicht
und Thren Wunsch recht verstehe, werde ich sie mit dem groszten [sic!] Vergniigen erfiillen.

Genehmigen Euer Wohlgeboren den Ausdruck meiner vollen Achtung.

Pest, Jan. 30. 1859.
Dr. Johann Erdy

V.
(Kubinyi Agoston levele Theodor Mommsennek, Pest, 1858. november 18.)62

Wohlgeborner Hochverehrter Herr!

Indem ich mit Thren geschétzten Schreiben vom 23. Oktober 1[aufenden] J[ahre]s auch das
mich betreffende Diplom des “Instituto di corrispondenza archeologica” erhielt, habe ich
die Ehre Eure Wohlgeboren sowohl hiefiir als fiir Thre gefallige Empfehlung zu der mir er-
wiesenen Ehrenbezeugung meinen verbindlichsten Dank abzustalten, und ich werde mich
bestreben, dieser Auszeichnung geziemend zu entsprechen.

Seit der Zeit, als wir die Ehre hatten Eure Wohlgeboren hier zu verehren, ist unsere
Sammlung von Steindenkmalern abermals mit 23 Denksteine, welche von Alt-Ofen, dem
romischen Aquincum hieher iibertragen wurden, vermehrt worden. Auch steht die Erlan-
gung mehrerer solchen Denksteine in Aussicht.

Indem ich Thnen zu Thren interessanten wissenschaftlichen Forschungen die beste Ge-
sundheit und Ausdauer wiinsche, zeichne ich mit besonderer Hochachtung

Euer Wohlgeboren
Pest, am 18. November 1858.

ergebener
August v. Kubinyi

61 A levél lelGhelye: Staatsbibliothek zu Berlin. Preussischer Kulturbesitz. Handschriftenabteilung.
Mommsen-Nachlass. A levelet mas forrasbdl, néhany olvasati hibaval, példaul a levél ir6janak ne-
vét elirva, kozolte: Wollmann: Briefe, 72.

62 A levél lelGhelye: Staatsbibliothek zu Berlin. Preussischer Kulturbesitz. Handschriftenabteilung.
Mommsen-Nachlass. Kubinyinak ez a levele éppigy, mint a kovetkez6 kett§, a Magyar Nemzeti
Miuzeum fejléces papirjan.
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VI.
(Kubinyi Agoston levele Theodor Mommsennnek, Pest, 1864. december 1.)63

857. Von der Direktion des ung. National-Museums

Wohlgeborner Herr!
Vor einigen Wochen erhielt ich von dem Sekretir des siebenbiirgischen Museum-Vereins
Herrn Heinrich Finaly einen Brief, wodurch ich in die Kenntnif3 gesetzt werde, daB Euer
Wohlgeboren die photographischen Abbildungen der in unserem Museum befindlichen
romischen Wachstafeln wiinschen, in Folge dessen ich mit mehreren hiesigen Photogra-
phen Riicksprache nahm, doch jeder meinte, die Tafeln selbst, da sie zu wenig hervorra-
gende Lichtpunkte besitzen, seien zur Photographie nicht geeignet, wohl aber die vorhan-
denen, getreuen Abzeichnungen derselben; wonach ich ein solches, wohlgelungenes Bild
anfertigen lieB,%4 und zur Probe beiliegen zu tiberhanden die Ehre habe, mit dem Bemer-
ken, daB das erste Exemplar eines jeden dieser Bilder 3, die iibrigen Exemplare je 1 fl 6s-
terreichische Wahrung kosten wiirden. Ich bitte daher Thre Willensmeinung mir gefalligst
zu wissen machen zu wollen.

Mit besonderer Achtung
Euer Wohlgeboren
Pest, am 1. Dezember 1864.

ergebener Diener
August v. Kubinyi

VII.
(Kubinyi Agoston levele Theodor Mommsennek, Pest, 1865. marcius 11.)

119. Von der Direktion des ungarischen Nationalmuseums

Wohlgeborner Herr!
Am 1. Dezember v[origen] J[ahre] Zahl 857 hatte ich die Ehre Eure Wohlgeboren die Pho-
tographie eines in unserem Museum befindlichen Wachstafel zu schicken, war aber bisher
nicht so gliicklich IThre diesfallige Willensmeinung zu erfahren, weshalb ich auch bitte,
mich hieriiber mit einigen Zeilen gefilligst verstandigen zu wollen. — Ist wohl Thr beab-
sichtigtes Werk, die rémische Epigraphie betreffend, von welchem Sie so gefillig waren,
ein Exemplar unserer Bibliothek zu versprechen, schon erschienen?

Mit besonderer Achtung
Euer Wohlgeboren
Pest, am 11. Marz 1865

ergebener Diener
August v. Kubinyi

An den W. Herrn Prof. Theodor Mommsen in Berlin

63 A levél lel6helye: Staatsbibliothek zu Berlin. Preussischer Kulturbesitz. Hnadschriftenabteilung.
Mommsen-Nachlass

64 Az 1. folio rectdjanak margodjan a kovetkezd szavak olvashatok: ,1 photographisches Bild”. A
melléklet nincs meg.
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VIII.
(OKklevél Arany Janos titoknok és B. E6tvos Jozsef elnok alairasaval)os

Az O Csészari és Apostoli Kiralyi Felsége kiilonos oltalma alatt 4116 tudomany mivelése és
terjesztésére s egyszersmind a magyar nyelv emelésére alapitott Magyar Tudomanyos Aka-
démia

Mommsen Tivadar Urat
1867. januar 30-4n kiilsé levelezd tagga valasztotta, s ezen oklevél erejével tarsanak ismeri.
Pest, 1867. januar 30-an.

IX.
(Kisér6levél az el6bbi oklevélhez; magyar és német nyelvii, kéthasabos)®®

Igen tisztelt Ur!

A Magyar Tudomanyos Akadémia, Kegyedet Tisztelt Ur, azon nagyrabecstilés nyilvanitisa
végett, melylyel fényes irodalmi érdemei irant viseltetik, foly6 1867. januar 30-an tartott
Nagygytilésén Kiils6 Levelezd Tagjaul valasztotta.

Kiilonos 6romemre szolgal ezen tanusigtételét a nagyrabecstilésnek, melylyel mi meg-
annyian a torténeti és archeologiai tudoményok egyik legérdemesb mivelGje irant viselte-
tiink, ez Oklevél megkiildése mellett, ezennel hirdl adni.

Teljes tisztelettel maradvan

Pest, februar 20. 1867.
B. E6tvos Josef
elnok

Hochgeehrter Herr!

Die ungarische Akademie der Wissenschaften hat sich, in ihrer am 30-ten Januar 1867 ab-
gehaltenen Allgemeinen Verhandlung, die Ehre gegeben, Sie zum auswartigen Correspon-
direnden Mitglied zu erwéhlen.

Es ist mir ein besonderes Vergniigen dieses Beweis der Hochachtung, welche mir insge-
sammt einem der wiirdigsten Trager der historischen und archeologischen Wissenschaften
freudig zollen, Thnen, hochgeehrter Herr, mit Beifligung des Diplomes, kund zu geben.

Hochachtungsvoll

Pest den 20ten Februar1867
B. Jos. Eotvos
Prasident

65 Az oklevél lelGhelye: Staatsbibliothek zu Berlin. Preussischer Kulturbesitz. Handschriftenabtei-
lung. Mommsen II. 215.

66 A levél lelGhelye: Staatsbibliothek zu Berlin. Preussischer Kulturbesitz. Handschriftenabteilung.
Mommsen II. 216. A levélre rajegyzett iktatoszam: 145/K
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