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A Szovard-kérdeés

Ostiirténetiinkriil a legijabh nyelvészeti kutatdsok tikrében

onsztantinosz bizdnci csaszar
De administrando imperio cimi
unkajaban elGadott ,,szavarti

aszfali torténet” problematikdja a ma-
gyar Ostorténet egyik legtobbet targyalt,
keresztiil-kasul vitatott kérdése. A csa-
szar ilyen néven emlegette egyrészt a
honfoglalas el6tti magyarsdgnak az egé-
szét, masrészt egy, a besenydk tdmada-
sa utan Perzsidba szakadt részét. Torté-
nészeink — az 4llaspontok Ilényegét
tekintve — altalaban elfogadtak, és maig
valljadk a Konsztantinosztol leirt,
Németh Gyulatdl pedig a modern tudo-
many modszereivel elemzett szavarti
aszfali torténet valdsagtartalmat. Ezt
nyelvészeti oldalrél kezdték el vitatni,
elsGsorban Ligeti Lajos, aki a szavir—
szavart—szovard kérdésben kordbban
kifejtett téziseket hipotézisek lancolata-
nak mindsitette, s inkdbb a folkldr szi-
nes vilagaba utalta. Ujabban mas nyel-
vészektol is megjelentek kétkedd, illet-
ve a kérdést helyretevs észrevételek
(Harmatta Janos, Rona-Tas Andras).

ozovdrd a gesztaban

Sziikséges szOlni P. mester (Magiszter)
gesztajanak azon belsd jellemzdirdl,
amelyek a Szovdrd-kérdés megitélése
szempontjabol a legfontosabb vonaso-
kat hordozzak. P. mester ir6i géniusza
abban bontakozik ki igazdn a maga tel-
jességében, hogy megalmodott és meg
is valositott egy olyan irasmivet, mely-
nek elején és végén vannak ugyan irott
el6zményekre tdmaszkodo, kronikasze-
riien Osszedllitott szovedékek, de maga
a zOm, a f6 mondanivalo: a magyar
honfoglalas torténete ugyszolvan teljes-
ségében az & kompozicidja, grandiozus
elmeszilleménye. Ennek megirdsahoz
Iényegében nem rendelkezett irott for-
rasokkal, s tobb mint harom évszazad

Benkd Lovand a magyar nyelp-
tudomany doyenje, o magyar
dstorténeti  hutatdsok  leg-
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tavlatabol valos szdj-

noypyobl €l szemelyisége. A
Szovard-kévdes cimii konyvében
kifejti, hogy a szavarti aszfoli
népesoport  megfeleltetese  a
Szovard omagyar névvel pusz-
tan Konsztantinosz bizanci csi-
szar elmélete volt, aki koveteinek
és az wdvaraban megfordult kii-
lonbozd nemzetiségit — koztiik
mayyyar — foembereknek koszon-

hagyomdny is aligha
jutott el hozza. Néhany valddi torténeti
név, illetve személy (Almos, Arpad,
Szolta, Lél) szerepeltetése ebben csak
elenyészd kivétel, egyuttal a sajat maga
altal alkotottakat hitelesité biztositék.

Meégis, annak ellenére, hogy sem a
honfoglalast kozvetleniil megel6z6
Karpat-medencei torténelmi helyzet-
r6l, sem maganak a honfoglaldsnak a
lefolyasdrdl nem tudhatott semmit,
olyan ,torténelmi” miivet volt képes
err6l alkotni, amely feltehetGen nem-
csak kortdrs olvasoit amithatta el — to-
vabba egyes torténelmi vonatkozasok-
ban jol kimutathat6an forrasul szolgalt
6t idSben kovetd kronikdsok szdmadra
is —, hanem ami mindennél beszéde-
sebb: jorészt megtévesztette az ujkori
tudomény miivelGit is, még a 20. sza-
zad kivald tuddsai kozil is nem egy
volt hajlamos a val6sdgban megtortént-
ként elfogadni tobb-kevesebb allitasat.

Téarsadalomszemlélete alapjan kiilo-
nosen fontosak voltak a Magiszter sza-
mara a nemzetségnevek. Gesztdja
jelentékeny sullyal az émagyar nemzet-
ségekrdl szol, pontosabban azok érdek-
vilagahoz kapcsolddik. A mii folyamata-
ban fontos feladatava, céljava novek-

Anonymus Gesta Hungarorumanak
kezddlapja, 13. szazad
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hetoen jol ismerte a kirmyezd
vildgot és népeket. A jelentestar-
talom hasonlosaga (foldi szurok,
természetes  aszfnlt)  alapjan
azonositotta az aszfiltos videk-
70l szarmazo — és ezt neveben o7-
20 — Szovdrd nemzetsey nevet o
perzsa teviileten €l szavarti
népcsoporttal, amely szinten te-
riflete  jellegzetességeérol  (foldi
szurok) kapta jelzojet (aszfali).
Ez a tévedeés szolgult alopul kii-
lonbozd elmeletekhez n mayyn-
7ok ostorténetét illetoen.

(A szerzo téziseit Osszefoglalta n
szerkesztosey.)

szik, hogy szovege sajat koranak nem-
zetségeirdl, azok érdekvédelmérdl és
érdekérvényesitd jogairdl is szoljon,
igyesen megjelenitve és visszavezetve
azokat a honfoglalds idejére. Mivel
massal tehette volna ezt megalapozot-
tabba és egyuttal hatékonyabbd, mint
hogy Arpaddal foldadomanyokat juttat
azoknak a honfoglalé vezéreknek, akik-
re sajat kora t6le kiemelt nemzetségei-
nek nevét ruhdzza ra?

Almos vezér
a Képes Kronikaban, 1358 utan
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A 13. szazad elején mar sok, jelentGs
hatalommal rendelkez6 nagybirtokos
nemzetsége volt az orszagnak. P. mester
szdmos nemzetséget emlit, de mindegyi-
ket nem tudta és nyilvin nem is akarta
gesztajaba stiriteni. S6t a megemlitettek
kozott is valogat, j6 néhanyukat honfog-
lal6 szerepkoriikben a tobbi f6lé emeli,
birtokjogaikat Arpad adomanyaival biz-
tositja is. A legrészletesebb forméaban a
Szovard nemzetségre vonatkozdan teszi.

A Szovdrd név mér a geszta 7. capitu-
lumaban, azaz a magyarok Szkitiabdl va-
16 kijovetelének targyaldsdban folmertil,
meglétét tehat a Magiszter jéval a hon-
foglalés el6tti id6re helyezi. Szovardot az
Almos nevével fémjelzett csalad tagja-
ként szerepelteti, ezzel igen magas rang-
ra emeli, a honfoglal6 vezérek kozott is
kiilon kiemeli, valamint a geszta mene-
tében el is kiiloniti tolik. A tobbi vezér-
tol eltér6en nem nemzetségds, ugyan-
akkor a ,,de genere Magog”, azaz Ma-
gbg kirdly nemzetségébsl szarmazik,
amivel pedig a hét vezér tobbi tagja nem
dicsekedhet. Nemzetségnév nem szere-
pel neve mellett, holott kisebb jelent&sé-
gli személyeknél is akar tobbszor emliti
a nemzetségbeli hovatartozast. A Szo-
vard nemzetség elrejtése magyarazatot
kivan. Kiilonbozé kutatok feltételezése
szerint, mivel a gesztair6 nem gy6zi di-
csérni a Szovard nemzetséget, elképzel-
hetd, hogy a gesztdban a Szovard nem-
zetség hagyomanyai testesiilnek meg,
illetve hogy a Magiszter kiemelései eset-
leg arra mutatnak, hogy maga is a Szo-
vard nemzetségb0l szarmazott.

S20vard a kronikakban

Az Omagyar torténeti irodalombdl a
gesztan kiviil még két olyan széveg ma-

Kézai és Akos mester krénikai szerint a Szovard nemzetség 6sének,
Lél vezérnek a szallasteriilete Nyitra varanak kornyékeén teriilhetett el

radt korunkra, amelyben Szovardrol és
a Szovard nemzetségrdl sz6 esik. Ez a
Kézai-kronika és a 14. szazadi krdonika-
egyiittes (Akos mester alkotdsa). A
krénikasok sajat korukbdl biztosan, Gs-
kronikakbol pedig nagy valdszintiség-
gel ismerték a Szovéard nevet. A kroni-
kdk azonban mds szerepkorbe helye-
zik, részben személynévként, részben
nemzetségnévként alkalmazzdk a ne-
vet. Nemzetségnévként agy talaljuk,
hogy L¢l, a Szkitiabdl kijové hunok-
magyarok egyik vezére, a morvak és
csehek elpusztitdsa utan Nyitra vara
kornyékére koltozott, és tdle szdrma-
zott a Szovard torzs és rokonsag.

A valésagban a Szovardok nemzet-
ségének nagyobb és Gsibb fele keletrd],
a Berettyd als6-kozépsd folydsanak vi-
dékérsl, nemzetségi monostoruk, Sze-
repmonostora korzetébdl szdrmazott.
Nyugati, kisalfoldi dguk a torténeti
valosadgban a 13. szdzad elejénél nem
lehet korabbi szerepl6 e vidéken. (Ek-
kor 1ép be okleveles adatokkal is igazol-
hat6an az események sordba a Szovard
nemzetségbeli Miklds, akit IV. Béla ér-
demei alapjdn kegyeibe fogad, Koma-
rom és Esztergom megyében birtok-
adomanyokkal jutalmaz.) A Szovard
nemzetség agai koziil sorrendben a ke-
letieké a szdrmazasi elsGbbség, s e
viszonylatban a nyugatiak torténete csu-
pan fontos mellékvagany, kronikasaink
(Kézai és Akos mester) szépen kereki-
tett meséje, legalabbis a Szovardok
szarmazasara (Lél vezér mint Gsatya)
nézve. A Kisalf6ldon birtokait gyarapi-
t6 Miklos ispannak érdekében allott,
hogy birtokbirodalmat nemzetségi &s-
foglalasnak tekintsék (L€l vezér), amint
ez a kor nemzetségeinél egyébként be-
vett szokas volt. Akos mesternek volt

arra lehetdsége (IV. Béla udvara), hogy
a Szovard nemzetséget, annak érdekelt-
ségét a Lél-torténet keretébe vonja.

A Szovérd név etimolagidja

Az Arpéd—kori magyar nemzetségek
neve altaldban harom jeldlési minGség-
ben szokott okleveles anyagunkban
el6keriilni: nemzetségnévként, sze-
mélynévként, helynévként. F6képp a
nemzetségnevek és a helynevek szoros
Osszefiiggése érvényesiil. Feltling te-
hat, hogy a Szovard helynévnek nyoma
sincs az emlékanyagokban. A Szovard
név nemzetségnévként vagy személyt
jeloléen fordul el§ az iratokban. Els6
adata 1222/1550 (Varadi Regestrum),
a nemzetség Lénart nevl tagja Békés
megyei nemesek iligyében tanuskodik.
Az adat tehét vitathatatlanul a nemzet-
ség keleti, békés—bihari dgara vonatko-
zik. A kisalfoldi Szovardok emlegetése
1274-b6l vald. A Szovard személynévi
funkcioban elsGként a keleti és nyugati
Szovardok kozotti elsd birtokosztozko-
das alkalmaval, 1283-ban t{inik fel.

A Szovard névnek a gesztaban, a
kréonikakban, illetve az oklevelekben
eldforduld alakjai: Zuard, Zuardu,
Zvadu, Zuord, Zvard. A szokezdd sz-
nek az Omagyar helyesirasban velaris
vokdlisok eldtt dltaldban z, palatalisok
eldtt pedig sc volt a jele. A Szovérd ne-
vet tehat az Omagyar helyesirdsban
szitkségszerlien z-vel kellett kezdeni.
(Az efféle irasmdd a tulajdonnevekben
gyakorta maig fonnmaradt, példdul
Zamardi, Zoltan stb.)

Az 6magyar Szovard nevet szakiro-
dalmunk Németh Gyula felvetése Ota
Konsztantinosz szavarti aszfali nép-
nevére vezeti vissza. E szdrmaztatds-

A Szovardok nemzetségi monostoranak romja,
az un. Csonkatorony Szerepmonostoranal
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nak teljesen ellentmondanak a nyelvi
interferencia folyamatainak torvény-
szerliségei, ahol is az 4tvevd nyelv szer-
kezeti sajatossdgai a dominéns ténye-
z0k. Az ellentmondasok egyik része
hangtorténeti (jovevényszavainkban
ilyen helyzetli a - o valtozdsra nincs
példa, az ellenkezsjére viszont tome-
gesen), masrészt morfologiai. A gordg
szavartinak megfeleltethets Szavdrd
még hapaxként sem létezik (olyan kife-
jezés, amelyre csak egyetlen példa
akad valamely nyelv irodalmaban;
egyetlen helyen el6fordulé adat). Szo-
vard személy- és nemzetségneviink -d
képz6 nélkiili, tehat puszta -dr képzss
szegmentuma nemcsak morfoldgiailag
kovetkeztethetd ki, hanem jelentése
pontosan beleillik a sziv igénkbdl szar-
maz0 nagy szécsalddnak abba a jelen-
téskorébe, amely egyfel6l a folyadék
felszivasa, masfeldl a folyadék szarazza
valasa kolesonodsen determindlt kettSs-
ségében mutatkozik meg: a ,szivacs,
spongya” jelentésli szovdr szOban.

Szovérd neviink -d személynévkép-
z6vel (ami nem vélthat6 a t-vel!) ala-
kult, az d6magyar adatanyag alapjan ki-
kovetkeztetett, valamint hapaxként on-
allé lexéma (6nall6, mondatbeli sz6)
mivoltdban is felbukkant ,,spongya” je-
lentést szovdr kdznévbol.

A vizsgalt kor helynévanyagit te-
kintve a Szovarhegy helynevek tlinnek
fel. Hairom Szovarhegy helységnév, va-
lamint egy Szovarkd elnevezés mind
foldrajzilag jol meghatdrozhatd teriile-
ten, Bihar megye északkeleti savjaban,
tovabba a Berettyd forrdsvidékének a
régi Kraszna megyébe atnyal6 délnyu-
gati-nyugati felére is kiterjed6en talal-
haté. Ezen a tdjon a fold szurkos, ola-
jos jellegli, agynevezett természetes
aszfaltot, foldi szurkot tartalmaz. A
helynevekbdl kovetkezGen az ilyen ti-
pusu foldszerkezetet, illetSleg kdzetet
jelolte a szovdr lexéma. A teriileten be-
lil a természetes aszfalt legjellegzete-
sebb el6fordulasi helye Bogdanszovar-

hegy kornyéke, amely az Aszfalt-hegy
vonulatdban fekszik.

Ez a helynévanyag fontos adalék-
anyagot szolgaltat arra a koz0s jelentés-
tartalomra, amely a sziv ige csaladjat, a
hapax spongya-szovdrt és a bihari—krasz-
nai helynevek szovdrjat Osszekoti.

A Szovérdok a torténeti valasaghan

A keleti Szovardok birtokainak minden
tagja a Tiszatol keletre, legnagyobbrészt
a régi Békés és Bihar teriiletére, azon
belil is zommel a Berettyd régi medre
als6-kozépsd folyasanak volgyére, kissé
elszértabban Bihar tovdbbi nyugati-
kozépsd részeire esik. A Szovarhegy
helynevei, illetSleg a ,,Szovar-vidék” jo-
részt a Berettyd folydsdhoz kothetd,
szembeOtld tehat az a névkapcsolat,
amely a Szovard nemzetségnév és a fol-
di szurok lelShelyeit jellemz8 Szovar-
hegy helynevek kozott megmutatkozik.
Valoszinileg az err6l a vidékrsl szar-
maz0 nemzetség kapta a nevét a vidék
természeti jellegzetességérol.

A nyugati Szovdrdok kisalfoldi
jelenlétére elGszor egy 1267-bSl vald
birtokadoményozis (IV. Béla Mikl6s-
nak) mutat.

Konsztantinosz: De administrando imperio

Néhany ujabban felmeriilt kétség mel-
lett &storténeti irodalmunkban koz-
hellyé valt, hogy a szavir népnévhez
kapcsolt konsztantinoszi szavarti mint a
honfoglalds el6tti Osmagyarsdgnak,
majd a Kaukézuson tdlra szorult ma-
gyar népcsoportnak a neve maradt fent
az Omagyar hagyomanyban, és a Szo-
vdard ennek folytatdsa, bizonysdga vol-
na. E kapcsoldsnak tobb mas mellett

Az Elsé6 Hazai Aszfaltvallalat banyaja az erdélyi Aszfalt-hegységben, Tatarosnal,

19. szazad vége
e 5
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salyos nyelvtorténeti
akadalyai vannak, ez a
lehet6ség a magyar
névtorténeti folyama-
tokbdl biztosan kizdr-
hato.

A Szovdrd személy-
és nemzetségnév minden
bizonnyal alaki hasonlo-
saga révén kerilt szak-
irodalmi  Osszefiiggésbe
Konsztantinosz szavarti
aszfali népnevével.

Konsztantinosz m-
vében azt mondja,
hogy az els§ besenyd
tamadas utdn a magya-
rok szétvaltak, és az
egyik (kisebb) résziik
Perzsia vidékére jutott
el. Az allitélag lesza-
kadt népcsoport lett
volna a szavarti aszfali
elnevezésii  csoport.
Maga az elvandorlas
ténye is kérdéses, az
elnevezés pedig 6nma-
gaban is kétséges. Ma-
ga Konsztantinosz is
bizonytalan leifrdsaban.
nak efféle megnevezésérdl
egyetlen mas forrds sem szol.

A szavarti hangtorténeti okokbol
semmiképpen nem lehet a Szovdrd név
idegen nyelvi el6zménye. A szabirok
nevével torténs Osszefiiggésbe hozdsa
pedig tobbszordsen elfogadhatatlan.
Egyfeldl a megfeleltetés a szavarti név
masodik szétagjat tekintve hangtorté-
netileg hibas, masfeldl a név jelentésta-
ni szempontbdl félremagyarazott, har-
madrészt a névalak felépitése morfold-
giailag téves.

A szavarti népnév tehdt nem lehe-
tett elszakadt magyar népcsoport neve,
sem pedig nem kapcsolhatd szabir
el6zményhez. Milyen etnikumu és nyel-
vii népcsoportot jelenthetett tehat az
emlitett megnevezés?

Konsztantinosz szerint e nép Per-
szisz teriiletén helyezkedett el, amely
Osi 0rmény teriilet volt, és Konsztanti-
nosz idején is drmény kiralysag része
volt. A szavarti aszfali nép nevének je-
lentését az ormény nép és nyelv kere-
tei kozott kereshetjilk. A megnevezés
ormény nyelvi Osszetétel: ,fekete fiuk”
a jelentése. Ez Konsztantinosz masik

A magyarok-

pedig
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Krisztus csaszarra

koronazza VII.

1 Konsztantinoszt.
' Elefantcsont

faragvany,

| 945 korul

munkdjidban
(De cerimoniis
aulae byzanti-
nae) igy szere-
pel: ,a fekete
fidknak mon-

dott szavarti
nép”. Nem zar-
haté6 ki tehat,

hogy a szavarti
néven emlegetett
népcsoport lakhe-
lyét és elnevezését
illetéen is 6rmény
lehet. Minden na-
gyobb nép nyelvte-
riiletén taldlhatok
ugyanabbdl a népbdl
szarmazé  kisebb-
nagyobb néprészek,
amelyeket altaldnos
népneviik mellett kiilon is illetnek
valamilyen feltlin6bb jellegzetessé-
glik alapjan. A szavartinak nevezett
nép 6rmény teriileten vald jelenlétét
tulajdonnevek is igazoljak.

A szavarti népnek a csdszar altal ot-
16tt, magyarokra vonatkozd megjel6lé-
sét két korilmény hivhatta els. Az
egyik, hogy a Kaukdazus foldrajzilag ta-
golt volgyeiben mar az id6 t4jt is sza-
mos néprészleg élt. A masik: Konsz-
tantinosz tudott arrdl, hogy észak feldl
nyomulé nomdad népek nyomadsa pre-
kaukdzusi népcsoportokat szoritott be
a magashegység volgyeibe vagy zott
azon is talra. A csdszar 4ltal jOl ismert
— legfeljebb id6ben nem pontosan el-
helyezett — beseny6—magyar harcokban
nem volt nehéz szétszakitott magyar
csoport délre menekiilésére gondolnia.

Abban nem lehet kétség, hogy a
szavartinak az aszfali értelmezé jelzGje
Konsztantinosz alkotdsa. De miért
latott el egy ormény teriileten €16, Or-
mény nyelven szavartinak nevezett né-
pet aszfali jelzGvel?

A kérdés megoldasdhoz az aszfali
jelzd adhatja a kulcsot. Ez a gorog sz6
kezdetben asvanyi anyagot jelolt, majd
er0s, szilard, biztos jelentést is kapott,
illetve jelentéstartalmédba tartozott a

természetes aszfalt, foldszurok is. Az
eddig targyalt teljes magyar nyelvi hat-
tér, valamint a konsztantinoszi proble-
matika egy ponton egybeesést mutat: a
,foldi szurok” jelentésben. A korai
Omagyar Szovdrd nemzetség szarmaza-
sarol és nevének ugyane vidék foldi
szurok jelentésti Szovdr helyneveivel
szoros névtani kapcsolatrdl van szo,
masfel6l Konsztantinosz aszfali jelzGjé-
nek elsddleges ,,foldi szurok” jelenté-
sérdl; ezek egyiittesében pedig a két
nyelvben megnyilvanulé feltiing sze-
mantikai parhuzamossagrol. Hogy a je-
lentéstarsitds 1étrejojjon, ahhoz a
gorog és magyar nyelvet beszél§ sze-
mélyek érintkezésére volt sziikség, és a
gondolatcserébdl fakadd képzettirsi-
t4srdl lehet sz6.

Konsztantinosz feltiind kiemeléssel,
dicsérSleg ir az udvaraban tart6zkodd
magyar kovetekrl, név szerint Arpad
dédunokéjardl, Termacsurdl, valamint
Turkia harmadik fejedelmérdl, Bulcsu-
rél. Kozte és a magyar elSkelSk kozott
akar részletekben is elmélyedd tdrsal-
gési viszony alakulhatott ki. Val6szind,
hogy a gorog nyelvi szavarti néprésznév
és a magyar Szovdrd nemzetségnév
képzettarsitdsa a csaszar fel6l indulha-
tott ki.

Hogy a Konsztantinosz emlitette
szavarti aszfali néven magyar néptore-
dék nem élhetett a Kaukazusban, arra
még egy kozvetett, bar nem Iényegtelen
bizonyitékot is lathatunk. Ha az Ar-
pad-kori magyarsag tudatdban élt volna
a kaukazusi magyarsag emléke, akkor a
keleten maradt magyarsag felkutatasara
a IV. Bélatdl kildott domonkos rendi
szerzetesek (Julianusék) elsG ttvonala-
nak korilményei mashogyan alakultak
volna. Ugyanis Bizdncbdl vald elinduld-
suk utdn utjuk a Fekete-tengeren at a
Kaukazus északi lejtSiig vezetett, innen
azonban észak felé vették utjukat, ér-
dekteleniil elhaladva egy feltételezett
magyar népcsoport lakohelye mellett.
Eléggé elképzelhetetlen, hogy a kauka-
zusi magyarok l1étének tudatiban — me-
lyet a bizanci csészar ide-oda jard tigy-
nokeinek hiradésai utan a kollektiv em-
lékezet ugyanugy ébren tartott volna,
mint a késSbb ténylegesen megtalalt
magyarok emlékét — ne torekedtek vol-
na azok megkeresésére.
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