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Introduccion.

Desde enero del afio 2000, los autores de este reporte hemos estado dirigiendo los trabajos
de investigacidn arqueoldgica de los sitios prehispanicos e historicos que se localizan en la esquina
noroeste de la peninsula de Yucatan. Las labores de campo hasta ahora realizadas forman parte de
un programa de investigacion arqueoldgica a largo plazo, que tiene el cometido de incrementar la
base de datos sobre la historia cultural de los sitios mayas del litoral norte y noroccidental de la
peninsula de Yucatdn. Como una continuaciéon de los trabajos de prospeccion arqueoldgica
realizados en las décadas de los 70"s y los 80's en el Estado de Yucatan, nuestras actividades en el
campo han tenido el doble objetivo de: 1) localizar y documentar arqueoldgicamente la mayor
cantidad posible de sitios prehispanicos e historicos en la incdgnita region noroccidental de Yucatan;
la informacion recopilada ampliard la base de datos de los archivos del Atlas Arqueoldgico del
Estado de Yucatdn, que tiene como proposito servir de fundamento a la planificacion de las
estrategias de preservacion e investigacion futura del patrimonio cultural del estado; y 2) el de
investigar la indole de las interrelaciones entre los sitios costeros y los de tierra adentro, de los
mayas de Yucatan, asi como las distintas formas en que éstas fueron afectadas por los drasticos
cambios climaticos en el litoral campechano-yucateco, las vicisitudes en el escenario politico tanto
del drea maya como del resto de Mesoamérica, y las modificaciones a las redes de intercambio a
larga distancia. A nivel local, pretendemos obtener evidencias arqueoldgicas que nos ayuden a
discernir las formas de interaccion politica y econdmica que se establecieron entre los grandes
centros rectores mayas del norte de la peninsula y los sitios del litoral yucateco. Asimismo, el
proyecto tiene la finalidad de proporcionar nueva informacion sobre los procesos de adaptacion de
los mayas a las costas yucatecas, asi como sobre los sistemas econdémicos locales. Esperamos que
las indagaciones producto de nuestros trabajos de campo contribuyan a mejorar la comprension que
hoy dia tenemos sobre del desarrollo de la organizacion politica y econdmica de los antiguos mayas
que habitaron en el septentrion de la peninsula de Yucatén.

A la fecha, nuestras actividades en el campo se han concretado a localizar e inspeccionar
el mayor nimero posible de los sitios prehispanicos e histéricos de las zonas 1 y 2-a; dos de las
cuatro secciones en que hemos dividido la esquina noroeste de la peninsula de Yucatan para la
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realizacion parcial de los recorridos de prospeccion arqueolégica (ver figs.1 y 2). Antes de
emprender nuestras indagaciones en el campo era practicamente nulo lo que se conocia sobre el
pasado prehispéanico de las zonas 1 y 2-a. Al comienzo de la primera temporada de campo (enero-
mayo de 2000) teniamos la intencién de completar la prospeccién arqueolédgica de toda la zona 1.
Sin embargo, debido a la inmensa cantidad de sitios prehispanicos € histéricos con que nos topamos
inesperadamente, asi como a la diversidad de los vestigios arqueolégicos que hallamos en el campo,

Chuburnd Progreso
Puerto

N Golfo de México

Zona
2-b
~ 357

Zona 2-a
~ 460 km?

Zona 1 Hunucmd
~1157 km?

Celestun Kinchil

Meérida

0 10 50

w

Kilébmetros

Area total, zonas 1-3 = ~ 2, 221 km?

Fig. 2. Plano de la esquina noroeste de la peninsula de Yucatan que muestra los limites
y el drea aproximada de las zonas 1-3.

no nos fue posible completar la exploracién de la zona 1 en la temporada 2000. Por lo cual, los dos
primeros meses de la segunda temporada de campo (enero-junio de 2001) los tuvimos que dedicar
a terminar los rezagos del afio anterior, dejando el resto de la temporada para las actividades de
localizacién y exploracion de los sitios de la zona 2-a.
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Recorridos en la zona 1 durante la temporada de campo 2001.

En lo tocante a la informacidn sobre las investigaciones arqueoldgicas que precedieron a
nuestros trabajos de campo en la zona 1 (demarcada por los tramos carreteros Celestin-Kinchil-
Hunucma-Sisial), ésta se halla compilada en varios articulos e informes.' Al finalizar la primera
temporada de campo habiamos reunido informacién sobre 55 sitios prehispanicos y 35 sitios
histdricos hallados en la zona 1, que incluia la localizacién precisa de todos ellos, los planos de los
nucleos arquitectoénicos de siete sitios prehispanicos de relevancia regional y los croquis de varios
mas, asi como los datos de la excavacidn de seis pozos estratigraficos y el analisis preliminar de los
tiestos recolectados en la superficie de poco mas de 25 sitios prehispanicos (Robles y Andrews
2000).

En adicion, en la temporada de campo de 2001 hallamos diez sitios prehispanicos y cuatro
sitios historicos nuevos, que suman un total de 65 y 39 sitios respectivamente registrados en la zona
1. También terminamos de hacer los planos de los nicleos arquitecténicos de otros seis sitios de
relevancia regional, a saber: Chayil, Choko kat, Chukté, Chuh ki, Sinanthé y Subin. Por lo cual
ahora contamos con un total de 13 planos de los sitios prehispanicos mas sobresalientes de la zona
1. Ademads, realizamos los croquis de varios sitios menores y reunimos una coleccion de tiestos
proveniente de la superficie de la mayor parte de los sitios explorados.

Si bien ahora contamos con una cobertura casi total de la zona 1 (ver fig. 3), aun queda
pendiente la inspeccion en dicha zona de cinco sitios prehispanicos que estan situados cerca de los
humedales, asi como la del sitio costefio de Petenes de Xlabarco, que esté enclavado en lo recéndito
del manglar que se extiende inmediato al sur del puerto de Sisal. También consideramos pertinente
que en la préxima temporada de campo hagamos los planos de dos sitios histéricos de relevancia
de la zona 1. Nos referimos a las insélitas comunidades negra-caribefia de San Francisco y maya-
colonial de Kaxek, cuyos vestigios, preservados por el monte, se localizan en las inmediaciones del
puerto de Sisal (cfr. Robles y Andrews 2000). Tal parece que ambos asentamientos se fundaron
al final de la Colonia y fueron abandonados en el siglo XIX, de lo cual hablaremos mas adelante.

' Lainformacién arqueolégica obtenida en los recorridos de la zona 1 se halla disponible en el reporte de la
temporada de 2000 que entregamos al Consejo Nacional de Arqueologia (Robles y Andrews 2000), asi como en dos
publicaciones (Andrews 2001; G6ngora, Andrews y Robles 2000), en una tesis de Licenciatura (Westfall 2000) y en
dos ponencias que se presentaron en la Reunién Anual 2001 de la Society for American Archaeology en New Orleans
{Andrewsy Robles 2001; Lawton y Medina Castillo 2001). En dichos trabajos se discuten los objetivos y la metodologia
del Proyecto “La Costa Maya”, asi como la historia y la bibliografia de las investigaciones arqueoldgicas efectuadas
con antelacion a nuestros recorridos en la esquina noroeste de la peninsula de Yucatan.
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Recorridos en la zona 2-a durante la temporada de campo 2001.

La zona 2-a estd demarcada por el tramo carretero entre Hunucmaé y Uc, e incluye por el
norte la franja costera que se extiende entre los puertos de Sisal y Chuburna (ver fig. 2).

Los primeros vestigios mayas de la zona 2-a que se dieron a conocer son los
basamentos prehispanicos (o lo que queda de ellos) que hoy en dia se conservan parcialmente
destruidos en los patios de las casas o yacen debajo de las construcciones de los modernos pueblos
de Hunucmaé y Uct, al oeste de la ciudad de Mérida, y que fueron reportados en la década de los
40’s y principios de los 50s por los miembros de la Carnegie Institution of Washington (Roys 1949,
1952, 1957, Shook y Proskouriakoff; Thompson 1951). Posteriormente, bajo el auspicio del Middle
American Research Institute de la Universidad de Tulane, en 1968 Jack Eaton condujo un recorrido
a lo largo del litoral campechano-yucateco y en la porcién de la costa entre Sisal y Chuburna Puerto
dicho investigador registr6 ocho sitios prehispéanicos e histéricos: Sisal, El Petén, Yapak, Xcopté,
Xcopté Rancho y Chuburna 1 y 2 (de oeste a este) (Ball y Eaton 1972; Ball 1974, 1977, 1979; Eaton
1976, 1978). Poco después, en 1971 el periodista Luis Ramirez Aznar localizé y publicé una breve
descripcion del sitio de Tzikul, un puerto prehispanico situado en la sabana (tzekel) de la parte
posterior de la ria al sur de Chuburnd Puerto (Ramirez Aznar 1971). Como parte de las labores de
campo, en la segunda mitad de la década de los 70"s los miembros del proyecto Atlas Arqueoldgico
del Estado de Yucatan volvieron a rectificar las coordenadas de los sitios costeros entre Sisal y
Chuburna Puerto reportados previamente y hallaron un sitio méas llamado Yapak 2. Asimismo,
registraron nueve sitios nuevos en el interior, aumentando a 21 el ntimero de sitios conocidos en la
zona 2-a (Andrews 1976a, 1976b; Garza y Kurjack 1980). Hay que sefialar que los sitios
arqueologicos que hasta entonces se conocian en la zona 2-a estaban situados en la margen costera
o bien cerca del tramo carretero entre Hunucma y Uct, es decir en areas de facil acceso.

En la primera temporada de campo (de 2000) los miembros del proyecto volvimos a visitar
los poblados de Hunucma y Sisal, a fin de rectificar sus coordenadas y realizar una evaluacién del
estado de conservacién de los vestigios prehispanicos e histéricos que aun existen en ambos
poblados. Posteriormente, en la temporada de campo de 2001 localizamos y registramos en la zona
2-a un total de 49 sitios prehispanicos nuevos, que incluye tanto simples caserios como sitios con
monticulos de tamafio mediano (de 5 metros de altura maxima) (ver fig. 3 y Tablal). También
hicimos los planos de los nticleos arquitecténicos de seis sitios prehispanicos de relevancia de la
zona 2-a: Chun Bohém (fig. 5), Kanisté 2 (fig. 6), Pitaya (fig. 7), Sinab (fig. 8), Ulil4 (fig.9) y Tzikul
(fig. 11). Es oportuno mencionar que todos esos sitios tienen sendas canchas de Juego de Pelota, de
lo cual hablaremos mas abajo. En la temporada de 2001 también realizamos los croquis de los
nucleos monumentales de varios sitios mas que hallamos en la zona 2-a, seis de ellos igualmente
tienen sendas canchas de Juego de Pelota (ver Apéndice 1). Nos hubiera gustado haber realizado un
mayor numero de planos de los sitios, pero simplemente no tuvimos el tiempo suficiente para
hacerlos. Por consiguiente, en la zona 2-a aun nos queda pendiente el mapeo de los nicleos
arquitectonicos de los seis sitios restantes que tienen canchas de Juego de Pelota. Asimismo, nos
falta hacer el plano del importante puerto de Xkopté, situado en la franja costera entre Sisal y
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Chubuméa Puerto, que posiblemente fungié como un enclave de Chichén Itza en el litoral
noroccidental de Yucatén (cfr. Ball 1977, 1978; Eaton 1978). En adicién, en la siguiente temporada
pretendemos hacer los planos de los micleos arquitecténicos de los sitios de Cometa y Ch’el, este
ultimo sitio fue visitado brevemente en la década de los 70's por los miembros del Atlas
Arqueoldgico del Estado de Yucatan y del cual se sabe que es uno de los sitios mas grandes de
la region noroeste de la peninsula (Ch’el est4 situado en la zona 3, a aproximadamente 5 kilémetros
al sureste de Hunucma, y es uno de asentamientos prehispanico mas imponentes de la esquina
noroeste de Yucatén, sélo superado por Tzemé en extensién y monumentalidad).

Por otra parte, debido a los escasos datos sobre la cronologia cerdmica de la regién que
arrojaron los pozos estratigraficos practicados en la primera temporada, esta vez nos abstuvimos de
realizar algun tipo de excavacién. En vez de ello, procedimos a recopilar una serie de tiestos
proveniente de la superficie de la mayor parte de los sitios que exploramos en la zona 2-a. De contar
con el tiempo suficiente, para la proxima temporada pretendemos excavar pozos estratigraficos en
aquellos basamentos de los micleos arquitecténicos que consideremos que tengan mayor
probabilidad de proporcionarnos datos relevantes sobre la secuencia ceramica de la regién. La
informacién sobre la cronologia ceramica de los sitios de la zona 2-a hasta ahora obtenida se halla
sintetizada en las tablas 7-12, anexas.

En la temporada de 2001 también compilamos una lista de los sitios histéricos que existen
en la zona 2-a, misma que a la fecha asciende a un total de 36 sitios que datan tanto del periodo
Colonial como del siglo XIX y principios del XX (ver Fig. 4 y Tabla 2). Los sitios histéricos
hallados en la regién varian entre pequefios ranchos y pueblos de considerable tamafio y, con la
excepcion de tres sitios, ahora contamos con la ubicacién exacta de todos ellos. También reunimos
una serie de diversos artefactos (vidrio, metal, ceramica, litica, etc.) proveniente de la superficie de
la mayor parte de los sitios histdricos.

Enresumidas cuentas, latemporada de campo 2001 fue sumamente productiva. Al igual que
enlazona 1, en la zona 2-a también hallamos evidencias arqueolégicas que testifican (o corroboran)
la existencia de una inmensa cantidad de asentamientos mayas prehispanicos en la esquina noreste
de la peninsula de Yucatan, en un nimero mucho mayor a el que esperdbamos encontrar. Este
contratiempo nos ha obligado a incrementar los tiempos programados inicialmente para la
conclusion de la prospeccion arqueoldgica de las zonas 1y 2 (y de hecho nos ha orillado a modificar
las etapas y el calendario originales del proyecto). Aun nos queda por explorar algunos rincones de
la zona 2-a, en donde seguramente hallaremos sitios aun no reportados. También nos hace falta
concluir la inspeccidn de unos cuantos sitios de la zona 2-a y, en por lo menos en ocho de ellos, es
necesario que realicemos los planos de sus respectivos niicleos arquitectonicos.
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Tabla 1.

COSTAYUC - INVENTARIO DE SITIOS PREHISPANICOS 2-a

[Zona 2-a: Sisal - Hunucma - Ucl - Chuburna Puerto]

Sitio CY- Coords UTM** # Atlas Verificado
Costa (10)

Chuburna 1 122 16Q BU 050 519 16Q-d (4): 117 8-V-01
Chuburna 2 16Q BU 053 502 16Q-d (4): 164

Chuburna Puerto 150 16Q BU 078 527 16Q-d (4): 165

El Petén 16Q BU 969 491 16Q-d (4): 132

El Petén 2 61 16Q BU 975 494 24-111-00
Sisal 16 15Q ZP 082 432 15Q-f (6): 1 27-V-99
Tzikul 123 16Q BU 079 484 16Q-d (4): 145 8-V-01
Xcopté 87 16Q BU 003 507 16Q-d (4): 126 8-11i-01
Yapak 60 16Q BU 987 499 16Q-d (4): 130 24-11-00
Yapak 2 16Q BU 995 502 16Q-d (4). 127

Interior (62)

Buenavista 1 95 16Q BU 065 326 27-111-01
Buenavista 2 96 16Q BU 051 336 27-111-01
Carrera Chen 110 16Q BU 068 353 9-iV-01
Chan Ch'em 125 16Q AU 983 358 8-V-01
Chel 138 16Q BU 058 251 16Q-d (4): 4 16-V-01
Chun Bohom 81 16Q BU 013 363 22-11-01
Chunché Chen 109 16Q BU 078 371 9-iV-01
Chun Cruz 1 86 16Q BU 013 304 6-11i-01
Cometa* 62 16Q BU 141 343 16Q-d (4): 45 18-1-01
El Diablo 94 16Q BU 051 307 27-111-01
E! Diablo 2 121 16Q BU 065 307 7-V-01
Halal 2 134 16Q AU 966 364 10-V-01
Hobonya* 63 16Q BU 133 354 16Q-d (4): 162 18-1 & 26-1{-01
Hunucma 1 20 16Q BU 011 266 16Q-d (4): 148 26-V-99
Hunucma 2 16Q BU 030 273 16Q-d (4): 142

Kanisté 2 91 16Q BU 004 314 22-111-01
Ka Ka Hoy Keb 89 16Q BU 013 398 19-111-01
Nacacab 97 16Q BU 053 354 27-111-01
Na Om 127 16Q AU 983 381 8-V-01
Pam Bisaya 88 16Q BU 007 387 16-111-01
Parana 102 16Q BU 018 335 4-1V-01
Pitaya 92 16Q BU 046 409 26-111-01
Ponto 1 136 16Q BU 092 340 11-V-01




TOTAL DE SITIOS: 72

* Reportados como SN en el Atlas.

** Datum: WGS 84

Sitio CY- Coords UTM** # Atlas Verificado
Sabakalat 64 16Q BU 117 345 18-1-01
San Carlos Chac 104 16Q BU 067 286 5-1v-01
San José 1 6 16Q AU 976 302 10-Vi-99
San Miguel Chac* 16Q BU 079 291 16Q-d (4): 128

San Pedro 93 16Q BU 048 296 16Q-d (4): 140 27-111-01
Santa Elena 124 16Q AU 997 319 10-V-01
Sinab 98 16Q BU 018 319 30-11-01
SN (NE de Tacubaya) 82 16Q BU 045 375 1-111-01
SN (NE deTacubaya) 83 16Q BU 052 374 1-111-01
SN (NE deTacubaya) 84 16Q BU 068 359 1-11i-01
SN (SE de Ulila) 99 16Q BU 118 297 2-1V-01
SN (SE de Ulila) 100 16Q BU 117 307 2-iV-01
SN (N de S.M. Chac) 106 16Q BU 074 307 5-1v-01
SN (N de San Roman) 115 16Q AU 987 341 17-1V-01
SN (N de San Roman) 126 16Q AU 981 368 8-V-01
SN (N de San Roman) 129 16Q AU 975 401 9-V-01
SN (N de San Roman) 132 16Q AU 975 382 9-V-01
SN (N de San Roman) 133 16Q AU 969 405 9-v-01
SN (N de San Roman) 135 16Q AU 982 342 10-V-01
SN (Camino de Xtul) 117 16Q BU 094 408 16Q-d (4): 133 30-1v-01
SN (Camino de Xtul) 118 16Q BU 117 402 16Q-d (4): 134 30-iv-01
SN (San Pedro?) 16Q BU 052 295 16Q-d (4): 140

SN (Entrada a Ulila) 16Q BU 111 290 16Q-d (4): 141

SN (N de Yaxché) 66 16Q BU 136 314 18-1-01
Tacubaya 1 114 16Q BU 012 342 12-1V-01
Tzelac 120 16Q AU 085 362 7-V-01
Tzelac Aguada 119 16Q AU 088 355 7-V-01
Ucu 67 16Q BU 145 282 16Q-d (4): 17 16-V-01
Ulila 1 107 16Q BU 094 325 5-1vV-01
Unidén 101 16Q BU 045 318 3-1IV-01
Usil 130 16Q BU 058 449 9-V-01
"Xcomul-Ho 5 16Q AU 971 312 10-V1-99
Xcucut 103 16Q BU 037 295 4-1V-01
Xcumac 1 105 16Q BU 031 304 4-1V-01
Xcunek 131 16Q AU 974 364 9-V-01
Xtikinché 111 16Q BU 065 372 9-1V-01
Yaxché de Peén 1* 116 16Q BU 128 292 16Q-d (4): 128 30-1v-01
Yopob 128 16Q AU 993 338 8-V-01
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Tabla 2.

COSTAYUC - INVENTARIO DE SITIOS HISTORICOS 2-a

[Zona 2-a: Sisal - Hunucma - Uct - Chuburna Puerto]

Sitio cYy Coords UTM* Tipo Cronologia

Costa (7)

Choventin 16Q BU 039 521 Cocal/Salinas Siglos 17-20
Chuburna Puerto 150 16Q BU 078 527 Puerto Prehisp > presente
La Quinta 16Q AU Rancho Siglos 19-20

Sisal [Zizal; S Maria de Sisal] 16 15Q ZP 082 432 Puerto Prehisp > presente
San Antonio Kopté 139 16Q BU 022 514 Rcho/Coc/Sal Siglos 19-20

Xtul [San Rafael Xtul] 140 16Q BU 065 527 Pto Henequen  Siglo 19 > presente
Yapak (Chiapak) 141 16Q AU 987 502 Rancho Siglos 18-20

Interior (29)

Bella Unién 112 16Q BU 051 318 Rancho Siglos 19-20

Buena Vista 113 16Q BU 067 325 Rancho Siglos 19-20

Chiiche 16Q BU Rancho Siglo 19

Chomul-Ho [Xcomul-Ho] 5 16Q AU 971 312 Rancho Prehisp;Sig19 > presente
Chun Cruz 143 16Q BU 044 301 Rancho Siglos 187y 19
Chunhuas 144 16Q AU 945 345 Rancho Siglos 19-20

E! Diablo 2 121 16Q AU 065 307 Rancho Prehisp; Col? Siglo 19?
Elend 142 16Q BU 066 477 Rancho Siglos 19y 20

Halal 2 134 16Q AU 966 364 Rancho Prehisp; Siglo 20
Hobonya 63 16Q BU 134 357 Hacienda Prehisp & Siglos 19-20
Hunucma [Hunacama} 20 16Q BU 011 266 Pueblo/Villa Prehisp > presente
Kanisté 2 91 16Q BU 004 314 Rancho Prehisp. Colon? Sig 197
Ponté 137 16Q BU 088 338 Rancho Siglos 19y 20
Sabakalal 64 16Q BU 117 343 Rancho Prehisp; Siglos 19-20
San Antonio Ch'el 149 16Q BU 074 244 Hacienda Siglo 19 > presente
San Carlos Chac 104 16Q BU 167 286 Rancho Prehisp; Colon? Sig 197
San José 151 16Q AU 994 294 Rancho Siglos 19-20

San Mateo 146 16Q BU 014 313 Rancho Siglos 19-20

San Miguel Chac 147 16Q BU 077 290 Rcho/Hda Siglo 19 > presente
San Pedro 93 16Q BU 044 285 Rancho Prehisp & Siglos 19-20
Santa Cruz 148 16Q BU 038 284 Rancho Siglos 19-20

Santa Elena 124 16Q AU 997 319 Rancho Prehisp & Siglos 19-20
Sinab [Grupo Noria] 98 16Q BU 013 316 Rancho Prehisp & Siglos 19-20
Tacubaya 85 16Q BU 012 339 Rcho/Hda Siglo 19 > presente
Uct 67 16Q BU 147 282 Pueblo Prehisp > presente
Ulila 70 16Q BU 086 320 Hacienda Siglo 19 > presente
Xcucui 103 16Q BU 037 295 Rancho Prehisp & Sigios 19-20
Xcumac [Kumak] 152 16Q BU 021 297 Rancho Prehisp & Siglos 19-20
Yaxché de Pedn 68 16Q BU 136 295 Hacienda Siglo 19 > presente

TOTAL DE SITIOS: 36

* Datum: WGS 84
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XX) explorados en la temporada de 2001. En la Tabla 2 se dan los nombres y las coordenadas
UTM a cada uno de los sitios numerados.
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Fig. 5. Plano del nicleo arquitectonico del sitio de Chum Bohom.
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Recorridos en la zona 3 durante la temporada de campo 2001.

En el curso de las labores de campo de la temporada de 2001, la direccién del Centro INAH
Yucatdn requirié de nuestra intervencion para efectuar la inspeccién arqueolégica de una brecha de
aproximadamente 19 kilémetros de longitud y 2 metros de ancho, que la Comisién Federal de
Electricidad (CFE) abri6 para la instalacién de una serie de torres de alta tensidn entre la ciudad de
Meérida y el pueblo de Hunucmé, es decir en el drea inmediata al sur de la zona 2-a. El recorrido, que
fue realizado por los miembros del proyecto, trajo a colacién la existencia al sur del tramo carretero
entre Hunuema y Uct (zona 3) de varios vestigios prehispanicos aun no registrados, e incluso el
hallazgo de una pequefia cancha de Juego de Pelota, cuyas estructuras paralelas se hallan en
deplorable estado de conservacion. Los miembros del proyecto también volvieron a visitar dos sitios
prehispanicos situados al levante de Hunucma (en la zona 3), que se habian reportado en la década
de los afios 70"s. El mas extenso y monumental de ellos es Ch’el (CY-138), un sitio de tercer rango
en la clasificacion del Atlas Arqueologico del Estado de Yucatan, que se localiza a un kilometro
al oeste de la hacienda de San Antonio Ch’el y a cinco kilémetros al sureste de Hunucmé (para
mayores detalles sobre los vestigios prehispanicos que se hallaron en el recorrido de la brecha que
abrio la CFE entre Mérida y Hunucma, ver el Apéndice 1).

Los asentamientos prehispdnicos.

Zona 1.

A lafecha, la coleccion de tiestos obtenida en la superficie de mas de 50 sitios prehispanicos
de la zona 1 ha aportado datos significativos sobre la cronologia cerdmica de la region noroeste de
Yucatan. Todo indica que los primeros asentamientos mayas datan del Preclasico medio (> 300 aC)
y que la inmensa mayoria de los sitios estuvo ocupada en el Clasico tardio/terminal (600-1100 dC),
periodo en el cual el sitio de Tzemé se erigi6 en la capital indiscutible de la comarca. Sin embargo,
tal parece que a la caida del Clésico la zona 1 practicamente se despobld, pues sélo unos cuantos
sitios muestran evidencias de ocupacion en el Postclasico (1100-1542 dC) y aun otros pocos de ellos
continuaron habitados en tiempos histéricos (1542-principios del siglo XX; cfr. Robles y Andrews

2000).

Sin duda, el sitio prehispanico mas sobresaliente de la zona 1 que exploramos en la
temporada pasada es Chuh” ki, un asentamiento relativamente extenso que se localiza 12 km al
oeste de Tzemé. En el centro de Chuh” ki hallamos la unica estructura prehispanica de la zona 1
que aun conserva en pie los muros del cuarto o templo que la remata (Fig.10 y Foto 1). Dicho
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edificio, que los lugarefios llaman “La Iglesia”, estd compuesto de un basamento rectangular sobre
el que se erigi6 un cuarto abovedado que tiene dos entradas contrapuestas, cada una de las cuales
mira a una plaza distinta. Con base en la técnica constructiva de calcreto, al corte de los sillares de
recubrimiento (de estilo “puucoide”) y al material ceramico recuperado sobre su superficie,
suponemos que la construccion de la estructura data del Clasico tardio (600-900 dC). Corroborando
lo anterior, cerca de “La Iglesia” se localizan dos construcciones colapsadas y entre sus escombros
hallamos varias “piedras botas” de forma similar a las que se usaron en la construccién de las
bovedas de los edificios de la regién del Puuc, y que son un elemento diagnéstico de la arquitectura
maya del Clésico tardio en el norte de la peninsula de Yucatdn. Que “La Iglesia” fue un edificio de
importancia para la comunidad maya que habité en Chuh” k1, nos lo sugiere su estratégica ubicacién
en el centro del sitio y la peculiaridad de que cada una de sus entradas mira hacia una de las dos
plazas mas grandes del asentamiento. Ademés, desde tiempos inmemorables al lugar se le conoce
como “La Iglesia”, precisamente por el recinto aun en pie, en donde seguramente los lugarefios
practicaron ceremonias religiosas hasta tiempos muy recientes. El sitio también tiene un pequefio
sacbé interno. Todo lo anterior nos hace suponer que Chuh” kit bien pudo haber fungido como e/
centro de enlace entre Tzemé y los sitios costeros del Golfo, adyacentes al oeste.

Foto 1. Vestigios en pie del templo o cuarto superior de la estructura

itio prehispanico de Chuh ku (foto A. P. Andrews)

2 Chuh'ku tiene varias traducciones posibles. Ku significa “templo” en maya yucateco, y Chuh puede
traducirse como “sacrificio” o “fuego”; ;“Templo del fuego o del sacrificio™?
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C. Lawton, D. S. Anderson, K. Sumrow. A.P. Andrews y F. Robles C.

Fig. 10. Plano del niicleo arquitecténico del sitio de Chuh k.

Por otra parte, durante el mes de junio el Arqlgo. Crorey Lawton y el Pate. de Arglogia.
Edgar Medina Castillo llevaron al cabo una serie de recorridos por sectores del asentamiento de
Tzeme aun no explorados, en donde localizaron y registraron nuevos grupos arquitectonicos.
Consecuentemente, ahora tenemos una mejor idea del mimero, distribucién y cronologia de los
grupos arquitectonicos que conforman el nicleo monumental de Tzemé. Asimismo, a la fecha
hemos corroborado la existencia en Tzemé de por lo menos cuatro sacheoob o caminos de piedra
“internos”, que unen a los grupos arquitecténicos centrales. En uno de los grupos arquitecténicos
recién hallados — Grupo G — ambos investigadores descubrieron una pequefia estela partida en
tres fragmentos, que posteriormente fueron transportados a las instalaciones del Centro INAH
Yucatan en Mérida para su restauracion y conservacién. La pequefia estela representa a un personaje
de pie y de perfil, ataviado con un tocado alto, faldellin y sandalias militares (Foto 2). Frente a la
cara del personaje hay tres glifos grabados que se han leido como componentes de una fecha de
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término de periodo, que tiene dos posibilidades de lectura segiin el calendario maya: 9. 9. 0. 0. 0,
3 Ahau, 3 Tzotz (7 de mayo del afio 613 dC) y 10. 2. 0. 0. 0, 3 Ahau 3 Ceh (11 de agosto del afio
869 dC; Foto 3; Markus Eberl, informacién personal a Crorey Lawton).

Foto 3. Parte superior de la estela 2 de
Tzemé, que muestra la cara de un personaje
con tres glifos enfrente de ella (foto de
Manue!l Ochoa Rodriguez).

Foto 2. La estela 2 de Tzemé (foto de
Manuel Ochoa Rodriguez).

Ademds, ambos investigadores también localizaron en el grupo “G” un panel con un glifo
tun (afio) y dos fragmentos de columna grabados con varios glifos, los que desafortunadamente se
encuentran muy erosionados. Algunos integrantes de la familia Canul de Kinchil que nos ayudaron
en las labores de campo y que desde hace décadas crian ganado en los montes aledafios a Tzemé,
al ver las fotos de las tres columnas con inscripciones que se guardan en el “Palacio Cantén” de la
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ciudad de Mérida y que presuntamente provienen de Tzemé®, identificaron al grupo “G” como el
lugar de procedencia de éstas. Por otra parte, en el grupo “A” o central de Tzemé encontramos los
fragmentos de otra estela empotrados en los muros de la capilla del siglo XVI(cfr. Gongora,
Andrews y Robles 2000), en los que se representan los pies de un personaje posados sobre un glifo
ahau (soberano), que le sirve de pedestal. El asentamiento prehispanico de Tzemé, el mds extenso
y monumental de la region norcccidental de la peninsula, sin duda correspondié a una antigua capital
maya cuyo nucleo urbano, segiin nuestros recorridos, ocup6 un 4rea mayor de cuatro kilémetros
cuadrados.

Zona 2-a

En lo referente a la zona 2-a, a la fecha hemos registrado aproximadamente 70 sitios
prehispanicos, que varian entre caserios y asentamientos de tamafio mediano, estos ltimos con
monticulos de 5 metros de altura méxima (del rango 4 en la clasificacién de Atlas Arqueolégico
del Estado de Yucatan). Sin embargo, en nuestro reconocimiento de la zona 2-a no hallamos
evidencias de un asentamiento de la extensién y monumentalidad de Tzemé (sitios de los rangos 1
62).Y solo el sitio de Cometa, cuya principal ocupacién parece datar del Clasico tardio, sobresale
entre los sitios de tamafio mediano. Desafortunadamente, €l sitio de Cometa a sido objeto de robo
sistematico de las piedras de sus monticulos y aun no hemos podio realizar el plano del los vestigios
que han sobrevivido al saqueo.

A pesar de la ausencia de un asentamiento mayor en la zona 2-a, hemos verificado la
existencia de un alto numero de sitios prehispanicos. El analisis preliminar de los tiestos recuperados
en su mayor parte nos indica, al igual que en la zona 1, que en la zona 2-a hubo una ocupacién
continua, cuyo origen se remonta al horizonte Nabanché-Mamém del Preclasico medio (800-300
aC) y llega hasta nuestros dias (ver Tablas 8-12, anexas). Sin embargo, tanto las caracteristicas
como la distribucién temporal de los asentamientos prehispanicos parecen haber sido distintas entre
ambas zonas. De acuerdo con la evidencia ceramica con la que contamos, en la zona 2-a se dieron
dos dpices demograficos, uno en el Preclasico medio (> 300 aC) (31 sitios) y otro en el Clasico
tardio/terminal (600-1100 dC) (38 sitios). Asimismo, a lo largo de la ocupacién prehispanica de la
zona 2-a parece haber prevalecido un tipo de patrén de asentamiento disperso, con un desarrollo
sociocultural relativamente més complejo durante el Preclasico medio, mismo que durante el Clasico
tardio/terminal adquiere un caracter més rural (en tanto que en la zona 1, el Clasico tardio/terminal
representa el periodo “urbano” o de mayor complejidad sociocultural).

Empero, Io que resuita mas sorprendente es la abundante cantidad de tiestos de los grupos
ceramicos Dzuzdugil (abigarrado), Joventud (rojo), Uct/Chunhinta (negro) y Unto/Tipikal (negro
sobre estriado) del horizonte Nabanché-Mamém (800-300 aC), que encontramos en la superficie
de la mayor parte de los sitios de la zona 2-a . Esos grupos cerdmicos, que constituyen las

* La descripcion e ilustracion de las columnas grabadas de Tzemé las publicé Karl Mayer (1981, 1988).
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evidencias mas tempranas de la cultura maya hasta ahora identificadas en el centro y occidente del
septentrién peninsular, exhiben una mezcla de rasgos culturales andlogos tanto a los de las
comunidades maya-cholanas del litoral campechano-tabasquefio como a los de las mixe-zoquenas
de los altos y costa de Chiapas, todas ellas contemporaneas entre si .

Resulta todavia mas interesante la naturaleza de las construcciones asociadas a las ceramicas
Nabanché-Mamom. Cuatro sitios de tamaifio mediano de la zona 1 y once de la zona 2-a tienen
canchas de Juego de Pelota. Los tiestos recogidos en las superficie tanto de los sitios como de las
estructuras de los Juegos de Pelota datan predominantemente del Precldsico medio, y sélo una
reducida cantidad de ellos corresponde ya sea al Preclasico tardio, al Clasico temprano o al Clasico
tardio/terminal (ver tablas 4-11, anexas). Es importante mencionar que también pudimos obtener una
coleccion de tiesos de los nicleos constructivos de algunas estructuras de los Juegos de Pelota, que
habian quedado expuestos por la accion de los saqueadores. Asimismo, todos esos tiestos se fecharon
para el horizonte Nabanché-Mamém.

Las estructuras que forman los Juegos de Pelota tienen un eje de orientacién norte-sur,
ademads cuentan con una plataforma que cierra uno o dos de los extremos de la cancha y, por lo
comun, se localizan en la parte central de los sitios junto a pequefias acrépolis (e.g. amplios
basamentos sobre los cuales se erigieron estructuras piramidales y residenciales, que delimitan patios
cerrados). Las estructuras paralelas que conforman los Juegos de Pelota miden entre 20 y 25 metros
de largo, 5 y 8 metros de ancho, 1.50 y 2.20 metros de altura, en tanto que el espacio para jugar varia
entre 6 y 7 metros de ancho. Esta peculiar concentracién de sitios preclasicos con sus respectivas
canchas para el Juego de Pelota no tiene paralelo en el drea maya y, de hecho, tampoco en otra
region de Mesoamérica.

Atin nos faltan més recorridos y recopilacion de datos en el campo para poder obtener una
idea mas completa del significado y las implicaciones socioculturales de este patron de asentamiento
pristino de la region noroeste de la peninsula de Yucatin. Una interpretacion preliminar de la
evidencia recopilada hasta ahora sobre los Juegos de Pelota la presentaron los Arqlgos. Crorey
Lawton y Edgar Medina Castillo en el mes de abril pasado en la 2001 Reunioén Anual de la SAA en
la ciudad de New Orleans (Lawton y Medina 2001b; ver también el Apéndice 2).

Otro sitio de importancia que exploramos en la zona 2-a es Tzikul, un puerto prehispanico
de mediano tamafio, poco mas grande que los sitios del interior, que se localiza al sur de Chuburna
Puerto, enclavado en la sabana al otro lado de la ria. Dicho asentamiento también tiene una
estructura de Juego de Pelota — de hecho la tinica cancha de Juego de Pelota que se conoce en las
costas de la peninsula —, asi como un femazcal o “bafio de vapor” de forma circular (ver Fig. 11).
El tnico otro “baiio de vapor” que se ha reportado en los sitios costeros de la peninsula es el de
Xcambo, sitio relativamente cercano a Tzikul, situado en el litoral centro-occidental de Yucatan
(Sierra Sosa 1999). De acuerdo con los escasos tiestos recolectados en la superficie, tal parece que
el puerto de Tzikul tuvo dos ocupaciones de importancia datadas para el Clasico temprano (c. 300-
600 dc) y el Clasico tardio/terminal (c. 600-1100 dC).
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Fig. 11. Plano parcial del micleo arquitectonico del puerto prehispanico de Tzikul.

Por otra parte, tierra adentro, encontramos evidencias de una extensa ocupacién en el interior
de la zona 2-a durante el Clasico tardio/terminal, empero, como dijimos anteriormente, de exigua
complejidad sociocultural. Es probable que esta situacion se debiera a que durante el Clésico,
periodo en el que los sitios de Tzemé al oeste y de T hé-Dzibilchaltin al este, se desarrollaron como
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capitales regionales (cfr. Robles 2000), la zona 2-a quedé como un é4rea intermedia entre las
comarcas regidas por ambas sedes, lo que explicaria el desarrollo marginal que muestran los sitios
de la zona 2-a después del Preclasico. Al igual que en la zona 1, tal parece que a la caida del Clasico
la inmensa mayoria de los sitios de la zona 2-a se despoblo, pues son casi inexistentes los materiales
ceramicos o los vestigios constructivos fechados para el periodo Postclasico (1100-1542 dC). Al
llegar los espafioles en el siglo XVI, encontraron que la mayor parte de la poblacién maya que
habitaba al oeste de Ti"hé (Mérida) estaba concentrada en los poblados de Hunucma y Ucy, y que
s6lo un reducido numero de nativos vivia en las aldeas costeras de Sisal y Chuburna (Puerto)
dedicado a las actividades de la pesca y la recoleccién de la sal. Muy probablemente también
existian otros caserios en las cercanias de Hunucméa y Ucd, pero aun no hemos “buscado” sus
vestigios.

Los asentamientos historicos.

Muchos de los sitios coloniales que exploramos en la zona 2-a se levantaron sobre las
“ruinas” de los asentamientos prehispanicos. Los asientos coloniales e histéricos mas relevantes
de la zona 2-a fueron Hunucma y Uc, poblados que en la actualidad siguen siendo las cabeceras
municipales mas sobresalientes del noroeste del Estado de Yucatan. Tal y como Ralph Roys lo
consigno hace mas de medio siglo, las iglesias coloniales de Hunucma y Uct se erigieron sobre
grandes basamentos mayas, y muchas de las piedras labradas de sus edificios prehispanicos se
pueden apreciar hoy en dia empotradas en los muros de las iglesias, las casas y las haciendas
coloniales de la region (Roys 1949, 1952, 1957). En la costa, los puertos de Sisal y Chuburna
también adquirieron notoriedad tras la conquista espafiola. En particular Sisal, un antiguo poblado
maya que en el siglo X VI se convirti6 en el puerto principal de Yucatan y que todavia conserva en
pie un baluarte colonial y varios edificios histéricos de importancia.

En su mayor parte, los otros sitios histéricos que exploramos en la zona 2-a son o fueron
ranchos o haciendas, cuyas construcciones datan del siglo XIX y principios del XX. Muchos de ellos
se abandonaron desde hace varias décadas y, en algunos casos, desde hace mas de un siglo. Con base
en los registros historicos como en los datos proporcionados en los mapas antiguos y en entrevistas
con informantes locales, a la fecha hemos podido elaborar un esquema cronoldgico de la ocupacién
de los sitios histéricos. En total contamos con los registros de 72 sitios histéricos distribuidos en las
zonas 1 y 2-a. Sin duda, la lista de los ranchos y las haciendas abandonadas se acrecentara conforme

Histdricamente, la mayoria de los sitios rurales que hallamos en la zona 2-a pueden dividirse
en dos categorias: 1) pequefias estancias, ranchos o haciendas del periodo anterior a la Guerra de
Castas (pre-1847), que estuvieron dedicados a la cria del ganado, al cultivo de maiz y a la apicultura
y, en menos proporcion, a la explotacion de los productos del monte tales como las maderas finas,
la palma del guano (Sabal sp.) y el palo de tinte (Haemotoxylum campechianum); y 2) grandes
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haciendas de plantaciones de henequén del periodo posterior a la Guerra de Castas (post-1850). Esta
tltima categoria incluye a las haciendas de Hobony4, San Antonio Ch’el, San Miguel Chac,
- Tacubaya, Ulild y Yaxché de Peén*, que tuvieron su auge econémico en la “época dorada del
henequén de Yucatan” (c. 1880-1920). Es importante hacer notar que la mayor parte de las estancias
y ranchos del periodo Colonial y de principios del siglo XIX fue pequefia propiedad comunal o
privada, misma que después de la independencia se fue transformando en los vastos latifundios que
caracterizan a las haciendas del auge henequenero de finales del siglo XIX. Después de las reformas
agrarias de las décadas de los 20"s y 30’s, los latifundios henequeneros volvieron a convertirse en
tierras comunales (ejidos) y pequefios ranchos privados Resulta interesante observar que las
pequefias posesiones rurales de hoy en dia— en su mayor parte ranchos ganaderos — aun conservan
los nombres que tenian en los tiempos pre-henequeneros y, en algunos casos, el origen de los lugares
y los nombres de ellos puede rastrearse hasta la Colonia e, incluso, hasta la época prehispénica.

En la temporada de campo de 2001 volvimos a visitar el sitio prehispanico e histérico de
Kaxek, situado en la parte occidental de la zona 1. El nuevo recorrido y la ceramica recolectada en
superficie confirmaron que el sitio tuvo una larga ocupacion prehispanica que se inicia en el
Preclasico medio y llega hasta el Clasico tardio/terminal. Posteriormente, tal parece que Kaxek
volvié a ocuparse a finales de la Colonia para ser abandonado a principios del siglo XX. Los
lugarefios nos informaron que los tiltimos pobladores de Kaxek estuvieron dedicados a la extraccion
del palo de tinte y de otros productos tropicales, y que cuando esa industria desaparecié ellos
comenzaron a surtir de corteza de Chukum (Pithecellobium albicans) a los talabarteros de Hunucma
y Mérida (la corteza del arbol Chukuim es rica en acido tanino, que sirve para curtir el cuero). Kaxek
es el asentamiento maya histérico en ruinas mejor preservado de la esquina noroeste de Yucatéan, y
no dudamos que nuestras futuras indagaciones en el sitio aportaran evidencias arqueoldgicas inéditas
que nos permitirdn vislumbrar aspectos no considerados anteriormente en los estudios sobre los
procesos de adaptacion de los mayas yucatecos tanto al orden colonial como al yucateco
independiente.

En la temporada 2001 también localizamos los vestigios del antiguo poblado de “San
Francisco”, un peculiar asentamiento negro-caribefio de la zona 1 situado a aproximadamente a 5
kilémetros al sur de puerto de Sisal. Con base en ciertas noticias historicas, suponemos que el lugar
se fundé en los ultimos afios de la Colonia (a finales del siglo XVIII o principios del siglo XIX)
como un refugio de negros que habian huido de la esclavitud. Asimismo, y segun un anciano de
Sisal, el dltimo “negro” que ahi vivié abandono el lugar en la década de los 20's. Si bien aun no
hemos tenido tiempo de “buscar” mas documentacion histérica sobre las actividades a las que se
dedicaron los “ex-esclavos”, sorpresivamente en nuestro recorrido rescatamos en la superficie del
sitio una coleccion de fragmentos de jarras oliveras asi como de porcelana europea y de jarras de
whisky escocés, productos importados que probablemente llegaron al lugar a través del contrabando.

* Yaxché de Peon fue una de las haciendas henequeneras mas poderosas de Yucatan. La hacienda tuvo una
linea ferroviaria privada de 25 kms de longitud que la comunicaba con el atracadero de Xtul, situado en la costa norte,

en donde se embarcaba la fibra del henequén para Progreso. En la temporada 2001, los miembros del proyecto hicimos
un plano de los vestigios de Xtul, lugar que estuvo en funciones en el siglo XIX y principios del XX (Burgos y
Andrews 2001; ver también Apéndice 3).
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Debido a su evidente importancia histérica y arqueoldgica, “San Francisco de los Negros” es una
de nuestras prioridades de investigacion para la préxima temporada de campo.

En su conjunto, las zonas 1 y 2-a constituyen un area con una amplia cantidad de vestigios
prehispanicos, coloniales y republicanos, por lo que estamos seguros de que nuestros recorridos
contribuirén a establecer la base de datos para el disefio de futuras investigaciones arqueolégicas e
histdricas en la esquina noroeste de la peninsula de Yucatan.

Sumario de los resultados.

A la fecha, hemos recopilado datos sobre mas de 200 sitios arqueoldgicos e histéricos que
se localizan en la esquina noroeste de la peninsula de Yucatan, de los cuales hemos explorado la
mayor parte de ellos. Antes de comenzar nuestras labores de prospeccion arqueoldgica se tenia
informacion sobre la existencia de tan sélo 33 sitios en la regién. De estos ultimos, 25 sitios han sido
reubicados correctamente en el mapa y se ha recopilado informacién adicional sobre ellos (por
distintas razones aun nos falta precisar la ubicacién e inspeccionar ocho de ellos). En total, hemos
registrado 95 sitios prehispanicos nuevos, concluido los planos de los nucleos arquitecténicos de 18
de ellos, asi como los croquis de varios més. También hemos recopilado una coleccién de tiestos
proveniente de la superficie de 60 sitios y excavado seis pozos estratigraficos. En adicién, hemos
registrado y reunido datos de campo de 75 sitios historicos. Con base en el analisis preliminar de la
ceramica, asi como en los registros histéricos y en los datos proporcionados por los lugarefios
hemos bosquejado una cronologia de los asentamientos humanos de la regién noroeste de Yucatan.
Tal parece que dicha region ha estado ocupada desde tiempos remotos y que los primeros pobladores
mayas arribaron en el Preclasico medio (> 300 aC). Nuestra impresi6n inicial es que la regién
soporté una alta densidad de poblacion, sobre todo en los periodos Preclasico medio y Clésico
tardio/terminal, mucho mayor de la que supusimos que podia haber mantenido una zona semidrida
sin capacidad agricola para soportarla. Por lo que muy probablemente los mayas de ese entonces
implementaron sistemas sustentables de explotacién de los recursos del monte y de las costas
aledafias, y fomentaron el intercambio con las comarcas adyacentes del septentridn peninsular. Por
otra parte, en tiempos histéricos la cria del ganado y las plantaciones de henequén, sin duda
constituyeron la columna vertebral de la economia regional.

Propuesta de actividades de campo para la temporada 2002.

Debido a la abundante informacién arqueoldgica obtenida en el campo, asi como a la
abundante cantidad de sitios con que nos topamos inesperadamente en nuestros recorrido de la zona
2-a,nuevamente nos vemos en la disyuntiva de tener que modificar las etapas y estrategias de campo
planteadas inicialmente para la realizacién de los recorridos.

-27-



Tomando en cuenta lo anterior, sometemos a la aprobacién del Consejo Nacional de
Arqueologia el siguiente programa de trabajo para la temporada de campo 2002. Con el fin de
terminar de bosquejar el panorama arqueoldgico completo de la esquina noroeste de Yucatdn,
solicitamos al Consejo su autorizacién para extender nuestros recorridos por el levante hasta la
carretera Mérida-Progreso. Esta area , que hemos designado zona 2-b, esta situada inmediata al este
de la zona 2-a y abarca lo que hoy en dia se conoce como Sierra Papacal (La zona 2-b esta
demarcada por los tramos carreteros Chuburnd Puerto-Caucel-Mérida-Progreso). También
solicitamos permiso para efectuar la prospeccion arqueolégica del 4rea que se extiende
inmediatamente al sur de la carretera Mérida-Hunucmé, a la cual hemos denominado zona 3 (ver
Fig. 2, supra). Asimismo, con el fin de poder corroborar (o corregir) el supuesto fechamiento para
el Preclasico medio, solicitamos autorizacion al Consejo para poder excavar pozos estratigraficos
de 2 x 2 metros en las bases (canchas) de los Juegos de Pelota que hemos hallado en nuestros
recorridos. Segin hemos podido apreciar en el campo, la altura que tienen las bases sobre las que
se levantan las estructuras de los juegos de Pelota no excede los 30 cm de altura sobre la laja caliza.

Después de finalizar las temporadas de campo 2000-2001, hemos comenzado a percatarnos
de que la zona 2-a constituye una franja de terreno en donde se separan las tradiciones cerdmicas y
cambia el patrén de asentamiento regional de los sitios que se encuentran al oeste y este de dicha
zona. Esta evidencia nos sugiere que en la época prehispanica la regién noroeste de Yucatan estuvo
dividida en dos comarcas cultural y politicamente distintas: una “occidental”’ y otra “oriental”.

La comarca “occidental” se caracteriza por exhibir en el Preclasico medio ;y tardio? un
patron de asentamiento denso y disperso, cuyos sitios més relevantes tienen pequefias acrépolis y
canchas de Juego de Pelota. Posteriormente, en el Clésico estuvo bajo la férula politica y cultural
de Tzemé. Por otra parte, en la comarca “oriental” los sitios preclasicos, ejemplificados por
Komchén, carecieron de pequeflas acrdpolis y Juegos de Pelota, y en el Clasico estuvieron
sucesivamente bajo la égida politica y cultural de Ti'hé (Mérida) y Dzibilchaltin (y de Caucel, a la
llegada de los espaiioles). Indudablemente, los recorridos que realicemos en la zona 2-b nos
brindaran la oportunidad de examinar con mas detalle la frontera entre ambas comarcas Y,
posiblemente, también la de precisar las fluctuaciones temporales de la linea divisoria.

Como mencionamos anteriormente, en el transcurso de la temporada de campo 2001 nuestro interés
se reavivo al volver a ver que inmediatamente al sur del tramo carretero Uct-Hunucm4, en lo que
hemos designado como zona 3, se localiza el sitio prehispanico y la hacienda histérica de San
Antonio Ch’el, ambos de evidente relevancia regional y que en su momento debieron haber jugado
un papel crucial en los procesos de cambio de los sitios de la esquina noroeste de Yucatan. De todo
esto se desprende la importancia que tiene para nuestros objetivos de investigacion el poder llevar
al cabo la prospeccién arqueoldgica de la zona 3.

* Por otra parte, hemos apuntado en el reporte de la primera temporada de campo (Robles y Andrews 2000)
que en el Clasico tardio/terminal los sitios costeros del litoral noroccidental de la peninsula, adyacentes al oeste y norte,

muestran un repertorio ceramico de filiacién tabasquefio-campechano, que nos indica un desarrollo cultural divergente
del de los mayas yucatecos del interior (cfr. Ball 1978; Jiménez, Ceballos y Sierra 2000).
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Con la cobertura de las zonas 2-b y 3, terminariamos de explorar la totalidad del area que abarca la
esquina noroeste de la peninsula de Yucatén, es decir de Celestin a Mérida y de Mérida a Progreso.
Con la informaciéon de campo recabada estaremos en disposicion de realizar no sélo una
reconstruccion comprensible de la historia cultural de la region entera, sino también de analizar las
diferencias sincrénicas y diacrénicas de los patrones de asentamiento y de discutir aspectos generales
sobre la dindmica de la organizacion politica y econdmica de las comunidades que habitaron en la
esquina noroeste de la peninsula de Yucatan desde el Preclasico medio hasta mediados del siglo
XX.

Hemos planeado comenzar nuestras labores de campo a mediados de enero para concluir con
ellas a fines de junio de 2002. En esta tercera temporada seguiremos contando con el apoyo
vehicular y la infraestructura del Centro Yucatan del INAH, en tanto que los gastos de los trabajo
de campo los costearemos con una aportacion que la National Geographic Society ha otorgado a los
codirectores de este proyecto.
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TABLA 12. CRONOLOGIA DE SITIOS

AAAAAAAAAAAAAAAAAAANAAAAAAAAAAN

SITIO Periodo

Arma

Benatunas

Bella Esperanza

Bella Flor

Bella Unién

Biltin (Metate)

Bohom

Bom (Mak)

Boxactun

Buenavista

Buenavista 1

Buenavista 2

Carrera Chen

Cauich

Celestan

Cerros de Caracoles

Chan Chen

Chayil

Chechén

XXX X

Chel

Chencopo

l

Chen Ka

Chen Panta

Chen Pus

Chen Solis

X x| x| X

Chen Turco

Chen Wes (Saramuyo)

Chiik Ché

Chimay 2

Chok o K'at

Chuburna 1

Chuburna 2

ll

>

Chuk’té

Chu'ka

Chun Bohém

Chunché Chen

Chunchén

X XPX]| XX

Chun Cruz

Chun Cruz 1

Chunhuas

Cometa

Concepcion




SITIO Periodo | PSF | PM | PT CTm | CTa PC COL |16 |17 |18 {19 |20 | 20
CTr

Datil X X

Don Perozo
El Diablo X
El Diablo 2 X X X
El Petén X
El Petén 2 X X
Elend X X
Halal X
Halal 2 X X
Hobonya X X X
Huhub (Uaytn 1) X X
Hunucma X X X X X XX

Hunucma 2 X
Ka Ka Hoy Keb
K'amas

K'anisté (Piik) X
Kanisté 2 X
Kaxek

HXKIXIX]|X}IX] X
W WY W W W PP
ENEREEREREEEN
R R—}

X X
x | x X X 2 | x XJ
X X \ ? ? X X
Kat Saya X X X \
Kilémetro 5§ (Kinchil) \
Kinchil X R X X X X X X1 X
Kokol (San Atanasio) X X R l
Kopté R X X ,
Ku'uk X X X X X N
La Noria X X X X \
La Redonda X N X I
La Victoria N X
Lolché X N
Mariano X N N I
Nabanché N X X
Nacacab X X X X
Na Om X X X N
Nikté X
Nohﬁay(m X % X X1 X
Okmil X R i
Pakal X NN x| x
Pam Bisaya X X X N
Parana X X X
Pastillo X N
Petenes de Xlabarco X N
Pitaya X X X X
Ponté N X
Ponté 1 X X X X

Punta (E!l) Palmar R X




SITiIO Periodo

PSF

PM

PT

CTm

CTa
CTr

PC

coL

16

17

18

19

20

20

Rancho Xcopté (Kopté)

San Antonio (Nohuaytn)

San Antonio (Hacienda)

x

x

San Antonio Chel

x

San Carlos Chac

San Francsco de los Negros

San Isidro Miramar

San Joaquin

San José

XX x| X*x

San José 1

San Mateo

San Miguel

San Miguel Chac

San Pedro

San Rafael Abal

Santa Cruz

XXX X|X|X

Santa Cruz Xixim

Santa Elena

Santa Maria

Santa Rita

XX XXX X]|X]|X]XxX]|XxX

Saramuyo

Silbaas

Sinab

Sisal

Sinantoh

SN 39 (Ya'ab Pech Reg)

ISN 40 (Ya'ab Pech Reg)

SRS L LA LLLL LS L L L L L L L L L L L LR L P
< ggg

SN 66 (N de Yaxché)

SN 73 (Camino Km 24)

XXX X

SN 75 (Camino a Kaxek)

SN 76 (Camino del Caiio)

SN 45 (Ya'ab Pech Reg)
SN 57 (Camino Km 19)

SN 82 (NE de Tacubaya)
SN 83 (NE de Tacubaya)

SN 84 (NE de Tacubaya)

SN 99 (SE de Ulila)

SN 100 (SE de Ulila)

SN 106 (N de S.M. Chac)

SN 115 (N de San Roman)

SN 117 (Camino de Xtul)

SN 118 (Camino de Xtul)

SN 126 (N de San Roman)

SN 129 (N de San Roman)




SITIO Periodo | PSF | PM PT CTm | CTa PC COL 16 {17 |18 {19 | 20 | 20
CTr

SN 133 (N de San Roman) X
SN 135 (N de San Roman) X X
SN (Entrada a Ulila) X
Subin (Chu’ku) X X X X
Tacubaya X X| X

Tacubaya 1 X
Tambor X
Tetiz X X X X X X X I X

Tres Hermanos X

Ts'ok u Beel

Tzelac

Tzelac Aguada

Tzemé

Tzikul

X | X | x| X
XX X| X

b

XXX X|X]| X

Uayutn (Uayun 2) X
Uct X X X X X X1 X X X
ulila X X1 X
utila 1 X X X X
Unién X X
{usi X
[Xanita X
IXcanayab X X
I Xcomul-Ho6 (Chomul-Ho) X

Xcopté X

Xcot
Xcucul X X

XX XxX]|Xx

-~

Xcumac (Kumak)

Xcumac 1 X

Xcunek X

Xluch % x| x

Xtikinché x | x X N
Xuxac X
1

Ya’ab Pech X N
N

Yopob

TOTAL SITIOS: 168

Claves: PSF - Prehispéanico, sin fecha; PM - Preclasico Medio; PT - Precléasico Tardio; CTm - Clasico Temprano;
CTa - Clasico Tardio; CTr - Clasico Terminal; PC - Postclasico; COL - Colonial; 16-21 - Siglos.
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APENDICE 1

O

CENTRO INAH YUCATAN

REPORTE DE LA PROSPECCION ARQUEOLOGICA REALIZADA A LO LARGO
DE LA BRECHA “MERIDA PONIENTE-HUNUCMA” DE LA CFE.

Fernando Robles Castellanos, Edgar Medina Castillo y Crorey Lawton

Durante el mes de mayo del presente afio, quien esto subscribe junto con el Pate. de
Arqlgia. Edgar Medina Castillo y el Arglgo. Crorey Lawton, emprendimos un recorrido de
prospeccién arqueoldgica a lo largo de una brecha de 19.682 km de longitud y un metro de
ancho, que la Comisién Federal de Electricidad (CFE) abrié recientemente entre el poniente de
la ciudad de Mérida y el pueblo de Hunucma, Yucatan (fig.1). Dicha brecha tiene el propdsito
de servir de eje a la instalacién de una serie de torres de alta tensién entre ambos poblados.
Durante nuestra caminata pudimos constatar que la brecha atraviesa por varios lugares en donde
existen vestigios arqueoldgicos, principalmente en el tramo entre Ucti y Hunucma. No asi entre
el poniente de la ciudad de Mérida y el sur del poblado de Uct, en donde el terreno por el que
pasa la brecha ha sido alterado por la actividad humana y tanto el monte como los vestigios

arqueolégicos casi han desaparecido, dejando tan s6lo indicios de su antigua existencia.

Durante los trabajos de campo realizados en la década de los 80's, los miembros del
Proyecto Atlas Arqueoldgico del Estado de Yucatdn localizaron y registraron dos importantes
sitios arqueoldgicos aledafios a la linea explorada, los cuales se hallan ubicados a ambos lados
del tramo Uct-Hunucma de la brecha de la CFE. El mas extenso y monumental se localiza a 3
km al oeste de la antigua hacienda San Antonio Chel y tiene el nimero de registro 16Q-d(4):4.
En la nomenclatura del Atlas Arqueolégico de Yucatin (cfr. Garza y Kurjack 1980) dicho
asentamiento prehispénico esta clasificado como de II rango, lo que significa que es un sitio sub-
sede de alguna capital maya regional, importante en su tiempo y con construcciones



arquitecténicas de dimensiones considerables. Asimismo, el area habitacional del sitio debi6
haber abarcado varios kilémetros cuadrados y sin duda varias de las construcciones que
localizamos en la brecha debieron haber formado parte de la periferia del asentamiento pre-
hispanico de San Antonio Chel. El otro sitio arqueolégico es un poco mas pequefio que el
anterior y est4 situado en un punto equidistante entre los actuales poblados de Uct y Hunucma.
A este ltimo se le catalogé como de ITI rango y su niimero de registro en el Atlas Arqueoldgico
es 16Q-d(4):68 (fig.1).

Con direccidon a Hunucma, nuestro recorrido comenzé en las afueras de la sub-estacion
que la CFE tiene en el poniente de la ciudad de Mérida. Como hemos dicho, los primeros 10 km
(es decir hasta el sur del actual poblado de Uctt) forman un tramo de la brecha en el cual, debido
a la alteracién que ha sufrido el terreno, nos fue imposible precisar el tipo de vestigios
arqueolégicos que ahi pudieron haber existido. La primera construccion prehispanica con laque
nos topamos la hallamos poco después de los 11 km, en un punto con las coordenadas UTM 101-
259. Se trata de una plataforma rectangular de grandes dimensiones, de 20 m W-E, 10 m N-§
y poco més de un metro de altura. (fig.2). La orilla norte de la plataforma estd hecha con
grandes piedras casi megaliticas. Una de ellas es un gran metate que evidentemente se reutilizo
con fines constructivos. Con base en las caracteristicas arquitecténicas “megaliticas”,
suponemos que esta plataforma se construy6 en el Clasico temprano (c. 300-600 dC).

Poco menos de medio kilémetro mas adelante localizamos los vestigios derruidos de lo que
parece haber sido un pequefio “Juego de Pelota”. Este edificio, cuyas coordenadas UTM son
093- 261, esta compuesto de dos estructuras paralelas de iguales dimensiones (18 m de largo por
5 m de ancho), cercana una de la otra. La cancha, de aproximadamente 5 m de ancho, esta
limitada en el norte por una estructura rectangular de 8 m de largo y 2 m de ancho. En su estado
actual, las ruinas apenas alcanzan un metro de altura, aunque seguramente en tiempos pretérito
el edificio tuvo por lo menos un metro mas de altura (fig.3). La mayor parte de las piedras que
se uso para la construccion de dicha estructura, en la actualidad forma parte de una serie de
albarradas que delimitan los terrenos aledafios, algunas de las cuales aun se conservan en pie.
La cancha del edificio tiene una orientacién N-S con una desviacién de 348°. Segun algunos
investigadores esta orientacién corresponde a la de las canchas de los Juegos de Pelota
construidos en tiempos muy tempranos de la cultura maya entre el 300 aCy el 300 dC. Empero
no pudimos hallar tiestos asociados al edificio para poder corroborar la cronologia que nos
sugiere el arreglo arquitecténico que exhibe el Juego de Pelota.

Los integrantes del Proyecto Arqueolégico “La Costa Maya” han estado recorriendo
recientemente la esquina NW de la peninsula d Yucatan, region que se localiza inmediata al
oeste y norte de la brecha de la CFE, y a la fecha en ella han reportado la existencia de por lo
menos 15 sitios con sendos Juegos de Pelota, estos ultimos de reducidas dimensiones. Tanto en
la superficie como en los niicleo expuestos de dichas estructuras se hallaron tiestcs que en su
mayoria datan del periodo Preclasico medio (c. 600-300 aC) (cfr. Lawton y Medina 2001; Robles
y Andrews, 2000). Dada la proximidad de dichas construcciones analogas, es probable que la
construccién del Juego de Pelota UTM 093 261 hallado en la brecha de la CFE también date del
Preclasico medio y que, asimismo, el edificio haya formado parte de tan temprano manifestacion
regional de cultural maya, cuyos lideres al parecer requirieron de la edificacion y funcién de una
serie de pequefios Juegos de Pelota para poder operar su régimen en el NW de Yucatan.




Aproximadamente 150 metros mas adelante hallamos otra plataforma de tamafio
considerable, cuyas coordenadas UTM son 089-262. Esta construccién mide 15 m en su eje E-
W y 17 m en su eje N-S y tiene poco mas de un metro de altura. Sobre la esquina NW de la
plataforma se erigié una pequefia estructura cuadrada de aproximadamente 60 cm de altura. Las
esquinas de la plataforma estan construidas con piedras de tamafio mediano en tanto que las del
centro tienen mayor volumen. Poco metros al oeste del basamento en cuestién hallamos dos
plataformas rectangulares de 5 x 5 m de lado y un metro de altura (fig.4). Debido a su arreglo,
es posible que este conjunto de estructuras formaron parte de la plaza de algin caserio
prehispanico.

Cerca de 400 metros mas adelante nos topamos con otra plataforma de aproximadamente
5 metros por lado y un metro de altura, cuyas coordenadas UTM son 083-263. Cinco metros al
levante de dicha plataforma se localizan los cimientos de piedra de una estructura absidal, la cual
contaba con una entrada en el lado oeste (fig.5).

Alrededor de 600 metros mas adelante la brecha atraviesa por un conjunto cuatro
plataformas rectangulares, una de las cuales se halla separada del resto de las construcciones por
una albarrada de piedra prehispanica? (fig.6). Este conjunto de plataformas se localiza en las
coordenadas UTM 071-265. La estructura més grande mide 6 m en el ladoN-Sy 4 men el E-W
y tiene una altura de 60 cm. Sobre su superficie aun se conservan partes de lo que parece haber
sido un cuarto absidal.- Las otras tres construcciones tienen 4 m por lado y 60 cm de altura,
aproximadamente.

Finalmente, alrededor de 2 km antes de llegar a la sub-estacién Hunucma, en un punto
con coordenadas UTM 058-268, la brecha pasa sobre un par de estructuras rectangulares. La de
mayor tamafio mide 7 m en su lado E-W y 5m en el lado N-S y tiene una altura de 80 cm. En
tanto que la otra, situada a escasos metros al W de aquélla, mide aproximadamente 4 m por lado
(fig.7).

Para terminar, es pertinente aclarar que alrededor de las estructuras halladas a lo largo
de la brecha existen mas vestigios arqueolégicos, que debido a lo estrecho del paso de la brecha,
a la vegetacién cerrada circundante y a la premura del tiempo nos fue imposible explorar. Los
escasos tiesto (15 fragmentos) que hallamos sobre las estructuras que localizamos a lo largo de
la brecha pertenecen al Preclasico medio (c. 600-300 aC) o al Clasico tardio (¢.600-1100 dC).

Meérida, Yucatan, a 16 de agosto de 2001.
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EL JUEGO DE PELOTA:

nuevos hallazgos en el noroeste de Yucatan

Edgar Medina Castillo y Crorey Lawton

A partir de 1999, los autores de este articulo y otros miembros del proyecto Costa
Maya, bajo la direccién de los arquedlogos Drs. Fernando Robles Castellanos y Anthony P.
Andrews, hemos llevado al cabo un recorrido sistematico en la esquina noroeste de la
Peninsula de Yucatan, en la zona que queda comprendida entre la costa y tierra adentro
sirviendo como limites las carreteras federales de Celestin-Kinchil-Hunucma-Caucel-
Chuburné (Andrews y Robles, 2000).(fig. 1) Durante los afios setenta dicha region fue
recorrida por miembros del Atlas Arqueolégico del Estado de Yucatan (Garza y
Kurjack,1980), sin embargo posiblemente por lo espeso de la maleza, la imposibilidad de
encontrar accesos y el método empleado, solamente se registraron en ese entonces 27 sitios.

En esa misma region, después de dos temporadas de campo se ha obtenido el
registro de 43 nuevos sitios prehispanicos durante la primera y 65 mas en la segunda, asi
como un buen nimero de sitios historicos y coloniales. Todos ellos ademas han servido
para ampliar la base de datos del archivo del Atlas de Yucatan.

Durante la primera temporada de campo en cuatro de los nuevos sitios conocidos como
Benatunas, Sinantok, Chuk te y Choco Kat, se localizaron canchas para el juego de pelota
prehispanico. Estos sitios estdn ubicados dentro de la regién que siglos mas tarde seria
dominada y controlada por Tzemé!, el sitio mas grande y extenso del 4rea que seguramente
sirvi6 de ciudad capital y sede de las actividades politicas, administrativas y comerciales de
la regién. (Gongora, Andrews y Robles, 2000).

La segunda temporada de campo fue fascinante, ya que no esperabamos encontrar
un ntimero mayor de canchas como el de la temporada anterior y grande fue nuestra
sorpresa cuando al término de la misma teniamos registrado 12 sitios mas con juegos de
pelota. Los nombres de los sitios encontrados durante la segunda temporada son: Na om,
Union, Ulila, Kanisté, Xkitinché, halal, Sinab, Chunche chen, Chum bohon, Pitaya, Tsicul

les v Andrews, 2001 en elaboracién) y CFE (Robles, Medina y Lawton, 2001),
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ubicados todos, excepto el iltimo, al norte del municipio de Hunucma (fig. 2).

1 En el Clasico tardio/terminal (600-1100 dC) Tzemé fue indiscutiblemente sitio principal de la region noroeste y seguramente fungié como
centro rector de la comarca. Sin embargo, en el periodo Preclasico medio (600-300 aC) dicho control regional aun no existia. En ese entonces
Tzemé debié haber sido un sitio de menor rango y de poco importancia regional (cfr. Robles y Andrews, op.cit.).
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El total de sitios con canchas para el juego de pelota localizados en nuestra region
de estudio son 16, un buen nimero si consideramos que en la peninsula de Yucatan son
pocos los registrados hasta el momento. A la fecha de la publicacion del libro The
Mesoamerican Ballgame, solamente 25 juegos de pelota habian sido reportados en el norte
de la peninsula de Yucatan (Kurjack et al, 1991), de los cuales trece pertenecen soélo a
Chichén Itza. Posteriormente a esta publicacidn salieron a la luz nuevos reportes de juegos
de pelota, tales como los de Chunchucmil, Chacmultun (Bruce Dahlin, comunicacion
personal; Carlos Pérez, comunicacion personal) y el registrado por Gregory Smith (2000)
en Yaxkukul.

Progreso

Chuburna
Puerto

Golfo de México

¢ Pit,
itaya
A

Naom Chun xkitinche
Boz.'vm A A chunche Chen

~ Yaxché
U""a de

Halal
A

Benatunas

Sinab .
Kaniste , "A U"Am"

Peén

Hunucma
Chocokat
A

Chukte Sinantok

A N Kinchil

Fig.2. Sitios del noroeste de la peninsula de Yucatan en donde se han hallado canchas de Juego de Pelota.

DATOS ARQUITECTONICOS

La cancha del juego de pelota mesoamericano esta formada por dos edificios
paralelos, relativamente estrechos, separados por un espacio plano, largo y también
estrecho. Cada una de las estructuras presenta en el costado interior un muro vertical
seguido de un talud de inclinacién variante. En algunos casos el talud termina en una
banqueta baja o bien remata directamente en el piso de la cancha (Taladoire, 2000). Otras
veces la cancha estd cerrada por otra estructura en alguno de sus extremos o en ambos. En
el caso de las canchas localizadas en la esquina noroeste de la peninsula, los tres tipos de
arreglo arquitectdnico estdn presentes: El primero corresponde a las canchas cerradas por
un edificio en el extremo sur tales como Choco Kat, Sinantok, Chuk té ubicados en la
region de Tzemé asi como el sitio costero de Tsicul. El segundo agrupa a los que tienen el




edificio al norte como en Benatunas, Chun Bohom, Kaniste, Ulila, Halal, todos estos sitios
ubicados al norte de Hunucmad, y CFE al sur de este Municipio.

Los sitios con cancha que tienen estructuras que la cierran por ambos extremos son
Pitaya, Union, Sinab, Chunche chen, Xkitinche y Na om, también ubicados al norte de
Hunucma. (Fig 3)
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Fig. 3. Ejemplos de los diferentes arreglos de las canchas de juego de Pelota hallados en el noroeste de Yucatan
{a) Juego de pelota con la cancha delimitada al sur por una estructura.

(b) Juego de pelota con la cancha delimitada en ambos extremos por sendas estructuras.

(c) Juego de pelota con la cancha delimitada al norte por una estructura.




Todas las canchas de la regién tienen una orientacién astrondmica similar hacia el
norte, entre 345" y 25° (Fig.4). Esta similitud sugiere que los habitantes de estos
asentamientos estaban en constante contacto. Se podria pensar que habian establecido un
patrén de construccién bien definido para esos tiempos, contemplando especificaciones
precisas para el arreglo arquitectonico de las canchas, estando entre las especificaciones la
orientacién astronomica al norte.

La investigadora Maria Teresa Uriarte (1992) sefiala que por lo comun, se puede
establecer que las canchas que pertenecen a periodos Formativos tienen una orientacion
Norte-Sur, mientras que las del clasico temprano la orientacién cambia de Este-Oeste .
Sabemos que las canchas, con base en el analisis ceramico realizado, posiblemente datan
del periodo Preclasico medio y tal vez tardio, no seria extrafio entonces encontrar esta
generalidad en su orientacién, confirmando arquitecténicamente el periodo al que
pertenecen.

Durante las dos temporadas de campo no se realizaron excavaciones en todas las
canchas, por no ser objetivos principales del proyecto Costa Yuc. A pesar de eso, algunos
de los sitios exhiben en sus edificios un claro indicador arquitecténico de haber servido
como canchas del juego de pelota. El sitio de Pitaya es el mejor y mas claro ejemplo de una
cancha prehispanica que aun conserva hasta nuestros dias parte de la arquitectura original.
Es posible ver en una de las estructuras paralelas que forma la cancha, el muro, el talud y
la banqueta, en un estado de conservacidon asombroso. En la otra estructura paralela
también son visibles los elementos arquitectonicos sefialados con anterioridad, pero estan
un poco menos conservados. En el sitio costero de Tsicul, también los elementos
arquitectonicos de una cancha de juego de pelota son bastante claros y visibles.

Afortunadamente tuvimos la oportunidad de realizar calas de aproximacion en tres de
las canchas. En el sitio de Chuk te se confirmd la existencia del muro, talud y banqueta del
juego de pelota en la estructura Este de los dos cuerpos paralelos que forman la cancha. De
igual forma en los sitios de Chun Bohom Yy Sinantok estas calas fueron exitosas,
confirmando a las estructuras intervenidas como elementos arquitecténicos de una cancha
del juego de pelota.

Es importante sefialar que en todos los sitios la cancha estd ubicada en la parte central
del asentamiento, formando parte del nucleo del sitio, y en algunos es la estructura
principal y eje del asentamiento, lo que indica la importancia de la misma para los antiguos
habitantes de la regién.

Las medidas de las canchas son bastante similares, éstas son de dimensiones
pequefias sobre todo en la altura. Generalmente tienen entre 1.20 y 1.60 m de alto, siendo
posible que en tiempos pretéritos pudieran haber tenido por lo menos un metro mas de alto.
En la cancha del sitio de Pitaya, que aun conserva la arquitectura original pudimos verificar
la altura que debieron de tener las estructuras paralelas, teniendo casi los 2.20 mts. La

1 La orientacién norte-sur de las canchas durante los periodos formativos es una generalidad: En tiempos posteriores éstas podian estar
orientadas para cualquier direccidn, norte-sur / este-oeste. El pensamiento de Uriarte no es determinante, solo es estadistico, y en esta
investigacion nos sirvié como dato para que junto con la cerdmica, efectudramos una posible datacién de las canchas.
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Orientaciones astrondmicas de las canchas
del NW de Yucatan

CLAVE SITIO ORIENTACION ARREGLO ARQUITECTONICO
a BENATUNAS 5° N ==00
b CHUK TE 25° S

c CHOKO KAT 25° S

d SINANTOK 25° S ==00
e CHUM BOHOM 10° N ==00
f KANISTE 6 N ==00
g PITAYA 355° N ==00
h SINAB 350° NS ==00
i UNION 10° NS ==00
j ULILA 10° N

k CHUNCHE CHEN 10° NS ==00
| XKITINCHE 0° NS ==00
m NA OM 0° NS ==00
n TZICUL 345° S ==00
o} HALA L 25° N

p CFE 348° N

N Estructura al Norte

S Estructura al Sur

=00  Acrdpolis con plataformas y edificios encima

Fig. 4.-Diferentes orientaciones astronémicas de las canchas de los juegos de pelota hallados en el NW de la
peninsula de Yucatan.



longitud de las estructuras que forman las canchas esta entre los 20 y 25 mts. y el ancho es
de 4 a 6 mts. Casi todos los sitios exhiben ademas de las canchas una similitud en el
arreglo arquitectonico de sus acrépolis, formadas por plataformas altas —entre los 2 m de
alto- con edificaciones en la parte superior. También se localizaron en algunos sitios
estructuras circulares cercanas a las canchas. (Lawton y Medina, 2001)

CRONOLOGIA PRELIMINAR

El analisis cerdmico realizado a los tiestos recuperados, sugiere de manera
preliminar que las canchas datan del Preclasico medio y posiblemente del Preclasico tardio.
Solamente en el sitio costero de Tsicul, la cancha del juego de pelota data del Clasico
temprano. Cabe la pena aclarar en este punto, que hasta la fecha el sitio es el unico
asentamiento ubicado en la costa norte de Yucatan que tiene una cancha prehispanic

Los tiestos ceramicos recuperados en superficie dentro de las canchas del juego de
pelota, asi como las muestras ceramicas obtenidas en las calas, predominantemente
pertenecen a los grupos Joventud (rojo), Dzudzuquil (abigarrado), Ucu-Chunhinta (negro) y
a las ollas Unto negro sobre estriado del horizonte Mamom-Nabanche del preclasico medio
en el area maya (c. 800-300 aC). En menor cantidad también se hallaron materiales que
datan del horizonte Chicanel (300 aC-300/400 dC), principalmente del grupo Sierra (r0jo).
(Robles y Andrews, 2000; Robles, informacién personal).(fig.5)

Fig.5. Ejemplos de los tiestos del horizonte Nabanché-Mamom hallados en la superficie de las canchas de los
Juegos de Pelota del NW de Yucatan. Los dos de arriba pertenecen al grupo Dzudzuquil, los de enmedio al

grupo Joventud y los tres de abajo al grupo Ucii-Chunhinta (foto de Manuel Ochoa Rodriguez).



Lo anterior, parece corroborar que se tiene la muestra de canchas de juegos de pelota
mas temprana encontrada hasta el momento en la peninsula de Yucatan. De acuerdo con
Eric Taladoire, los juegos mas tempranos conocidos estdn localizados en el paso de la
Amada, en Chiapas; en Abaj Takalik, en Guatemala (Taladoire,2000) y los Olmecas
presentan ejemplos en barro y piedra no muy claros de la existencia de estas canchas en sus
ciudades, aunque hasta la fecha ninguna ha sido localizada en la region (Scarborough,
1991).

CONSIDERACIONES FINALES

La prospeccion arqueoldgica realizada en esta region, sirvio para modificar en
cierta medida el panorama general del norte de la peninsula de Yucatan acerca de la
existencia de asentamientos prehispanicos que datan del Preclasico medio. Ademas de los
sitios con juego de pelota, se registraron otros mas tales como San Carlos Chac, San Pedro
y Chun Cruz, entre otros, que datan de tiempos del Formativo. (Andrews y Robles,
2001)(fig. 6)

La localizacion de las canchas en un gran nimero de estos sitios dentro de las
edificaciones publicas parece indicar el grado de desarrollo cultural alcanzado por los
habitantes de esta region y la diferenciacion social que ya estaba presente. La similitud en
el arreglo arquitectdénico de las canchas desde la orientacién astrondémica hasta sus
dimensiones, parece indicar la llegada a esta regién durante el Precldsico medio, de grupos
mayas! que traian consigo un patrén de construccién especifico al momento de edificar sus
ciudades, dando especial atencién a las reglas establecidas para la formacion de las canchas
del juego de pelota.

Estas sociedades estaban participando en las actividades politicas y econdmicas de la
region, donde la redistribucion de bienes, el control territorial y politico comenzaba a ser
fundamental para las clases dirigentes. Las canchas eran utilizadas por la élite como
simbolos visuales? o espacios donde se llevaban al cabo estas actividades.

El gran numero de canchas de pelota se debi6 en parte y con base en los datos
obtenidos hasta el momento, por la posible descentralizacién econdmica y politica que
estaba presente en el noroeste de Yucatan(Santley et al, 1991). Esto permitia que todos los
sitios pudieran participar en los intercambios politicos y econdémicos de la regién en el
Preclasico dando origen a la necesidad de construir en cada uno de ellos una cancha para el

La relacion de las tradiciones ceramicas Mamom-Nabanché presentes en el Noroeste de Yucatan y Chiapas, asi como el registro en la
region chiapaneca de canchas que datan para el preclasico, parece corroborar que los grupos de gente que llegaron en esta zona provenian
de alguna parte de Chiapas (ver Lawton y Medina, 2001)

2 Para la interpretacion de la presencia de varios juegos de pelota en una region Beatriz Braniff (2000) sugiere adoptar la teoria de que “Los
sistemas estructurados e intercambios de bienes vienen acompafiados de un sistema de intercambio de bienes y mensajes, donde se manipula

un conjunto de simbolos visuales...” y consideramos que las canchas del juego de pelota eran precisamente uno de esos simbolos.



juego de pelota. Cuando el control de la region fue ejercido por un solo sitio que ya fungia
como centro rector, la posibilidad de participacion de los otros sitios era casi nula, por lo
que el uso de las canchas y su construccion se volvid innecesario, lo que posiblemente
sucedi6 siglos mas tarde.

La diferenciacion social durante el periodo preclasico medio y tardio y el comercio a
un nivel regional, seguramente form¢ parte de estas sociedades. La complejidad cultural
alcanzada por los habitantes de los sitios estaba dando origen a los cimientos de lo que mas
adelante serian las primeras sociedades estatales en el noroeste de Ia peninsula. Un ejemplo
de esta evolucién cultural la podemos determinar en la arquitectura. Durante el Preclasico
se construyeron acropolis formadas por plataformas altas con edificios encima.
Posteriormente, para el cldsico temprano esta caracteristica arquitecténica se hizo presente
en la mayoria de los sitios de la regidn, especialmente en Tzemé cuyas acrépolis estan
compuestas por grandes plataformas con edificios altos en la parte superior de estas,
formando una gran megaplaza en el centro del asentamiento. La arquitectura de Tzemé es
el resultado de afios de evolucidn cultural propios de la regidén que comienza desde el
preclasico.

La participacion del juego de pelota en el desarrollo de las ciudades es evidente. El
juego de pelota es una caracteristica mesoamericana que data desde tiempos muy
tempranos. Las mas de 1500 canchas halladas hasta nuestros dias (Taladoire, 2000)
confirman que tuvo un papel religioso, politico y comercial que sirvié de base para la
evolucién cultural de varias ciudades que habitaron el territorio mesoamericano y la region
noroeste de la peninsula de Yucatan no fue la excepcion.
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XTUL: UN PUERTO SALINERO Y HENEQUENERO
DURANTE EL SIGLO XIX'Y PRINCIPIOS DEL XX

Rafael Burgos Villanueva
Centro INAH Yucatan
Instituto Nacional de Antropologia e Historia
Mérida, Yucatan, México

Anthony P. Andrews
New College of Florida
Sarasota, Florida

Desde 1999, los miembros del proyecto Costa Maya han estado investigando los sitios
prehispanicos e historicos de la esquina noroeste de la peninsula de Yucatan, en el area
comprendida entre Progreso, Mérida, y Celestin. Entre los sitios historicos localizados hasta
ahora se han identificado algunas estancias ganaderas, convertidas posteriormente en
haciendas henequeneras, asi como varios antiguos ranchos costeros, ocupados desde la
época colonial hasta mediados del siglo XX. Uno de los objetivos principales del proyecto Costa
Maya ha sido la investigacion de la dinamica socio-econémica entre la costa y el interior en
tiempos prehispanicos e histéricos. A continuacién nos referiremos a uno de estos sitios en
particular, el rancho Xtul, que constituyé un puerto de salida de henequén de la hacienda
Yaxché, cerca de Ucu, y ofrece un ejemplo de los lazos econémicos que ligaban a la costa con
el interior en los siglos XIX y XX.

El rancho Xtul esta situado a la orilla del mar a dos kilémetros al oeste de la plaza
principal del poblado actual de Chuburna Puerto’. Para mediados del siglo XIX este sitio fue
en sus inicios un rancho pesquero y salinero.? A fines del siglo se tendié una linea de tranvia
desde la hacienda Yaxché hasta Xtul, y el rancho fue transformado en un puerto de salida de
fibra de henequén de Yaxché y otras haciendas henequeneras de la zona de Ucl-Hunucma.
De Xtul la fibra era transportada por barco al puerto de Progreso y de ahi hasta Estado Unidos
y Europa.

Antecedentes Historicos

Las primeras noticias que tenemos con respecto a la localizacion del sitio es a través
de un plano levantado entre los afios de 1845 -1869 por Don Pedro Camara y Vergara (Fig. 1)

! Las coordenadas UTM son 16Q BU 065 527 y sus coordenadas geograficas son 206522 E y 2352527
N. Elsitio de Xtul esta registrado en los archivos del proyecto Costa Maya como un sitio historico con la clave CY-
69.

Esta region fue una importante zona salinera en tiempos prehispanicos y coloniales (Archivo General
de Indias 1603-08; Andrews 1983: 27-28; 137).
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donde se observa por primera vez la ubicacion del rancho “Thul,” que después fue mas
comunmente conocido como Xtul, o San Rafael Xtul.> Los moradores originales del rancho
Xtul se dedicaban a las actividades pesqueras y a la explotacién de las salinas, dato asentado
en un documento testamentario de 1855 hallado en el archivo del Estado de Yucatan donde
se menciona que el Sr. George Baldes, residente del pueblo de Sicpach (Sitpach) de la
parroquia de Conkal, era duefio de un “...rancho Xtul (ubicado) al sotavento del puerto de
Chuburna con seis canoas menores... trece charcos de sal que se hallan en el puerto de
Chuburna...” (Archivo General del Estado de Yucatan [AGEY], 1855).

Para 1881 las poblaciones y ranchos que se hallaban ubicados en los alrededores del
recién creado puerto de Progreso, fueron incluidos dentro de este partido segun el decreto con
fecha del 30 de julio de ese mismo afio. Aquél menciona en su unico articulo lo siguiente:
“...Desde la publicacién de este decreto los puertos de Chixulub y Chuburna, los ranchos
Xculucya, Chelem, San Rafael, Xtuhul y Uaymitun y las fincas de campo San Mateo,
Dzidzilché, Suytun Chen y San Ignacio, corresponderan a la juridiccion municipal de la ciudad
y puerto de Progreso y partido politico del mismo...” (AGEY 1881).

Con esta informacién queda en claro que todas estas poblaciones y comunidades se
anexan al nuevo municipio a partir de 1881. Sin embargo, los nombres de San Rafael y Xtuhul
aparecen como dos ranchos diferentes, esta equivocacion sucedié probablemente porque el
nombre de Xtuhul hace referencia al charco salinero y no al rancho; ya que esta separacion del
nombre como si se tratara de dos sitios diferentes sucede nuevamente en el documento que
hace alusién al charco.

Sabemos que para finales de la ultima década del siglo XIX, en el afio de 1887 el sefior
Tomas Aguilar, duefio del rancho, solicité al gobernador del estado se le concediera permiso
para crear un cementerio en dicho rancho, que quedaba comprendido en el municipio de
Progreso. En dicha gestién el sefior Aguilar menciona que "...ademas de los perjuicios y
molestias que resienten los sirvientes de mi expresada finca por la distancia a que se encuentra
del cementerio de la ciudad de Progreso a donde corresponde, y el tiempo que invierten en la
conduccion de los cadaveres...existe otra causa aun mayor, cual es, la de la Salubridad publica
y el abuso que regularmente cometen los conductores entregandose a la embriaguez
abandonando, por consiguiente, los cadaveres en el camino, por estas razones y teniendo en
aquella finca un numero suficiente de habitantes ocurro suplicandole, se sirva concederme la
autorizacion...para formar en el lado N.O. de dicho rancho San Rafael Xtul, un cementerio que
es necesario...” (AGEY 1887). A pocos dias de su solicitud el gobierno a través de Registro

3 Cabe mencionar que solamente en el plano levantado por Vergara en el afio de 1845, y en un articulo
periodistico de 1869 (Castro 1869) es utilizada la designacion “Thul.” Referencias posteriores aluden a Xtul, Xtuhul,
o Xdul. El nombre méas comun en tiempos recientes ha sido Xtul. Haciendo una revisiéon de los nombres mayas
encontramos significados diferentes, segln las asociaciones en que se encuentra. Pero en las obras clasicas de
la lengua maya, tales como Pio Pérez (1866-77: 338), Pacheco Cruz (1953: 212) y la recopilacién del Diccionario
Maya Cordemex {Barrera Vasquez et al., 1980: 817-18), registramos lo siguiente: que la palabra Xdul no existe en
ningun diccionario, por o tanto cuando aparece en algiin documento es por error de escritura; aunque la palabra Xtu}
no tiene referencia bibliografica es probable que en el hablar cotidiano los pobladores se hubieran referido
agregandole a la palabra Tul la X que en lengua maya es un prefijo femenino. Pensamos que la denominacion mas
correcta pudiera ser: Thul que se refiere a conejo o liebre, 6 la palabra Tul que se relaciona con la creciente del mar,
salirse del cauce, colmar o rebosar. Ya que si tomamos en cuenta que fue desde sus origenes un asentamiento
salinero y costero es probable que la nomenclatura hiciera referencia al entorno natural, o sea las charcas de sal.
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Civil concede el permiso para el camposanto.*

En menos de una década el rancho es vendido en julio de 1896 por los hijos del sefior
Aguilar’ al sefior Policarpo Rivas, vecino de Progreso, cuyo establecimiento mercantil se
llamaba Rivas Hermanos.® A través de este documento sabemos cuanto median los terrenos
del rancho y con que solares colindaban: “...en el rancho de pesca denominada San Rafael
Xdul situado un cuarto de legua al poniente de la antigua vigia de Chuburna, cuatro leguas a
Sotavento de la ciudad y puerto de Progreso a cuya municipalidad pertenece, con una
extencion de tierras constante de un millon ochenta y ocho mil ciento setenta y siete metros
cuadrados...que son ciento ochenta hectarias ochenta y una aras, setenta y siete centiaras,
cuyos linderos son: al Oriente ejidos de la vigia de Chuburna, al Poniente, con arenales y
blanquizares baldios, al Norte, con mar, al Sur, con blanquizares de la vigia de Chuburna y el
charco salinoso Xdul, por la suma de siete mil trecientos treinta y cuatro pesos cuarenta y seis
centavos...” (AGEY 1896).

A fines del siglo XIX fue adquirido por Augusto Pedn y fue convertido en un puerto de
embarque de henequén, con bodega, una casa principal (al oriente de la bodega), y algunas
casas de trabajadores (Fig. 2). La bodega es un enorme edificio de aproximadamente 32 m
de largo por 12 m de ancho, con grandes pilastrones en las esquinas, y dos contrafuertes
exteriores en cada muro largo. El frente, que daba al oriente, tenia dos grandes puertas de 3
m de alto. El edificio tenia un corredor y una bodega techados con tejas francesas; la cubierta
de la bodega era de dos aguas cuya altura aproximada fue de 6.5 m (Fig. 3). Xtul también tuvo
un extenso cocal (AGEY 1911b), y un “chalet” o casa de playa para la familia Pe6n (al norte de
la bodega). Junto al chalet habia un aljibe, que hasta hoy dia existe.

Sabemos a través de documentos e informantes que Xtul y varios otros ranchos de la
costa como: Uaymitan, San Benito, San Crisanto, Chabihau, Santa Clara, y Mina de Oro,
funcionaron como centros costeros de acopio de fibra de henequén, el cual era transportado
a la costa desde haciendas del interior; una vez en los puertos, la fibra era enviada al puerto
de Progreso y de ahi se fletaba a los Estados Unidos y a Europa. En muchos casos, los
puertos también funcionaban como ranchos pesqueros y salineros, y tenian grandes cocales.
Al convertirse en puerto de embarque de henequén, una riel de tranvia comunicaba a Xtul con
la hacienda Yaxché de Pedn, tierra adentro (Fig. 4), en las afueras del pueblo de Uct.” Esta
riel, de aproximadamente 25 km de largo, pasaba por Sabakalal (CY-64), donde habia un
rancho ganadero con corrales para mulas de relevo para el tranvia (Fig. 5). Mas cerca de la

4 . . . . . . . . .

En la actualidad a simple vista no se observa en el lugar ninguna evidencia que nos sugiera la existencia

de este cementerio. Investigaciones recientes revelaron la presencia de entierros en el rancho costero de Uaymitin,
al oriente de Progreso, el cual tampoco presentaba alguna evidencia visual de haber tenido un cementerio, ni
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autorizacion legal del gobierno para el estabiecimiento de un camposanto; ios entierros aparentan haber sido el
resultado de una epidemia que afecto el sitio en el afio de 1908 (Arias y Burgos 2000).

Ménica, Tomasa, Marcelmo, y Gonzalo Aguilar Brito.
6 La Sociedad Mercantil llamada “Rivas Hermanos” estaba compuesta por los sefiores Policarpo y Angel
Rivas.
" En 1853, Manuel José Peodn y Maldonado adquirié cuatro ranchos: Baiché, Cheuman, Ulila, y San
Antonio Yaxché, en los partidos de Mérida y Hunucma. En 1873, su hijo mayor, Augusto Luis Peén, hered6 San
Antonio Yaxché, la mayor de las haciendas de la familia Pe6n, misma que moderniz6 y convirtié en hacienda
henequenera (Wells 1985: 81). La hacienda hoy conocida como Yaxché de Peon esta registrada en los archivos
del proyecto Costa Maya como un sitio histérico con la clave CY-68.
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costa, en la sabana, pasaba por otro ranchito, conocido como Elena.? Segun informantes de
la region el tranvia transportaba principalmente henequén, asi como gente de Yaxché y otras
comunidades del interior hacia la costa. Y también llevaba diversos productos costeros (sal y
pescado, entre otros) hacia el interior. El henequén era trasladado por medio de pequefias
embarcaciones hacia Progreso, desde donde se exportaba al extranjero.

A través de un documento fechado en 1914, sabemos que la Secretaria de
Comunicaciones y Obras Publicas realizd trabajos de inspeccién en las lineas de tranvias en
lazona. En este documento el Sr. Ricardo Jordan nos proporciona una valiosa informacion que
viene a complementary a enriquecer los datos arquitecténicos con que contdbamos del rancho,
y nos detalla las condiciones en que se encontraban las lineas del tranvia que comunicaban
a la hacienda Yaxche con San Rafael Xtul en la costa norte. Entre otras cosas nos menciona
que: “..Yaxché ...comienza el tranvia....de 0.50 de anchura formado con tramos de via
Decauville, riel de 9 libras, por yarda....2 kilbmetros de Yaxché, parte hacia la derecha un
ramal....a la Estacién de San Ignacio...y con una longitud de 22 kilometros...6 kilometros de
Yaxché....hay una aguada para el ganado, lugar llamado Sabacala, siguiendo hacia la derecha
y en una gran tangente la via troncal,....continua el camino hasta entrar a la sabana, parte baja
que en época de secas se evapora el agua y solidifica la sal, terminando finalmente hasta cerca
del mar, pero quedando la punta de la via a 70 metros de la linea de pleamar....La cama de via
y la via misma, estan en regulares condiciones hasta llegar a la sabana, al salvar este bajo, se
ha tenido que formar estancadas para formar el relleno y dejando cinco pasos de agua, este
relleno algo ha asentado, asi como deslavandose sus taludes, las rieles en esta parte estan
bastante carcomidos....el viaje lo hicimos en un pequefio carrito de seis asientos, tirados por
una mula, y hubo que estarse bajando en estas partes....al frente de la casa principal del aquel
entonces, ahora no existe dicha casa por haberla incendiado los rebeldes en 1910.”° Ademas
hay en Xtul una bodega que “...se encuentra a 70 metros dentro de la linea del pleamar....esta
en casi en construccion y casi para terminarse, tiene 30 metros de largo, 10 de ancho, 5 de
alto, muros de mamposteria, piso de losas, techo de teja de Marsella soportado por armaduras
y cabios de madera. La (nueva) casa principal... es un chalet de madera y dista 42 metros
adentro de la linea de pleamar...” (AGEY 1914).

En los afios 60’s aun estaba en pie el cocal, y la bodega, y quedaban restos de un
muelle, aunque el chalet ya estaba destruido. La bodega aiin conservaba su techo de tejas al
fin de la década de los 60’s, cuando fue abandonada (Andrews, observacion personal). En
1971 don Luis Ramirez Aznar visitd el sitio y observé los restos de “..por lo menos media
docena de casas de madera sobre altos cimientos que fueron de ladrillos rojo y blanco que se
protegian de crecientes marinas...”. Hoy en dia el duefio es Roberto Moreno, quien esta
impulsando un balneario Eco-Turistico con restaurante y bar. Solo quedan los muros de la
bodega (Fig. 6), y los muros de la casa principal han sido incorporados al restaurante. La
extension original del rancho se encuentra en proceso de lotificacion desde los afios 80’s.

En la actualidad, una carretera pavimentada que va de Sierra Papacal a Xtul y Chuburna Puerto cubre
la porcion norte de la antigua ruta del tranvia (los Gitimos 13 km). Elena estuvo a 5 Km al sur de Xtul en donde ahora
solo quedan restos de un pozo al costado poniente de la carretera actual.

Este acontecimiento no sucedio en el afio de 1910 como lo menciona el documento, sino fue un afio
después por la informacion de los datos hemerograficos en los que se mencionan que el descontento de los
trabajadores del rancho Xtul se debi6 al cobro de 25 centavos como derecho de paso por el inico camino que habia
de Progreso al tsekel, ya que el tranvia que construyé el sefior Peén entre la hacienda Yaxché y el rancho Xtul, sin
ninguna autorizacion gubernamental cerrd el paso a los cayucos de los pescadores y lefiadores que comerciaban
(La Revista de Mérida, 1911b). Esto hizo que los sirvientes del rancho se amotinaran e incendiaran la casa
principal y la estacion del tranvia que conducia a la finca de Yaxché {La Revista de Mérida, 1911a; AGEY 1911a).
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Materiales Arqueoldgicos

Durante la estancia en el rancho se recolectdé material de superficie con el objeto de
tener una visién preliminar de los restos culturales acumulados a través del tiempo. Entre los
materiales recolectados pudimos obtener fragmentos de ceramica, pertenecientes a diversas
vajillas como: porcelana, loza fina blanca, barro vidriado con o sin engobe, asi como algunos
fragmentos de vidrio.

Entre el material ceramico recuperado con una cronologia que se ubica para el periodo
colonial contamos con fragmentos de los tipos como: Yuncd Sin Engobe, Sacpocana Rojo y
una vajilla Roja. Brainerd (1958: 176-79) denomina a esta ceramica como “Colonial Red Ware”
y “Colonial Unslipped” que quedarian comprendidos dentro del complejo Chauaca (1500-1800
d.c.) establecidos por Smith (1971: 247), que corresponde al periodo Colonial, cuyas formas
son principalmente de uso doméstico como: cazuelas, cajetes, y tinajas, entre otros. Es
importante mencionar que parte de esta tradiciéon ceramica, que tiene sus inicios en la época
prehispanica, continué hasta entrado el siglo XIX en los ranchos y comunidades tanto del
interior como en la costa de la peninsula. Estudios de estos materiales han demostrado que
esta tradicion continué en diversas comunidades con tradicién alfarera hasta mediados del siglo
XIX (Thompson 1958).

Entre los tiestos pertenecientes a la vajilla loza fina blanca, la mayoria carecieron de
decoracién y sus formas fueron principalmente de uso cotidiano, ya que se reportaron
fragmentos de platos, y tazas para caldo y/o café. Los escasos fragmentos de loza con
decoracion fueron generalmente de disefios florales y geométricos, asi como de lineas o
bandas (Fig. 7). Los fragmentos de loza recuperados son probablemente de manufactura
nacional. Desafortunadamente no se hallaron entre los fragmentos marcas de fabricacion de
las industrias alfareras, lo que nos hubiera permitido inferir la procedencia de dichos materiales.
A través de la sencilla decoraciéon que presenta el material suponemos que los fragmentos
pertenecieron a una vajilla de uso comun y de bajo costo, probablemente utilizada por los
trabajadores del rancho. Se aprecia la ausencia total de disefios paisajistas-naturalistas que
por lo general fueron utilizados por las clases acomodadas de las ciudades. Ademas, solo se
reportaron tres fragmentos de porcelana sin decoracion, cuyas formas probablemente fueron
de un plato y una taza.

Asi mismo se reportaron algunos fragmentos ceramicos de la vajilla barro vidriado,
cuyas formas son netamente de uso doméstico, como cajetes u ollas; algunas presentan
vidriado tanto en el interior como en el exterior, debido a su funcién para contener liquidos
calientes o frios. También se recuperaron cuatro fragmentos de cuerpos de jarras de olivo.
Ambas presentan un delgado vidriado en el interior; el primero tiene un esmalte de color cafe
verdoso (146 U) y los ultimos son de color crema (406 C-453 U); ademas en todos es posible
observar el color anaranjado de la pasta (163 U), ya que carece del engobe, debido a la
erosion. Estos fragmentos tienen una cronologia probable de fines del siglo XVIll; por
Aunque debemos mencionar que estas vasijas continuaron utilizandose en los ranchos y
haciendas de Yucatan durante el siglo XIX y principios del XX.

También se recolectaron fragmentos de tejas de barro francés, que fueron utilizadas en
los techos de la casa principal y bodega del rancho, y que se fechan para finales del siglo XIX




y principios del XX'°, en la actualidad no se conserva ninguna seccién de los tejados en las
construcciones que ain permanecen en pie.

También se recupero un fragmento de ladrillo vitrificado que corresponde a una marca
americana denominada “Metropolitan Block Canton O”; estos ladrillos generalmente se
utilizaron a principios del siglo XX para la pavimentacioén de las principales calles de la ciudad
de Mérida (Burgos 1997:313). Entre los otros materiales recolectados se identifico un
fragmento de gres de color blanco cremoso (400 C), que probablemente haya pertenecido a
una garrafa 6 porrén que debid de haber contenido ginebra y que posteriormente tuvo otro uso.
Segun Schavelzon (1991:57) esta loza, conocida también como loza piedra (ironstone), es
caracterizado por su dureza, y por su opacidad por lo que mantenia el interior a oscuras,
condiciones que conservaban mejor el contenido. Sus colores generalmente son blanco o
marrén, y fueron utilizados como contenedores de cerveza, ginebra, brillantina etc. Los
lugares de manufactura fueron: Inglaterra y Holanda, y se fechan para finales del siglo XVII,
ya que para estos afios se habia iniciado la producciébn masiva de tales productos. Sin
embargo, es muy probable que fue durante el siglo XIX cuando empezaron a ingresar a la
peninsula estos productos (cervezas, vinos, etc) en grandes cantidades, entre las mercancias
que provenian de Europa por via maritima.

Entre el material de vidrio recolectado en el sitio se pudieron identificar fragmentos de
botellas de licores, asi como de productos farmacéuticos. En el primer caso contamos con una
botella casi completa de vidrio color verde opaco; probablemente pertenecié a un recipiente de
vino, pero desafortunadamente carece de la boca (Fig. 8a). Ademas, se recuperd el fondo de
una botella de cerveza no retornable de color café, en el cual aun se observa donde se
acomoda la corcholata de la otra cerveza para poder abrirla. A este sistema se le conoce con
el nombre de Quita-Pon y cuya cronologia corresponde a los afios 80’s del siglo XX. Ademas
es posible observar dos pares de nimeros que forman el 99 y el 84, asi como de una pequefia
marca de fabricacion donde se alcanza a leer CM (Fig. 8b); probablemente estas iniciales se
refieren a la industria Cristales Mexicanos, fabricante de envases en la ciudad Monterrey desde
1946 (Fontana 1968:48). También recuperamos un cuello de un pequefio frasco de vidrio
blanco translicido con un diametro de la boca es de 11 mm probablemente de algun producto
farmacéutico (Fig. 8c).

Por ultimo contamos con un fragmento de una botella de forma cuadrangular de color
verde translicido. Fragmentos semejantes fueron hallados en las excavaciones del edificio
conocido como El Olimpo en la ciudad de Mérida, y pertenecian a una botella escocesa de
whisky cuyo fechamiento corresponde a finales del siglo XIX y pnnc:plos del XX (Burgos,
observacién personal).

Comentarios Finales

importancia que tuvo el sitio durante los primeros afios del siglo XX con el au hene uenero.
Sabemos a través del censo de 1900 que el rancho San Rafael Xtul contaba con un total de
36 mujeres y 45 hombres, haciendo un total de 81 personas registradas tomando en cuenta
que para esta época el nimero de habitantes para el lugar era numeroso en relacién con los
poblados aledafios como Xculucya que tenia 7 habitantes (Secretaria de Fomento 1905). Cabe

10 . . .
Estas tejas fueron manufacturados por casas francesas, como la de Antoine y Henri Sacoman, de

Marseille, a partir de 1840 en adelante, y se traian como lastre en los barcos de carga. Fueron muy populares en
la construccion de techos para casas, haciendas y ranchos del siglo XIX en Yucatan y Campeche.
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mencionar que otro de los indicadores que nos muestra la importancia que tuvo el rancho es
el que se le haya autorizado contar con su propio camposanto, pues en las haciendas
henequeneras donde lo hubo, fue por el hecho de contar con una gran concentracion de
habitantes como es el caso de Uayalceh y Petcanché entre otras. En la actualidad solo quedan
algunos restos de lo que fue un poblado bastante extenso para la costa de aquel entonces.
A principios de siglo el rancho contaba con la bodega, la casa principal, el “chalet” de los Peodn,
muelle, y varias casas de trabajadores, asi como de otras casitas de material perecedero. A
través de la informacioén proporcionada por el actual encargado del rancho del lugar pudimos
ubicar el area donde probablemente vivian los trabajadores y el camposanto. Esta informacion
coincide con la documentacion histérica, ya que ambos mencionan que el area destinada a la
sepultura de los trabajadores se ubica en el costado poniente del sitio. El area en donde se
ubicaban los galerones de los trabajadores fue en el lado este del asentamiento, al sur de la
casa principal, donde alin se observan restos de suelos apisonados, probablemente de cal y/o
lodo. En un futuro seria conveniente excavar estas areas para poder verificar esta informacion.
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Figural. Localizacidn de "San Rafael Thul" en el plano
de 1845 de D. Pedro Cémara v Vergara.
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Figura 4. Mapa del tranvia entre la hacienda
Yaxché y San Rafael Xtul.




Figura 5. Panorama del ranvia que comunicaba a la hacienda Yaxché
con la costa (reproducida del Informe de Inspecciones
Practicadas a Lineas de Tranvias, AGEY 1914).

Figura 6. Vista general de la bodega del rancho Xtul en la actualidad.




Figura 7. Fragmentos de vajillas de lozas finas
recuperadas en el sitio.

Figura 8. a) Botella casi completa que probablemente contenia
vino. b) Fondo de botella de cerveza no retornable.
¢) Cuello de un pequefio frasco que posiblemente
hava conterado yroductos farmacéuticos.




