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O corpo como fio condutor:
Notas a propdsito de uma expressdo

Rogério Lopes

CONSIDERACOES INTRODUTORIAS

O que pretendo apresentar neste ensaio se assemelha a notas em um
di4rio de bordo, tomadas com o objetivo de fixar as impressoes mais
salientes obtidas ao longo de um percurso por uma paisagem ainda
pouco explorada. Estas impressdes referem-se a uma célebre formu-
lagio de Nietzsche envolvendo a nogio de corpo. Eu as chamo de
impressGes porque cheguei a elas como que casualmente, a0 tentar
articular dois interesses de pesquisa que tém me acompanhado jd hd
algum tempo: (1) o interesse historiografico em torno do posiciona-
mento de Nietzsche frente as transformacdes operadas na tradigdo
kantiana por autores como Schopenhauer, Lange e Spir’; (2) o inte-
resse mais sistemético pelo modo como a relagio entre reflexdo fi-
loséfica e investigagdo empirica pode ser iluminada a partir de uma
perspectiva genuinamente nietzschiana.

No que se refere ao aspecto exegético desta segunda questao,
a literatura secundéria pode ser esquematicamente dividida em
duas posicGes extremas: a primeira é representada por aqueles que
véem em Nietzsche, sendo um critico feroz da racionalidade cien-
tifica, pelo menos um filésofo que de qualquer modo tem pouco ou
nenhum interesse pelas ciéncias (uma posi¢ao que se torna cada vez
mais rara, mas que ao longo do século xx foi sustentada por nomes
importantes como Heidegger, Adorno e Deleuze); a segunda posi-
¢io é representada pelos intérpretes que defendem que a filosofia de
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Nictzsche esta l'(‘l“]“'”"\(‘li(‘:l com alguma versio do programa de
naturalizacao das questoes filosoficas, programa que defende "lg"fr'
tipo de continuidade (de método o/on de resultados) entre a reflexao
flosofica ¢ a investigagio empirica. lista ¢ a posigio hegembnica na
literatura secundaria contemporanea de lingua inglesa, que tem pro-
alhe ¢ de forma sistematica as implica-

curado discutiv com algum det
Que a atuagio filo-

cocs desta nova alianga entre filosoha ¢ ciéncia’,
cofica de Nictzsche se caracterizou porum didlogo permanente com
as ciéncias empiricas de sua ¢poca ¢ um fato ja estabelecido pelos
estudos filologicamente orientados da obra do filosofo, em especial
pelos estudiosos formados na tradig¢io de Montinar®. Deste modo,
tanto razoes internas a obra de Nietzsche quanto consideracoes de
ordem contextual nos levam a defender a segunda posigdo. O que
inexiste ¢ um consenso quanto aos termos mais precisos que defini-

riam as bases desta nova alianca.

APRESENTACAO DA HIPOTESE PRINCIPAL

As consideragbes sobre o tema do corpo que farei a seguir sio,
portanto, guiadas por este interesse especifico de minha pesquisa.
O propésito aqui é menos o de fornecer uma elucidagao do conceito
de corpo em Nietzschet, do que o de sugerir algumas hip6teses acer-
ca da fungdo que o recurso ao corpo como fio condutor cumpriria
na argumentacio de Nietzsche em um momento muito especifico
de sua trajetoria filos6fica’. Antes de examinar os textos do filosofo
que favorecem esta ou aquela interpretagdo, eu gostaria de expor 0
Passos gerais de minha argumentagio, para que se possa ter clareza
da tese geral que eu pretendo defender. Nietzsche estava familiari-
zado, através de Schopenhauer e Lange, com dois usos distintos da
#1gura do corpo préprio: (1) um primeiro uso, que faz do corpo um
lejlase transcendental (Schopenhauer) ou um substituto para o su-
f;fagrj:;czr:i(iztél (j,ange), COIP 6especial é‘.:nfa:ee nos aspectos rela-
gia da percepgio; este primeiro recurso ao cOrpO
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proprio comparcee, pottanto, em dois programas filosdficns nao ne

cessanamente convergentes, mas que <e entendem come tima reto

mada e atvahizacao do kantiemo - ) o ¢ OTPO Proprio comparece, em
coenndo lngar, no programa schopenhaneriano de uma metafisica eda
jmantnoa Nedte contexto argumentative, o corpe é uiada come fio
condutor para a retomada da especulagao no cendrio pas kantiane’
o em Schopenhaver, portanto, dois usos distintos dla fignea ele ear

po proproosa pameia se di no contesto de sua retaomaca e renova

Caoda oot transcendental (na Diceertagdo e no Liveo | ele € Mun
Jo).a scpunda se da no contexto de seu programa de uma metafisica
pos-kantiana (no Livio T de O Mundo), A higura do corpo proprio
aparcce como a fiadora deste programa de conciliagio, mantendo
am pe la ¢ outro ca,

A hipotese que detendo neste ensaio € a seguinte: a famosa ex-
Pressao “am 1,(1'{1..1./(11 des Leibes” (“scgun(l() o fio condutor do C()fpﬂw).
qUE SUTEE NOS POSTUMOS de 1884 ¢ desaparece um ano depois, conta-
bilizando pouco mais de dez ocorréncias no conjunto dos fragmentos
POStUMos* ¢ nenhuma na obra publicada, ¢ uma expressio cujo sen-
tido ¢ intencio devem ser desvendados tendo como pano de fundo o
crescente interesse de Nietzsche, na virada da primeira para a segun-
da metade dos anos 1880, na reabilitagio da atividade especulativa™.
Minha segunda hipétese é que, ao cunhar esta expressio, Nietzsche
se inspira na reivindicagio metodolégica de Schopenhauer, segun-
do a qual o corpo ¢ o tnico fio condutor que nos resta se queremos
nos mover com alguma seguranga pelo labirinto da especulagdo. Por
“corpo proprio”, Schopenhauer designa um tipo especifico de expe-
riéncia intuitiva que teria sido negligenciada por Kant: a experiéncia
do conjunto de nossa vida afetiva. Segundo a minha hipétese, a partir
da segunda metade dos anos 1880, Nietzsche estaria disposto a reco-
nhecer que a intuigdo metodoldgica de Schopenhauer estava corre-
ta. O erro de Schopenhauer teria consistido simplesmente em partir
de uma concepgio equivocada do corpo e do tipo de acesso que nos
temos a ele. A divergéncia, portanto, ndo incidiria sobre o método
proprio a especulagio, mas sobre o conteddo ao qual o método se
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aplicaria, ou seja, sobre a representagao do corpo préprio e dos tra-
¢os que lhe seriam essenciais. Persistem as divergéncias quanto ao
que implica seguir este preceito metddico (por exemplo, sobre o que
deve ¢ 0 que ndo deve ser evitado no antropomorfismo subjacente a0
método de projegio analdgica), ou quanto ao meio mais apropriado
de se obter uma representagio do corpo proprio. Segundo Schope-
nhauer, nés terfamos uma intuigio do que ¢é essencial no corpo me-
diante a experiéncia imediata do querer. Segundo Nietzsche, somen-
te apés um longo e penoso processo que envolve tanto a investigacgo
empirica quanto a reflexdo conceitual chegamos a alguns resultados
timidos. Portanto, mesmo a especulagio que se serve do corpo como
fio condutor representa uma extrapolagdao em relacdo ao que esta-
riamos autorizados a inferir em um ambiente epistemicamente mais
rigoroso. E isso ndo apenas pela razdo de que a inferéncia analdgica
é por si mesma uma inferéncia logicamente abusiva (mas toleravel,
na auséncia de outro recurso), mas também pelo fato de que aquilo
que serve de base para a inferéncia analégica € uma imagem seletiva
e arbitrariamente construida, cuja legitimidade epistémica, mesmo
quando restrita ao dominio da fisiologia humana, € apenas relativa.
Estas consideragbes fornecem parte das razoes (as de ordem epis-
témica) de porque Nietzsche nunca conseguiu se persuadir inteira-
mente de que o seu projeto de reabilitagdo da filosofia especulativa
era legitimo. Esta indecis@o o levou a postergar e, segundo alguns in-
térpretes, a finalmente abandonar a sua execug¢io, ou pelo menos a
sua traducao em uma obra literaria sistematica.

ExP0OSICAO DO ARGUMENTO

Passo a expor agora as premissas gerais de minha interpretagéo.
A primeira delas diz respeito a um fato curioso acerca da recepgao
imediata do tema por Nietzsche, no contexto de seus anos de for-
mag¢io, ou seja, entre 1866 e 1868. Ha evidéncias textuais suficientes,
tanto na correspondéncia quanto nos péstumos, para sustentar a
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tese de que o jovem Nietzsche permaneceu indiferente, € em alguma
medida até mesmo hostil, 4 tese schopenhaueriana segundo a qual o
recurso ao corpo proprio forneceria a inica via possivel para uma me-
tafisica pés-kantiana. Nos apontamentos de Leipzig de 1868, Nietz-
sche desenvolve uma critica detalhada da metafisica da Vontade de
Schopenhauer, atacando a reforma do conceito de vontade operada
pelo filésofo e mostrando as insuficiéncias e aporias de sua teoria da
individuag¢ao™. Como conclusao, Nietzsche sugere que o sistema de
Schopenhauer sé pode ser salvo se submetido a uma reforma con-
ceitual que supere o novo dualismo entre vontade e entendimento,
que veio substituir o antigo dualismo entre corpo e alma, ainda pre-
sente em Kant. Do mesmo modo, nas notas para a precocemente
abortada dissertacio sobre o conceito de teleologia a partir de Kant,
redigidas no primeiro semestre de 1868, Nietzsche, retomando uma
critica que ele encontrou em Rudolf Haym?®, contesta abertamente
a reintroducio de uma concepgio teleoldgica da natureza na adapta-
cdo feita por Schopenhauer da doutrina das ideias de Platdo e aponta
para uma possivel solugdo para as aporias em torno da teoria da indi-
viduacdo ao argumentar que toda atribui¢ao de identidade numérica
é relativa e condicionada por nossa organizagio psicofisica, de modo
que também o organismo pode ser pensado como uma pluralidade,
sem a necessidade de estilizarmos metafisicamente a oposigao entre
unidade e pluralidade supondo uma unidade originiria da Vontade,
como faz Schopenhauer*. Em meio ao emaranhado de notas prepa-
ratérias, encontramos algumas que antecipam a concepgio do cor-
po como pluralidade, concepgdo que muitos supdem ter sido uma
aquisi¢cio posterior 2 leitura de Wilhelm Roux no inicio dos anos
1880 (cf. Miiller-Lauter, “Der Organismus als innerer Kampf: Der
Einfluss von Wilhelm Roux auf Friedrich Nietzsche”):

O que nés retemos de um ser vivo ndo é nada mais do que formas.
O que vem a ser eternamente ¢ a vida; através da natureza de nos-
so intelecto capturamos formas: nosso intelecto € demasiado obtuso

para perceber a metamorfose continua; aquilo que lhe é cognoscivel
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ele chama de forma. De fato nio existe nenhuma forma, pois em cada
ponto tem lugar uma infinidade. Cada unidade concebida (ponto)
descreve uma linha.

Similar ao conceito de forma é o conceito de individuo. Organis-
mos sio chamados de unidades, centros de finalidade. Mas unidades
s6 existem para nosso intelecto. Cada individuo tem em si uma infini-
dade de individuos viventes. E apenas uma percepgao grosseira, talvez
tomada inicialmente do corpo humano (KGW 1/4, p. 570).

Creio que a atitude de indiferenga, quando nao de hostilidade, em
relagdo ao uso schopenhaueriano do corpo como fio condutor para
a especulacdo é uma atitude que Nietzsche conserva até pelo menos
o inicio dos anos 1880. Esta situagio se explica, em minha opiniéo,
pelo fato de Nietzsche ter adotado o modelo langeano do corpo,
um modelo baseado num radical fenomenismo e ceticismo. Nietz-
sche assumiu este modelo e, a partir de 1878, ainda encontrou folego
para radicalizar algumas de suas implicagdes filoséficas. Este modelo
torna altamente implausivel o programa schopenhaueriano de uma
metafisica da Vontade. A solugio que o jovem Nietzsche encontrou
para se manter minimamente fiel a Schopenhauer, conservando par-
te substantiva de seu vocabuldrio, consistiu em interpretar sua me-
tafisica a partir de uma tese também de origem langeana, segundo a
qual a especulagio sé se justifica enquanto fabulagio conceitual para
fins edificantes. Na famosa carta ao amigo Carl von Gersdorff, re-
digida em Naumburg em fins de agosto de 1866, Nietzsche afirma
explicitamente que esta é a inica forma de contornar as fragilidades
epistémicas do programa schopenhaueriano de uma metafisica pos-
-kantiana, tornando-a compativel com a aceitagdo simultinea dos
resultados agnésticos da versao radicalizada da filosofia critica pro-
posta por Lange:

Devemos mencionar por fim Schopenhauer, a quem eu continuo ade-
rindo com a mais irrestrita simpatia. O que ele representa para nos

tornou-se realmente claro para mim apenas recentemente, e isso atra-
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vés de um escrito notével ao seu modo e muito instrutivo: Historia do
Materialismo e Critica de Seu Significado para o Presente, de Fr. A. Lange,
1866. Estamos aqui diante de um cientista natural e de um kantiano
altamente esclarecido. Seus resultados podem ser resumidos nas trés
proposigoes seguintes:

1. o mundo sensivel é o produto de nossa organizagao.

2. nossos 6rgaos visiveis (corporais) sdo, assim como todas as de-
mais partes do mundo dos fenémenos, apenas imagens de um objeto
desconhecido.

3. deste modo, nossa verdadeira organiza¢io permanece para nos
tao desconhecida quanto as verdadeiras coisas externas. O que temos
sempre diante de nds nao € sendo o produto de ambas.

Nio apenas a verdadeira esséncia das coisas, a coisa em si, € des-
conhecida para nés; também seu conceito é nada mais nada menos
que o tltimo rebento de um contraste condicionado por nossa orga-
nizagdo, do qual nio sabemos se conserva algum significado fora de
nossa experiéncia. Disso resulta, pensa Lange, que os filésofos nao de-
vem ser importunados na medida em que nos edificam. A arte € livre,
também na regido dos conceitos. Quem pretenderia refutar uma frase
de Beethoven e acusar de erro uma Madonna de Rafael?—

Como vocé pode perceber, o nosso Schopenhauer resiste mesmo
a este mais rigoroso ponto de vista critico, ele se torna quase ainda
mais valioso para nés. Se filosofia € arte, entdo que Haym se anule
diante de Schopenhauer; se a filosofia deve edificar, entdo eu pelo
menos nio conheco nenhum filésofo que edifique mais do que nosso
Schopenhauer. (KSB 2.159-160)

Esta solucdo de compromisso entre impulso critico e impeto espe-
culativo, que é assumida programaticamente pelo jovem Nietzsche,
¢ um desdobramento coerente de sua adesio a tese de que uma jus-
tificacio metafisica da existéncia € inevitidvel de um ponto de vista
antropoldgico, tese compartilhada por Kant, Schopenhauer e Lange®s
e cuja necessidade Nietzsche, a partir de 1878, procura contestar me-
diante uma reconstrugio genealégica de sua origem. Em especial nas
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primeiras obras do periodo intermedidrio, Nietzsche se esforga por
mostrar que nao hd nenhum interesse cognitivo genuino envolvido
nas chamadas questdes metafisicas, e que uma resposta definitiva a
estas questdes é supérflua do ponto de vista de nossos demais inte-
resses. A importancia capital que conferimos a elas deve-se a erros
intelectuais, cuja origem mais remota encontra-se nas formas organi-
cas de assimilacio e estabilizacdo do devir, mas que gragas ao avango
das ciéncias empiricas podem ser paulatinamente expostos e elimi-
nados. A patologia tipicamente metafisica consiste, pelo menos em
parte, numa forma ancestral de atavismo a que nossa heranga bio-
l6gica nos condena e que nossa miopia moral, aliada a estreiteza de
nossas distingdes lingiiisticas, intensifica.

Se esta rapida reconstrugio do percurso nietzschiano esta corre-
ta, entdo nio ¢ inteiramente verdadeira a tese de Salaquarda de que
as reiteradas reivindicagoes do corpo como fio condutor feitas por
Nietzsche nos péstumos de 1884 a 1885 teriam por finalidade primei-
ra rivalizar com o materialismo metodologico € com o mecanicismo
das ciéncias naturais de sua época’. Este programa alternativo ja estd
inteiramente formulado no inicio do periodo intermedidrio, quando
Nietzsche comunica aos leitores a sua resolu¢io de estabelecer uma
nova aliancga entre a tarefa normativa da filosofia ¢ a investiga¢do em-
pirica (cf. o aforismo programitico de HH I 1). Neste momento de seu
percurso, o corpo nao ¢é reivindicado como fio condutor; e esta reivin-
dicagdo nio estd presente porque ela é desnecessaria para os prop6-
sitos filoséficos do momento, que excluem como ilegitimo qualquer
tipo de impulso especulativo. As reiteradas reivindicages do corpo
proprio surgem, por sua vez, no momento em que Nietzsche passa a se
ocupar mais intensamente com o projeto especulativo da vontade de
poténcia. Esta coincidéncia favorece a hipétese, a primeira vista para-
doxal, de que € justamente nos textos de maturidade que Nietzsche
mais se aproxima de Schopenhauer, no sentido de buscar nele 7nsp7-

ragdo metodologica para a retomada da especulagio. Isso nio significa
que encontraremos nos dois autores o mesmo padrio de argumenta-
¢40, nem tampouco que o projeto especulativo davontade de poténcia
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coincida em termos de contendo com a metafisica da Vontacle, Fste
ultimo ponto ja foi exaustivamente discutido pelos melhores intérpre-
tes de Nictzsche, nao havendo muito mais que dizer a este respeito.
Mac em relacao ao primeiro aspecto, que concerne 4 inspiracao me-
todologiea, creto que ha entre os dois fildsofos afinidacdes e contrastes
que MCrCCCTIam um cxame mais (l(‘“('().

Deste modo, para que possamos entender o significado das
reiteradas reivindicagoes do corpo proprio como fio condutor nos
postumos da segunda metade da década de 1880 penso que seria
instrutivo situar estas reivindicagoes no contexto argumentativo
mais amplo de defesa da legitimidade da vocagio especulativa da
filosofia, interpretada nio mais no sentido da fungio exclusivamen-
te pratica que Nietzsche lhe conferia na juventude, a luz da tese
langeana da fungio edificante da fabulagio conceitual, mas no sen-
tido de um projeto mais ambicioso de conciliagio da totalidade
de nossos interesses e impulsos (para fins de simplificagio, vamos
chama-los de epistémicos, priticos e estéticos). O que hd de am-
bicdo ha igualmente de tensdo neste novo projeto. A prova cabal
de que Nietzsche estava ciente destas tensdes ¢ a sua persistente
hesitacdo no que diz respeito aos diversos projetos literdrios para
uma obra sistemitica. Parte importante destas tensdes decorre do
compromisso com premissas céticas que denunciam uma continua-
da adesio de Nietzsche ao modelo epistemoldgico proposto por
Lange. No meu entendimento, a via pela qual o filésofo procura
minimizar estas tensdes consiste fundamentalmente na revisdo e
relativizacdo de uma posigio que ocupava lugar central em sua cri-
tica do conhecimento e da metafisica no periodo intermedidrio: a
dentncia do cardter antropomérfico de nossos constructos teori-
cos e especulativos. A reivindicagdo do corpo como fio condutor da
especulacdo pressupoe uma surpreendente tolerdncia epistémica
em relagdo ao método de projegio antropomérfica. Emum famoso
apontamento de 1885, que eu cito apenas em parte, 0 filésofo se
pronuncia sobre este recuo nos seguintes termos:
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Nio hé nada a fazer: ¢ preciso conceber todos os movimentos, todos
os “fendmenos”, todas as “leis” como meros sintomas de um aconte-

cer interior e se servir até o fim da analogia com o homem (KSA 11.
563, 36[31]).

Nietzsche argumenta que esta tolerancia epistémica em relagio ao
procedimento analdgico é legitima desde que se eliminem previa-
mente os intimeros acréscimos introduzidos na imagem do homem
por milénios de interpretacao moral. O que compromete nossos
constructos tericos e especulativos nao € tanto o método de proje-
¢do em si (e no fim das contas nao dispomos de outro recurso), mas
o contetido daquilo que é projetado. Para que o corpo possa servir
de fio condutor para a reflexdo é necessdrio, portanto, restituir o ho-
mem 2 natureza e a histdria, tarefa que exige, por sua vez, a contri-
bui¢do de todas as ciéncias empiricas. Nietzsche ¢ explicito quanto
a este ponto em uma célebre passagem do aforismo 230 de A/ém do
Bem e do Mal:

Traduzir o homem de volta a natureza; tornar-se senhor das muitas
interpretagoes e conotagoes vaidosas e exaltadas, que até o momento
foram rabiscadas e pintadas sobre o eterno texto homo natura; fazer
com que no futuro o homem se coloque frente a0 homem tal como
hoje, endurecido na disciplina da ciéncia, ji se coloca frente 2 outra
natureza, com destemidos olhos de Edipo e ouvidos tapados de Ulis-
ses, surdo as sedu¢des dos velhos, metafisicos apanhadores de péssa-
ros, que por muito tempo lhe sussurraram docemente: “Vocé é mais!

E superior! Tem outra origem!” (BM 230, tradu¢do modificada).”

O que estd implicito neste recorte do aforismo 230 é menos um pro-
grama filoséfico original do que um diagnéstico de porque o progra-
ma schopenhaueriano de uma metafisica pés-kantiana nio péde ob-
ter éxito: somente apés uma depuracio de tudo o que é acréscimo
moralizante o corpo se tornard um guia seguro para a especulacio.
Para isso é necessrio abrir mao de todo intuito edificante, pois sob
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a tirania deste intuito projetamos na natureza muito mais as nossas
aspiragoes e expectativas morais do que aquilo que uma genuina expe-
riéncia do corpo préprio poderia nos ensinar. Nietzsche se volta aqui
contra a tradi¢do na qual ele se formou e que definiu a sua militancia
filoséfica de juventude: a tradi¢do do idealismo prdtico, que entende a
metafisica como um ramo da filosofia moral, responsivel por um dis-
curso edificante que se dirige essencialmente aos nossos afetos mo-
rais para seduzi-los. S6 faremos um uso adequado do corpo préprio
se o reinserirmos na histéria e na natureza, fazendo dele o lugar de
atravessamento de uma pluralidade de forgas em conflito e de dificil
nomeagdo. A solu¢ao de Nietzsche é pensar o corpo € seus proces-
sos a partir da metéfora politica das relagbes de poder; segundo este
modelo, o que chamamos de bom funcionamento do organismo dis-
pensa a postulagdo de uma instincia dirigente suprafisioldgica, sendo
antes o signo mais visivel de que no interior do devir certo complexo
pulsional alcangou um equilibrio de poder. Nao podemos dizer que
este equilibrio seja uma meta conscientemente fixada pelo complexo
pulsional, pois tal complexo nio preexiste ao equilibrio, muito menos
uma instincia que lhe fosse exterior. Como nio faria sentido falar-
mos em “equilibrio de for¢as” no devir, mas apenas em “equilibrio de
poder” (dado que a incomensurabilidade entre as forgas acompanha
a hip6tese do devir absoluto como uma sombra), segue-se que este
“equilibrio de poder” é o resultado de um artificio ou de um contrato,
ou seja, de um acordo fundado na disposi¢io e na capacidade de cada
impulso de fazer concessoes e assumir compromissos. Estas caracte-
risticas, essenciais & metafora politica bisica da vontade de poténcia,
pressupdem por sua vez a tese de que cada impulso dispde de uma
perspectiva sobre os demais impulsos, ou seja, que interpretar e ava-
liar sejam atividades constitutivas da vida pulsional. Observe como
esta ripida caracteriza¢io do modelo politico ja nos conduz para bem
longe do modelo volitivo da corporeidade que é tdo familiar a filosofia
de Schopenhauer e que o compromete com a tese de uma irraciona-
lidade constitutiva do real (e com a negacdo ascética como a unica
resposta eticamente cabivel a esta irracionalidade constitutiva).
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Para um bom uso do corpo a regra fundamental nos foi ensinada
por Bernard Williams: recorrer a um vocabuldrio que pressuponha
minimamente categorias morais, € que seja maximamente realista®,
Desde que esta cldusula possa ser observada, Nietzsche acredita que
o corpo tomado como fio condutor da investigacdo tedrica e da espe-
culacdo estaria em condicdes de atender aos preceitos da consciéncia
metédica de forma mais satisfatéria do que o paradigma mecanicista.
E importante notar que a consciéncia metddica foi cultivada histori-
camente no interior da tradicio materialista, conforme demonstrou
Lange, e muito mais pelas ciéncias empiricas do que pela filosofia,
conforme insistiu Nietzsche. E quase desnecessirio dizer que o cor-
po nio pode ser concebido nos termos de um vocabuldrio mecani-
cista, uma possibilidade que ji havia sido teoricamente descartada
tanto por Schopenhauer quanto por Lange, ainda que por vias distin-
tas. Em ambos os autores o conceito de corpo jamais remete a uma
substincia extensa, nos moldes clissicos do cartesianismo. Enquan-
to Lange o deixa ontologicamente indeterminado, cunhando para
tanto o neologismo “organizagio psicofisica” e antecipando com isso
a posi¢do que mais tarde seria identificada como monismo neutro,
Schopenhauer opta por identificar o corpo com a totalidade de nos-
sa vida afetiva, remetendo-o em ultima instincia a0 seu monismo
voluntarista. O primado que Nietzsche confere ao corpo tampou-
co pode ser confundido com a defesa de algum tipo de fisicalismo,
conforme ja foi sobejamente demonstrado pela literatura secundaria
sobre o tema. Nietzsche considera o vocabulirio fisicalista uma lin-
guagem figurada para os sentidos da visdo e do tato (seguindo nisso
uma indicagdo de Teichmiiller; cf. KSA 10. 656, 24{17]); e assume que
o vocabuldrio intencionalista € primitivo em rela¢o ao vocabulirio
fisicalista, o que ndo significa que ele o considere um vocabulirio
logicamente primitivo ou transparente ou explicativo por si s6. Sob
este aspecto a sua filosofia do corpo, como uma doutrina dos afetos,
se afasta do otimismo epistemoldgico testemunhado por Schope-
nhauer e se aproxima do fenomenismo de Lange: também a nossa
experiéncia afetiva, pelo menos aquela a que temos acesso, consiste
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numa prodigiosa simplificagdo, operada com os recursos ficcionais
da linguagem (Cf. KSA 10. 657, 24[20]). Além disso, esta tendéncia
a falar do corpo a partir de um vocabulirio estritamente intenciona-
lista ndo tem como alvo privilegiado as concepgbes mecanicistas do
mesmo, mas visa antes a corrigir uma falha que Nietzsche julga grave
na concepg¢io schopenhaueriana da Vontade: a tese de que ela opera
cegamente. Esta critica, como eu ji havia mencionado, remonta aos
apontamentos de Leipzig. As vontades de poténcia so, segundo o
autor, dotadas de capacidade de representagio perspectivistica. Seu
modo de atuagio é na maior parte das vezes nio consciente, mas nem
por isso destituido de inteligéncia.

Salaquarda, no ja referido artigo de 1994 sobre o tema, afirma
que a adogdo do corpo como fio condutor tanto em Schopenhauer
quanto em Nietzsche é motivada por consideragdes metodolégicas,
e que estas consideragbes foram em grande medida determinadas
pela confronta¢do com o materialismo metodoldgico das ciéncias
naturais e com o materialismo mecanicista dos cientistas filosofan-
tes da época. Depde a favor desta tese o seguinte apontamento dos
péstumos do verdo-outono de 1884:

Quando penso em minha genealogia filoséfica, eu me sinto ligado ao
movimento antiteleolégico, isto é, espinosista de nossa época, com a
diferenga, entretanto, que eu considero também “o fim” e “a vontade”
em nds uma ilusdo; assim como me sinto ligado a0 movimento meca-
nicista (redu¢do de todas as questdes morais e estéticas a questoes
fisiolégicas, de todas as questdes fisiolégicas a quimicas, de todas as
questdes quimicas a mecanicas), com a diferenca, entretanto, que eu
nio acredito em “matéria” e considero Boscovitch, assim como Co-
pérnico, um dos grandes pontos de inflexdo; que eu considero o auto-
-espelhamento do espirito como um ponto de partida estéril e ndo
acredito em nenhuma investigagao séria que nao tome o COrpo COmo
fio condutor. Nio uma filosofia como dogma, mas como um regulativo

provisério da investigagdo (KSA 11. 266, 26{432D.
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Creio, entretanto, que escapa a Salaquarda o fato de que, no caso
especifico de Nietzsche, a reivindicagao do corpo como f10 condutor
coincide com um movimento de retomada da especula¢ao, enquanto
seu compromisso com o cultivo da disciplina metédica € anterior a
esta reivindicacdo e, como ocorre algumas vezes no periodo interme-
diario, pode parecer incompativel com um engajamento especula-
tivo. Neste sentido, creio que € necessdrio distinguir entre o com-
promisso de Nietzsche com 0 que contemporaneamente chamamos
de naturalismo metodolégico, e que no século XIxX era imprecisamen-
te denominado de materialismo metodolégico, e sua reivindicagio
tardia do corpo como fio condutor para a especulagio. Nietzsche
tenta nos convencer de que o seu novo paradigma acolhe de forma
mais satisfatéria os preceitos da consciéncia metodica e que, além
disso, ele o autoriza a avangar hipéteses de natureza especulativa,
Cabe a nés, seus leitores, avaliar em que medida seus argumentos nos
satisfazem. Além disso, creio que Salaquarda ignora em sua discusso
trés aspectos essenciais que Nietzsche (seguindo o exemplo de Lan-
ge) associa a0 materialismo metodolégico, € que interessa a ele pre-
servar em sua confrontagio com o mesmo. E justamente a atengdo a
estes elementos que pode contribuir para dirimir certas polémicas
atuais em torno da filiagao de Nietzsche a alguma versio do chama-
do naturalismo metodolégico. Se este naturalismo deve ser descrito
em termos de seu compromisso com um programa filoséfico que se
entende em continuidade de método e de resultados com as ciéncias
empiricas, e se Nietzsche, a0 mesmo tempo, tem reservas considera-
veis. ao m.odelo explicativo de tipo causal ou mesmo monocausal que
ele identifica na préti.ca (Eientiﬁca de sua época, entio nés devemos
nos perguntar o que justifica a sua filiagdo programitica a este tipo
de naturalismo. Penso que ha trés boas razges para insistirmos nesta
filiacao:

(1) Nietzsche considera que a atividade cientifica, ou a pratica de
b

um método cientifico, isto €, a submissio a uma coercio e discipli
na metédica por um determinado periodo, sob o policiamentopda
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comunidade cientifica e dos pares, oferece as condigdes optimais
para a aquisi¢do e o cultivo das virtudes epistémicas que serdo ne-
cessdrias para a reflexao filoséfica, cuja principal tarefa é normativa,
no sentido mais ambicioso da legislagio e hierarquizagio de valores
que definem uma cultura. Tais virtudes sdo eminentemente céticas
e Nietzsche as associa as disposi¢des necessarias para o exercicio da
suspeita. O que € valioso na cultura cientifica sdo os métodos, mas
os métodos nao s3o valiosos por se constituirem em um conjunto
de regras ou procedimentos, mas pela disciplina dos impulsos que
uma longa subordinagio a eles acaba por produzir, combatendo as-
sim os vicios epistémicos que s3o incompativeis com a responsabi-

lidade filoséfica®™.

(2) O compromisso de Nietzsche com o naturalismo metodolégi-
co inclui a defesa da estratégia reducionista. Mesmo que Nietzsche
seja cético em relagio a possibilidade de compreendermos algo do
suposto nexo causal entre os eventos e tenha reservas quanto a legi-
timidade (e principalmente contra as pretensdes de exclusividade)
do modelo explicativo causal, ele reconhece que a sobriedade € a
economia de hipéteses e principios sio responsaveis pelo éxito des-
critivo das ciéncias naturais. Esta estratégia é bem-vinda e o filésofo
deve se submeter a esta exigéncia ao propor hipéteses genealogi-
cas e a0 avangar teses normativas. Mas é importante adiantar que a
estratégia reducionista nao implica no compromisso com uma on-
tologia particular, fisicalista ou mentalista. Permanece em aberto a
questio de qual vocabulirio se apresenta como o0 mais econémico
no final das contas. Nietzsche sugere que o vocabulirio das vonta-
des de poténcia é o que melhor atende ao principio pragmatico de
economia®, além de ser o mais intuitivamente acessivel. A questao
da acessibilidade intuitiva do vocabuldrio comparece no famoso afo-
rismo 36 de Para além do Bem e do Mal. Aqui hd uma premissa hist6-
rica importante que subjaz ao argumento de Nietzsche. A forca do
modelo mecanicista clissico residia em duas virtudes: sua sobrieda-
de e economia e o cariter intuitivamente acessivel de seu modelo
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explicativo, baseado na nogdo de causagdo por impacto ou conta-
to. Esta segunda virtude desaparece com Newton, na medida em
que ele é obrigado a acolher a nogao contraintuitiva de uma agio
a distdncia para tornar compreensivel o modo de atuagio da for¢a
gravitacional. A suposi¢do de uma agdo a distancia permitiu descre-
ver de forma unificada e econdmica os fendmenos naturais, mas in-
troduziu uma grande divida em relacdo a capacidade explicativa do
modelo corpuscular classico. Os fisicos passaram paulatinamente a
considerar este modelo um dispositivo heuristico e uma ficgao tole-
ravel para fins descritivos. Nietzsche argumenta no aforismo 36 que
o tipo de atuagdo que nés atribuimos a vontade (fundada numa re-
lagdo de mando e obediéncia que nao pressupde contato entre uma
instincia e outra) permite uma apreensao intuitiva daquilo que seria
a a¢io a distincia, comprovando assim a superioridade (do ponto de
vista da acessibilidade intuitiva) do modelo baseado nas vontades
de poténcia. A grande dificuldade consiste no fato de que nés nao
temos nenhuma clareza acerca do modo como uma vontade age so-
bre outra vontade, ou do que seja propriamente uma vontade. Mas
segundo Nietzsche ndo se pode negar que a nossa crenga mais pri-
mitiva é a crenga na causalidade da vontade, e que toda concepgio
de causalidade que ndo a da vontade é uma construgao posterior que
tem aquela como modelo principal®.

3) Por fim, Nietzsche é um adversirio de toda forma de apriorismo
e de formalismo, o que o impede de conceber a reflexdo filoséfica
como uma atividade distanciada da experiéncia. As ciéncias empiri-
cas nio sio as unicas, mas sao boas informantes do que se passa no

ambito da experiéncia.
IMPLICACOES DO ARGUMENTO

Um modo interessante de conceber as implica¢6es de um argumento
(no sentido nio técnico de implicagdo) seria perguntar pelas novas
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questoes que o argumento suscita. Creio que pelo menos trés ques-
toes podem ser consideradas como desdobramentos legitimos do
que foi exposto antes:

(1) Se a inspira¢ao metodoldgica subjacente a reivindicagdo do corpo
como fio condutor para a especula¢io provém de Schopenhauer, em

que medida o argumento de Nietzsche conserva ainda alguma origi-
nalidade?

(2) O uso que Nietzsche faz da figura do corpo préprio pode ser des-
crito como um tipo de argumentagio transcendental, ou ele é um
mero desdobramento de seu programa de naturalizagio da filosofia?

(3) Se é verdadeira a tese de que a defesa do primado metédico do
corpo préprio faz parte de uma estratégia argumentativa mais am-
pla de legitimar a retomada da especulagio, devemos entao nos per-
guntar se e como Nietzsche pensa equacionar neste novo programa
filos6fico o compromisso com a promogio dos interesses epistémi-
cos, associado ao naturalismo metodolégico, com a promogio dos
demais interesses humanos.

Em relagio a primeira questdo: eu suponho que Nietzsche diria
a Schopenhauer que ele explorou mal a sua intuigdo metodoldgica
fundamental, em parte por ter sido um mau observador do corpo €
dos préprios afetos, em parte por nio ter conduzido a analogia com
o corpo as suas tltimas conseqiiéncias, temendo a acusagio de an-
tropomorfismo. Este temor o levou a conceber a Vontade como
fundamentalmente estiipida, no sentido de ser movida por um im-
pulso cego e estar desconectada da representagdo. Seria um grave
equivoco identificar a doutrina schopenhaueriana da serviddo do
intelecto com a tese nietzschiana de que nossa atividade intelectual
consciente esti a servico de afetos e impulsos que escapam a nos-
sa percepcio e controle conscientes. Estes afetos, na perspectiva
de Nietzsche, se orientam por uma grande raz3o, a razdo do corpo
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enquanto uma comunidade de muitas almas (cf. KSA 10. 653, 24[16)).
Podemos imaginar todas estas objeges, mas a principal delas con-
qste. obviamente, na dentincia dailusio de unidade na qual Scho-
penhaucer se enredou ao se deixar seduzir pelos habitos gramaticais,
por temer a acusagao de antropomorfismo ¢ por estar mal instruido
cientificamente acerca do corpo (cf. BM 19). Ao supor encontrar na
experiéncia do querer algo simples, Schopenhauer avangou teme-
Fariamente rumo a um monismo ontoldgico altamente implausivel,
cujo resultado Nietzsche sarcasticamente resume na férmula: trocar
o bom deus pelo diabo estipido. Na maior parte das notas postumas
de 1884-1885 que reivindicam o corpo como fio condutor, Nietzsche
destaca como principal argumento a favor de tomd-lo como modelo
para uma interpretago global da realidade o carater complexo, mil-
tiplo e assombroso da unidade orginica, sempre descrita em analogia
com uma comunidade politica e em contraste com os modelos usual-
mente adotados para a compreensdo do homem e do mundo, por
exemplo, a unidade do 4tomo e da consciéncia. Schopenhauer néo
soube explorar este labirinto. Talvez tenha faltado a ele sua Ariadne.
As primeiras reivindicagbes de Nietzsche nesta diregdo, presentes
nos péstumos de 1883 e que ainda ndo fazem apelo a férmula do fio
condutor do corpo, férmula que serd utilizada apenas nos postumos
de 1884-1885, insistem justamente neste ponto:

Nosso corpo é algo muito mais elevado, mais sutil, mais complicado,
mais bem acabado, mais moral do que todas as comunidades e vin-
culos humanos com que estamos familiarizados (KSA 1o. 286, 7[1331,

primavera/outono de 1883).

As sensagoes € os pensamentos sao algo de extremamente raro e di-
minuto em compara¢io com o sem-nimero de eventos a cada ins-
tante. Por outro lado, nés descobrimos que uma finalidade rege o
menor acontecimento, uma finalidade da qual nosso melhor saber
nio estd a altura, uma previsdo, uma selegio, um reunir e consertar
etc. Em suma, nds nos deparamos com uma atividade que deveria ser
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atributda a um intelecto extraordinariamente mais elevado e abran-
gente do que aquele de que temos consciéneia, [...] Estamos na fase
da modestia da consciéneia, Por fim compreendemos até mesmo o
lu consciente como uma ferramenta a servico de um intelecto mais
clevado e abrangente [ (KSA 10. 643, 24[16], inverno de 1883-1884).

Aquilo que ¢ o mais complicado desperta mais confianga do cque
{aquilo que €] o simples (por exemplo: o mental/espiritual). O corpo

como fio condutor (KSA 11, 292, 27[70], verdo/outono de 1884).

A resposta a nossa segunda questdo depende de uma estipulagio pré-
via das condi¢oes que um argumento deve satisfazer para ser consi-
derado um argumento transcendental. Tradicionalmente se esperou
muito deste tipo de argumento; que ele fosse capaz, por exemplo,
de oferecer uma refutagio definitiva do ceticismo epistemolégico;
ou entdo que suas conclusdes estabelecessem algumas normas funda-
mentais de nossa racionalidade tedrica e pritica (esta era sem divida
a expectativa de Kant). Hoje é raro encontrar um filésofo que tenha
expectativas tdo elevadas em relagdo ao desempenho de argumentos
transcendentais. Neste cendrio mais realista, alguns autores tém su-
gerido que, mesmo se atribuissemos objetivos mais modestos para
estes argumentos, preservando suas caracteristicas formais, eles ain-
da manteriam parte de sua relevincia filoséfica. Nietzsche os conhe-
ceu em sua versio robusta, olhou para eles com grande desconfianca
e formulou contra alguns deles obje¢oes muito pertinentes e que rea-
parecem no debate contemporineo. Antes de especular sobre o que
Nietzsche diria destes argumentos se ele os tivesse conhecido em sua
versdo mais modesta e de sugerir que ele esteve muito préximo de
formular um destes argumentos, vejamos o que ele tem a dizer da-
queles com os quais ele esteve familiarizado.

No século x1x hd intimeras variantes de filosofia transcenden-
tal, e Nietzsche estava bem familiarizado com pelo menos trés de-
las: a variante de Schopenhauer, a de Lange e a de Spir. Todas elas
sdo versoes relativamente heterodoxas da filosofia transcendental.
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Lange, por exemplo, defendem que certos clemen-

Schopenhauer ¢
no sentido de que sdo

tos de nossa cognigao siao transcendentais,
condicoes de possibilidade para a experiéneia empiricaem geral, mas
esta defesa nao se faz acompanhar pela reivindicagio kantiana de que
haveria um método propriamente transcendental para a identifica-
¢ao ¢ fixacao destes elementos, ou paraa sua dedugio, no sentido téc-
nico que Kant associa a nogio. Schopenhauer entende que por serem
condigoes de possibilidade, estes elementos niao podem resultar de

nenhum procedimento de prova: sao itens aos quais eu tenho aces-

so imediato ao consultar a intui¢do (Cf. Guyer, Schopenbauer, Kant
and the Methods of Philosophy). Lange entende, por sua vez, que estes
clementos sio obtidos através de uma investigagao empirica conven-
cional. E muito provavel que a versdo mais fiel ao espirito antinatura-
lista que estd na origem da resposta kantiana a Hume seja a oferecida
por Spir. Mas de todos os modelos de filosofia transcendental com
os quais Nietzsche teve contato, este é o que ele recusa com maior
veeméncia. O confronto com algumas teses de Spir fornece uma ilus-
tracdo paradigmitica do modo como Nietzsche transforma certas
reivindicacdes transcendentais em hipdteses genealdgicas e aponta,
portanto, para uma resposta negativa a nossa segunda questao.

Ao lado de Lange, Spir* é reconhecidamente uma das principais
fontes de Nietzsche para discuss6es no campo da teoria do conheci-
mento. Seu principal livro, Denken und Wirklichkeit (1873, 1877), discu-
te com muita propriedade as posi¢des do empirismo inglés e da tradi-
¢do kantiana. O didlogo de Nietzsche com Spir é igualmente decisivo
para a compreensio de suas posi¢des no interior do debate metafisi-
co. Spir é o responsavel pela formulagédo da tese de que aqueles que
pretendem abragar a visdo de que a realidade se caracteriza pelo vir
a ser absoluto devem estar dispostos a abandonar o axioma da inteli-
gibilidade do real. Ao aceitar este desafio, Nietzsche se mantém fiel
a tese de Spir de que conceitos epistémicos (tais como “objetivida-
de”, “verdade”, “justificagio racional”) tém implicagdes normativas,
mas sua op¢do pelo devir absoluto o obriga a se afastar da perspecti-
va transcendental defendida por este filésofo e a compor uma nar-

[118]

Digitalizado com CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

O CORPO COMO 1'10 CONDUTOR

rativa naturalista ¢ pragmitica acerca dos mecanismos ¢ue atuaram
tanto na formagio e fixagio quanto na transformaciio e transmissao
de nossas crengas bisicas ¢ padrées de inferéncia, ou seja, nacqueles
itens de nossa vida mental que dificilmente estiio sujeitos a revisio,
como, por exemplo, nossa crenga no mundo exterior, na existéncia
de objetos que subsistem ao longo do tempo, na liberdade da von-
tade ¢ na corregio de nossas inferéncias causais. Nenhum daqueles
conceitos epistemicamente normativos comparecem nesta narrati-
va, pois, se participassem efetivamente dos processos de formagio
de nossas crengas basicas, seja via percepgao, seja via inferéncia, suas
clevadas exigéncias teriam um efeito nefasto sobre a espécie humana
(cf. GC 110). O caminho que leva Nietzsche a esta conclusio s6 pode
ser compreendido a partir de um rdpido resumo da filosofia de Spir.

Spir divide os filésofos em dois grupos: o dos dogmaticos e o dos
filésofos criticos. Os filésofos dogmaticos, também denominados de
metafisicos, sao caracterizados em termos kantianos como aqueles
que pretendem avangar no conhecimento do absoluto sem uma criti-
ca prévia dos limites de nossas faculdades cognitivas:

A metafisica pretende ser a doutrina do proprio incondicionado; a
filosofia critica, por sua vez, na medida em que ela se eleva sobre a
experiéncia, nio pode ser nada mais do que a doutrina do conceito do
incondicionado, da origem, do significado e da validade objetiva deste
conceito (DW 1, 2).

Nietzsche considera legitima a pergunta pela origem e pelo signifi-
cado das representacdes e dos afetos metafisicos, mas ele entende
que esta ndo é uma investigagdo lGgico-transcendental (nos termos
de Spir) ou genético-transcendental (nos termos de Schopenhauer),
mas empirico-genealégica. Ao optar pelo devir absoluto, ele precisa
recusar de antemio a pergunta pela validade objetiva do conceito de
incondicionado. Em seu lugar ele coloca a pergunta pela fungio vi-
tal da cren¢a na validade objetiva de tal conceito (a utilidade vital da
crenga na existéncia, por exemplo, de substincias). Este programa
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alternativo contesta as duas vertentes da metafisica: a critica, que
tem como ambicio definir @ priori as condigdes de possibilidade
do conhecimento do mundo empirico (pela substitui¢do da desa-
creditada ontologia por uma doutrina das categorias); e a dogma-
tica, que pretende nos fornecer um conhecimento do contetdo do
incondicionado.

De acordo com Spir, os sensualistas, que sao avessos a metafisi-
ca no sentido dogmtico, ignoram, contudo, a especificidade l6gica
da representacdo e tentam inutilmente derivé-la das leis empiricas
que regem as sensacdes, reduzindo-a a processos fisiolégicos que po-
dem ser descritos em termos fisicalistas (DW I 66). Segundo Spir,
o dominio da representagio é regido por leis légicas do sujeito do
conhecimento que sio irredutiveis as leis que regem o dominio dos
fenémenos fisicos:

As leis proprias do sujeito cognoscente sao de uma espécie inteira-
mente distinta, pois elas se referem a concep¢io de objetos que estdo
fora da representagio; elas sdo normas originarias do conhecimento,
principios de afirmag6es de natureza logica e nio fisica®.

A lei a priori do sujeito do conhecimento € o principio de Identida-
de. Este principio ndo tem apenas a fungio de uma proposicio de
identidade, mas € também uma proposicao sintética 2 prior, pois de-
sempenha um papel constitutivo na experiéncia. Portanto, ele deve
funcionar como um discriminante ontolégico. Spir propoe diversas
vias para comprovar que as leis gerais do conhecimento empirico (o
principio de causalidade e o principio de inducso) pressupdem a va-
lidade objetiva desta lei puramente lgica do sujeito do conhecimen-
to. As leis de associagdo se aplicariam exclusivamente ao contetido
da representagdo, ou seja, as sensagdes. A forma légica da mesma sé
pode ser compreendida a partir da lei fundamental do sujeito do co-
nhecimento.

Nietzsche transforma a tese transcendental de Spir, segundo a
qual a certeza origindria de que existem casos idénticos na natureza
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esta racionalmente fundada na lei logica do sujeito transcendental
¢ de que apenas a sua admissio torna a ciéneia possivel (no senticdo
de epistemicamente fundada) em uma hipotese genealdgica acerca
das condigoes fisiologicas, psicoldgicas ¢ historicas do surgimento
da ciéncia. Segundo Nietzsche, para explicar como a ciéncia se tor-
nou faticamente possivel niio ¢ necessdrio supor a validade logico-
ranscendental do principio de Identidade, a partir do qual se po-
dem derivar os principios do conhecimento empirico ¢ fundamentar
sua convicgao bdsica de que existem casos idénticos na natureza;
para tanto basta a simples ilusio psicolégica de que tais casos exis-
tem. A crenga na validade objetiva das ficgoes é a condigio histérico-
-psicoldgica para o surgimento da ciéncia. O erro da filosofia trans-
cendental consiste em inferir da existéncia fitica da ciéncia (que é
descrita por Nietzsche como um conjunto de estratégias de assimila-
¢io do devir mediante categorias ficcionais) sua validade epistémica.
Nietzsche transforma a pergunta pela validade objetiva das proposi-
coes sintéticas @ priori na pergunta pelos mecanismos naturais e his-
téricos que atuaram na formagio da crenga na validade objetiva de
tais proposi¢oes. Esta crenga remete a uma fungao organica primiti-
va, que por sua vez é refor¢ada pelas ficgdes lingiiisticas. Nietzsche
retoma as sugestdes de Lange acerca da contribuigio do erro para o
progresso cientifico (cf. Lange, Geschichte des Materialismus und Kritik
seiner Bedeutung in der Gegenwart, p. 66) e as radicaliza ao remeter esta
contribui¢do a pré-histéria dos organismos. A linguagem, a légica,
a matemadtica, que juntas fornecem o drganon para toda assimilagao
teérica da realidade, sdo descritas como um sistema de ficgdes cuja
eficicia histérica e psicoldgica repousa justamente na ignorancia, por
parte dos agentes cognitivos, de seu estatuto ficcional (cf. HH I 11 e
19). Esta ignorancia s6 é possivel por estar fundada em uma forma de
erro muito mais primitiva, que tem suas raizes em fungdes orginicas
elementares (cf. HH I 18).

Nietzsche explica a tese central de Spir, segundo a qual o conhe-
cimento do mundo empirico pressupde a validade objetiva do prin-
cipio de Identidade e do conceito de substincia, com o auxilio da
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teoria evolucionista de Spencer acerca dos mecanismos de formagio
e transmissido de nossas convicgoes de base ¢ de nossos padroes de
inferéncia, ¢ insere este conjunto em sua teoria do erro, que é por
um lado uma radicaliza¢io da sugestio que ele encontra em Lange e,
por outro lado, um coroldrio de sua adesdo a tese do devir absoluto.,
Nietzsche ndo se compromete com o critério de verdade proposto
pela tese evolucionista, segundo o qual estas convicgoes de base sdo
verdadeiras e os padrdes de inferéncia sdo corretos porque eles teriam
sido testados ao longo da histéria natural da espécie e teriam garan-
tido a sua sobrevivéncia. Nietzsche sem ddvida concorda que estas
convicgdes e estes padroes de inferéncia permitiram a conservagao
da espécie, mas ele se recusa a identificar sucesso e eficdcia bioldgica com
verdade e correcdo epistémica. Nietzsche parece aludir diretamente a
Spencer e aos primeiros proponentes de um critério pragmatico de
verdade de coloragio biologizante no aforismo 30 de Humano, dema-
siado Humano, intitulado “Maus habitos de raciocinio”:

Os erros de raciocinio mais habituais dos homens sio estes: uma coi-
sa existe, portanto é legitima. Aqui se deduz a conformidade a fins a
partir da capacidade de viver, e a legitimidade a partir da conformi-
dade a fins. Em seguida: uma opinido faz feliz, portanto é verdadeira;
seu efeito ¢ bom, portanto ela mesma é boa e verdadeira. Af se atri-
bui ao efeito o predicado de fazer feliz, de bom, no sentido de fitil,

e se dota a causa com o mesmo predicado de bom, mas no sentido de
logicamente vélido (HH I 30, tradugdo modificada)®.

Embora recuse o niicleo normativo da epistemologia evolucionista,
Nietzsche adota, no entanto, o seu nicleo descritivo, e o utiliza para
contestar a pretensdo de Spir de ter demonstrado a validade obje-
tiva das leis 4 priori do pensamento. Assim, o principio de Identi-
dade e a lei origindria do sujeito do conhecimento sio reinterpreta-
dos como fungoes vitais dos organismos, que surgiram em estdgios
bastante inferiores de desenvolvimento. Nietzsche prevé um grau
de desenvolvimento futuro da ciéncia em que a histéria da génese

[122]

Digitalizado com CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

O CORTPO COMO 1O CONDUTOR

do mundo como representagio terd sido concluida, e entio as leis
logicas de Spir se revelario aquilo que de fato sdo: ficghes regulativas,
crros necessarios a determinadas formas de vida, fungées organicas.
Nictzsche propoe este cendrio no aforismo 18 de Humano, demasiado
Humno, intitulado “Questoes fundamentais da metafisica”:

Quando algum dia se escrever a histdria da génese do pensamento,
ncla tambem se encontrard, sob uma nova luz, a seguinte frase de um
logico eminente: “A origindria lei universal do sujeito cognoscente
consiste na necessidade interior de reconhecer cada objeto em si, em
sua propria esséncia, como um objeto idéntico a si mesmo, portan-
to existente por si mesmo e, no fundo, sempre igual ¢ imutével, em
suma, como uma substincia.” Também essa lei, ai denominada “ori-
gindria”, veio a ser — um dia serd mostrado como gradualmente surge

essa tendéncia nos organismos inferiores [...} (HH I 18).*¢

A principio este programa pode ser entendido como um desdobra-
mento da parte negativa do programa de Lange. Embora reivindi-
que a heranca kantiana, a concepgio langeana da tarefa negativa da
filosofia entendida como critica dos conceitos e teoria do conheci-
mento diverge em alguns aspectos da formulagio original de Kant.
Em primeiro lugar, Lange nega que o filésofo disponha de um méto-
do especifico para o estabelecimento de suas teses epistemolégicas.
Embora tome o partido de Kant contra Mill ao defender a tese de
que existem determinados elementos « priori que antecedem e tor-
nam possivel a experiéncia — estes elementos sdo por sua vez inter-
pretados em termos de um « priori de nossa organizagio psicofisica —,
Lange recorrerd a um argumento do filésofo inglés para contestar
que o método transcendental adotado por Kant possa ter éxito na
identificagio e fixagdo destes elementos da cogni¢do. Tais elementos
devem ser descobertos pelas vias usuais do método cientifico, mé-
todo este que ele identifica com a indugio, que permite a formulagio
de proposi¢des com graus variados de generalizagiio e cuja certeza
€ definida em termos meramente probabilisticos:
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One ns conceitos prmitivos de nosso« onhecimentoa priori precisem
crt deccobertoc tamhém 2 priori, on seja, mediante deducio a partir
de conceitos necessanos, ¢ algo que pode parecer muito evidente,
Tern €. contudo, uma falea suposigao. Devemos distinguir « laramen-
(e ENTRC NMA PrOPOSILAN NECESSATIa e a prova de uma proposicao ne-
cecenrn Nada ¢ maie facilmente concebivel do que o fato de que as
propoucoce validas @ priors devam ser descobertas somente pCln via

da cxpericnon (Lange, Geechiebte des Materialismus und Kritik seiner Be-

dewtung m dor (egensoart, p. 248)"

I nquanto Lange entende que a tarefa da filosofia critica, cujo método
cle nao diferencia dos métodos usuais das ciéncias empiricas, consis-
te em discriminar, sempre de forma aproximativa, dentre as inumeras
proposicoes @ priori aquelas que valem somente para um determinado
estagio de desenvolvimento de nosso organismo e que devem, portan-
to, ter sua pretensio de validade universal negada, Nietzsche entende
que esta tarefa consiste em mostrar que todas as supostas proposi¢oes
sinteticas & priors pertencem de fato a esta tltima classe, descrita pelo
filosofo como a classe dos erros fundamentais necessarios a conserva-
¢io de certo tipo de vida. Embora Nietzsche tenha combinado outras
influéncias para a elaboragio de seu programa filoséfico, podemos dis-
cernir claramente os ecos de Lange tanto nas pdginas programaticas
que abrem Humano, demasiado Humano como na reformulacio tardia
destas mesmas paginas em Para além do Bem e do Mal (cf. os aforismos
programaticos de nimero 4 e 11). Nietzsche permanece fiel A convic-
¢ho de Lange de que os mérodos filoséficos ndo diferem dos métodos
cientificos convencionais. Assim como Lange, ele entende que esta
convicgao nao esta em choque com a manutengio da pretensao nor-
mativa da filosofia. Mas a partir de Humano, demasiado Humano Nietz-
sche dard um passo decisivo para além das posi¢oes fundamentais de
Lange. Este passo acentua ainda mais as conseqiiéncias céticas da re-
forma promovida por Lange na tradigio da filosofia transcendental.
O cardter normativo de conceitos epistémicos tais como conheci-
mento, verdade, justificagio racional, objetividade, entre outros, nos

[124]

Digitalizado com CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

O CORPO COMO FIO CONDUTOR

proibe reivindicar para quaisquer de nossas convicgdes fundamen-
tais um estatuto de validade objetiva (as ditas proposigdes sintéticas
a priori). O fato de nao podermos organizar nossa experiéncia sem
recurso a estas intui¢ées ou convicgoes, o fato de elas serem incon-
torndveis serd interpretado por Nietzsche como expressdo de uma
necessidade fisioldgica a ser explicada através de uma histéria gené-
tica do pensamento, cuja tarefa serd justamente narrar a génese do
mundo como representagao sem apelar para hipéteses metafisicas
nem tampouco para uma teoria do entendimento puro no sentido

de Schopenhauer:

[...] é tempo, finalmente, de substituir a pergunta kantiana, “como sao
possiveis juizos sintéticos « priori?”, por uma outra pergunta: “por que
é necessiria a crenga em tais juizos?” — isto €, de compreender que,
para o fim da conservagio de seres como nés, € preciso acreditar que
tais juizos sdo verdadeiros, com o que, naturalmente, eles também po-
deriam ser falsos! Ou, dito de maneira clara e crua: juizos sintéticos ¢
priori nio deveriam absolutamente “ser possiveis”: ndo temos direito
a eles, em nossa boca sio somente juizos falsos. Mas é claro que temos
que crer em sua verdade, uma crenga de fachada e evidéncia que per-

tence a 6tica-de-perspectivas da vida. ...} (BM 11).

Mas ao identificar indiscriminadamente estas convic¢oes de base
que determinam nossa experiéncia a erros fundamentais do organis-
mo em estigios rudimentares de desenvolvimento, seja da vida ani-
mal como um todo, seja da espécie humana em particular, sem intro-
duzir com isso qualquer mengao ao corpo € suas estruturas como um
candidato alternativo a ocupar o lugar do sujeito transcendental kan-
tiano, Nietzsche estd se recusando a reconhecer validade objetiva
as proposi¢oes que traduzem estas convicgdes e transformando em
uma gigantesca teoria do erro o que em Lange era uma mera reserva
falibilista no 4mbito da investigacdo transcendental das condi¢des
de possibilidade da experiéncia. Seria um equivoco supor que Nietz-
sche com isso esta defendendo uma reforma pragmaitica de nossos
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conceitos epistémicos. O que cstd propondo é uma teoria descritiva,
segundo a qual as nossas crengas basicas (as proposicoes sintéticas a

priors) sao tormadas a pattir de criter ios pragméaticos. Ter uma teoria
pragmatica acerca dos processos que atuam na formacio das crencas
¢ aleo muito diferente de sustentar uma concepgio pragmatica de

verdade, A primerra nos diz que consideragoes pragmaticas atuam na

formacao das nossas crengasg a segunda
amente ao nos deixarmos conduzir por tais con-

afirma que nos estamos jus-
tificados epistemic
sideracoes. Nietzsche recusa esta conclusio em quase tocdas as suas

consideracoes sobre o tema:

A falsidade de um juizo nio chega a constituir, para n6s, uma obje¢ao
contra cle: [...]. A questdo ¢ em que medida ele promove ou conserva
a vida, conserva ou até mesmo cultiva a espécie; € a nossa inclinagao
hasica ¢ afirmar que o0s juizos mais falsos (entre os quais 0s juizos sin-
téticos @ priors) Nos sA0 Os Mais indispensdveis, que, sem permitir a
vigéncia das ficgbes logicas, sem medir a realidade com o mundo pu-
ramente inventado do absoluto, do igual a si mesmo, o homem nio
poderia viver — que renunciar aos juizos falsos equivale a renunciar a
vida, negar a vida. {...] (BM 4).

Tudo o que foi exposto parece corroborar uma resposta negativa a
nossa segunda questdo. No entanto, se especificarmos condigoes
mais modestas para um argumento transcendental, talvez nio seja
uma completa heresia sugerir que Nietzsche considerou a possibili-
dade de explorar o potencial filoséfico deste tipo de argumento. Esta
compreensiao mais modesta foi proposta por Barry Stroud (“Trans-
cendental Arguments”, in Understanding Human Knowledge) e Charles
Taylor (“A validade de argumentos transcendentais”, in Argumentos
Filosdficos), que entendem o argumento transcendental como um ar-
gumento que parte de certos tragos evidentes de nossa experiéncia e
procura, por meio de um argumento regressivo, estipular condig¢des
de indispensabilidade para que esta experiéncia conserve seus tragos
caracteristicos. I{ claro que se definirmos um argumento transcen-
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dental como uma cadeia de reivindicagoes aporiticas de indispen-
cabilidade relativas a um dominio qualquer de nossa experiéncia,
nos obteremos com isso nma maior clareza acerca da mada como
ceta experiineia se articnla internamente, mas com isse nao teremaos
dado nenhum passo para além do dmbito desta mesma experiéncia,
Se O Areimento Soara ou nao convincente ¢ uma cquestio que depen-
de de em que medida nos podemos ou estamos dispostos a reformar
nossa autocompreensao. Em algumas notas postumas que tratam do
primado metodologico do corpo, o argumento de Nietzsche parece
cugcrir algo nesta diregao, ou seja, de uma reivindicagio de indispen-
wihilidade em fungao do dnus que a sua supressio acarretaria para
a nassa autocompreensio. Sio nestas notas que Nietzsche nos soa
mais surpreendente, pois ele assume, contra o que € habitual em sua
argumentacio, a tese de que a forga da crenga no corpo poderia ser
um criterio a favor de sua aceitagio racional:

Em todas as épocas se acreditou mais no corpo do que no espirito
(ou na “alma” ou no sujeito, como a linguagem escoldstica de agora
diz no lugar de alma) como em nosso ser mais indubitdvel, ou seja,
como ego. Jamais ocorreu a alguém conceber o seu estdbmago como
algo estranho, como um estdmago divino, por exemplo: mas conceber
seus pensamentos como inspirados, suas apreciagdes de valor como
insufladas por um deus [...]: para esta inclinagéo e gosto humanos hd
testemunhas em todas as épocas da humanidade [...]. Mas o que sig-
nifica no fim das contas a for¢a da crenga? Pois é sempre possivel que
ela seja uma crenga bastante estipida! Aqui é necessdrio refletir: -

E por fim, caso a crenga no corpo seja apenas o resultado de uma
inferéncia: supondo que ela fosse uma inferéncia invilida, como 0s
idealistas afirmam: nio seria isso justamente um ponto de interroga-
¢do face a credibilidade do préprio espirito, na medida em que ele ¢ a
causa de inferéncias invilidas? Supondo que a pluralidade, ¢ 0 espago
¢ 0 tempo ¢ 0 movimento (e tudo 0 mais ue possa estar pressuposto
em uma crenga na corporeidade) sejam erros, qual nio seria a descon-
fianca que desse modo seria despertada contra o espirito, por nos ter
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conduzido a tais pressuposi¢des. Basta! A creng¢a no corpo segue sen-
do até o momento uma crenca mais forte do que a crenga no espirito;
e aquele que pretende solapar esta crenca, solapa com isso 0 que hade
mais fundamental — também a crenca na autoridade do espirito! (KSA

II. 565, 36[36], junho/julho de 1885)**

A nossa tltima questio diz respeito ao tipo de argumento que Nietz-
sche pode oferecer em defesa de seu projeto de retomada da espe-
culacio na tentativa de concilid-lo com seus demais compromissos
filoséficos. Como conciliar o compromisso com a responsabilidade
epistémica, que Nietzsche identifica com a figura da integridade in-
telectual, e o impulso especulativo que aflora nas obras do periodo
de maturidade e se traduz no projeto da vontade de poténcia, como
uma interpretacio dos eventos na sua totalidade? Para esta questao
confesso que nio disponho de nenhuma resposta definitiva e que
considere satisfatéria. Penso, contudo, que esta ¢ uma situagao com
a qual devemos aprender a lidar; ndo h4 a principio respostas satisfa-
térias para todas as questdes que a obra de um grande filésofo suscita
em seus leitores. Mas isso ndo deve nos dispensar da tarefa de procu-
rar por uma que tenha tais caracteristicas. O pressuposto basico € a
percepgao de que aqui hd algo a ser investigado; e que este algo nao
diz respeito tanto ao significado conceitual da doutrina da vontade
de poténcia quanto as suas motivacGes e inteng¢des. Para que possa-
mos nos aproximar de uma resposta satisfatéria, € preciso antes que
o tabu em torno de juizos de atribui¢do de intengio seja superado.
Esta é uma tarefa. Mesmo que ela nao se deixe formular nos quadros
de um nietzschianismo supostamente mais ortodoxo.
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NOTAS

1 Tentativas de mapear os principais interlocutores de Nietzsche em seu em-
bate com o kantismo tem sido uma constante ao longo das dltimas déca-
das. A influéncia de Friedrich A, Lange foi destacada por Jérg Salaquarda,
“Nictzsche und Lange”, Nietzsche-Studien 7 (1978), pp. 236-253; Jorg Sala-
quarda, “Der Standpunkt des Ideals bei Lange und Nietzsche”, Studi Te-
deschi XX11, 1 (1979), pp. 133-160; George Stack, Lange and Nietzsche, Berlin,
De Gruyter, 1983; ¢ Claudia Crawford, The Beginnings of Nietzsche’s Theory
of Language, Berlin, De Gruyter, 1988; a relagio de Nietzsche com Afrikan
Spir foi tema de um ensaio relativamente extenso de Paolo D’Iorio “La su-
perstition des philosophes critiques. Nietzsche et Afrikan Spir”, Nietzsche-
Studien 22 (1993), pp. 257-294; € de um estudo monogrifico de Michael
S. Green, Nietzsche and the Transcendental Tradition, 1llinois, University of
Illinois Press, 2002; com alguma freqiiéncia encontram-se na literatura de
lingua inglesa estudos de tipo comparativo, que demonstram grande félego
conceitual e argumentativo, mas pouco apuro historiogrifico. Eu destaco
o livro clissico de Maudemarie Clark, Nzetzsche: On Truth and Philosophy,
Cambridge, Cambridge University Press, 1990, € os estudos mais recentes
e muito estimulantes de R. Kevin Hill, Nietzsche’s Critiques: The Kantian Fou-
ndations of his Thought, Oxford, Oxford University Press, 2003; e de Tsari-
na Doyle, Nietzsche on Epistemology and Metaphysics, Edinburgh, Edinburgh
University Press, 2009. Algumas tentativas recentes de mapear o conjunto
de leituras relacionadas as diversas variantes do kantismo no contexto fi-
loséfico no qual Nietzsche se formou e com o qual interagiu podem ser
encontradas em Rogério Lopes, Ceticismo e Vida Contemplativa em Nietzsche,
tese de doutoramento, Belo Horizonte, UFMG, 2008; Mattia Riccardi
“Der faule Fleck des Kantischen Kriticismus”. Erscheinung und Ding an sich bei
Nietzsche, Basel, Schwabe Verlag Basel, 2009; e Peter Bornedal, The Surfa-
ce and the Abyss: Nietzsche as Philosopher of Mind and Knowledge, Berlin/New
York, Walter de Gruyter, 2010.
O principal proponente da tese de uma continuidade de métodos e de resul-
tados entre reflexdo filos6fica e investigagio empirica na filosofia de Nietz-
sche é Brian Leiter, Nietzsche on Morality, London/New York, Routledge,
2002. Versoes moderadas da tese sio defendidas por Christa D. Acampora,
“Naturalism and Nietzsche’s Moral Psychology”, in Pearson, K. A. (ed),
A Companion to Nietzsche, Oxford, Blackwell, 2006; e Christopher Janaway,
Beyond Selflessness — Reading Nietzsche's “Genealogy”, Oxford, Oxford Universi-
ty Press, 2007. Para uma discussio estimulante sobre como teses naturalistas
afetam as pretensdes normativas de uma teoria, consultar Bernard Williams,
“Nietzsche’s Minimalist Moral Psychology”, European Journal of Philosophy 1,
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Issue 1 (April 1993), pp. 4-14; ¢ Peter Kail, “Nictzsche and Hume: Naturg-
lism and Explanation”, Journal of Nietzsche Studies 37 (2009), pp. 5-22.
Karl Schlechta, Anni Anders, Friedrich Nietzsche: von den verborgenen Ap-
fangen seines Philosophierens, Stuttgart/Bad Cannstatt, Friedrich Frommann
Verlag, 1962; Wolfgang Miiller-Lauter, “Der Organismus als innerer Kampf;
Der Einfluss von Wilhelm Roux auf Friedrich Nictzsche”, Nietzsche-Studien
= (1978), pp. 189-223; Giinter Abel, Nietzsche, Die Dynamik der Willen Zur
Macht und dic ewige Wiederkehr, Berlin/New York, Walter de Gruyter, 1998;
Scarlett Marton, Nietzsche — Das foras cdsmicas aos valores humanos, Sdo Paulo,
Brasiliense, 1990; Hubert Treiber, “Zur Genealogie einer ,Science positive
de la Morale en Allemagne’: Die Geburt der ‘r(é)ealistischen Moralwissens-
chaft’ aus der Idee einer monistischen Naturkonzeption”, Nietzsche-Studien
22 (1993), pp. 165-221; Andrea Orsucci, Orient-Okzident. Nietzsches Versu-
ch einer Loslosung vom europdischen Weltbild, Berlin/New York, Walter de
Gruyter, 1996; Tilman Borsche, Federico Gerratana, Aldo Venturelli (eds.),
‘Centauren-geburten’. Wissenschaft, Kunst und Philosophie beim jungen Nietzsche,
Berlin/New York, Walter de Gruyter, 1994; Marco Brusotti, Dze Leidenscha-
ft der Erkenntnis. Philosophie und dsthetische Lebensgestaltung bei Nietzsche von
“Morgenréothe” bis “Also Sprach Zaratustra”, Berlin, De Gruyter, 1997; Aldo
Venturelli, Kunst, Wissenschaft und Geschichte bei Nietzsche. Quellenkritische
Untersuchungen, Berlin, De Gruyter, 2003.
Na literatura secundaria dispomos de pelo menos quatro bons estudos mo-
nogrificos que se dedicam a elucidar conceitualmente o tema do corpo em
Nietzsche: Heinrich Schipperges, Am Leitfaden des Leibes. Zur Anthropolo-
gik und Therapeutik Friedrich Nietzsches, Stuttgart, Alpha, 1975; Eric Blondel,
Nietzsche, le corps et la culture, Paris, PUF, 198s; Christof Kalb, Desintegra-
tion: Studien zu Friedrich Nietzsches Leib- und Sprachphilosophie, Frankfurt,
Suhrkamp, 2000; Miguel A. de Barrenechea, Nietzsche e o Corpo, Rio de Ja-
neiro, 7Letras, 2009.
Jorg Salaquarda, “Leib bin ich ganz und gar... — Zum ‘dritten Weg’ bei
Schopenhauer und Nietzsche”, Nietzscheforschung Band 1 (1994), pp- 37
-50, também estd mais interessado em compreender a fungao argumenta-
tiva do recurso a figura do corpo préprio (tanto em Schopenhauer quanto
em Nietzsche) do que em fornecer uma elucidagido conceitual do mesmo a
partir dos dois filésofos. Apesar de divergir de sua leitura em alguns pontos
importantes, gostaria de registrar aqui meu débito com este que foi um dos
mais licidos e imparciais intérpretes de Nietzsche. '
A tendéncia filoséfica a tomar o corpo como um quase transcendental surge
de uma crescente insatisfagio com o rigido dualismo kantiano entre a pura
receptividade da sensibilidade e a pura espontaneidade do entendimento,
que pode ou ndo vir acompanhada de uma segunda insatisfa¢iio, relativa ao
estatuto ontologicamente indeterminado do sujeito transcendental kan-
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giano. Para autores como Schopenhauer e Lange, mas também para uma
grande parcela da filosofia académica da segunda metade do século xix, este
dualismo era insustentivel e deveria ser visto como um residuo dogmatico
no pensamento de Kant (cf. Klaus C. Kdhnke, Entstebung und Aufstieg des
Newbantianismus. Die deutsche Universitatsphilosophie zwischen Idealismus und
sasitroromus, Frankfurt am Main, Suhrkamp, 1986). Neste, como em outros
aspectos, Schopenhauer antecipou em quase quatro décadas uma tendéncia
marcante do debate filos6fico alemio a partir dos anos 1850. O que dificul-
tou a sua assimilagio pela filosofia académica nio foi o seu audacioso projeto
de combinar na epistemologia uma visada transcendental com uma aborda-
gem francamente genética, apoiada em teses que anteciparam resultados
da fisiologia da percepgfo, mas a sua insisténcia na tese de que a filosofia
deveria se definir antes de tudo pela resposta ao enigma do mundo. Os anos
1850 foram anos francamente céticos e nao estavam dispostos a reconhecer
COmMO precursor um filésofo que, ao invés de renunciar a visio de mundo,
propunha uma a um s6 tempo voluntarista, pessimista e ascética. Para uma
exposicio mais detalhada da recepgdo de Schopenhauer pela geragao de F. A.
Lange, cf. Klaus C. K6hnke, Entstebung und Aufstieg des Neukantianismus. Die
deutsche Universitdtsphilosophie zwischen Idealismus und Positivismus, Frankfurt
am Main, Suhrkamp, 1986; e Rogério Lopes, Ceticismo e Vida Contemplativa
em Nietzsche, tese de doutoramento, Belo Horizonte, UFMG, 2008.
Para a tese de que o corpo confere originalidade a insergao de Schopenhauer
e Lange na tradigdo kantiana, cf. Klaus Sachs-Hombach, Philosophische Psy-
chologie im 19. Jabrbundert: Entstebung und Problemgeschichte, Freiburg/Miin-
chen, Verlag Karl Alber, 1993. Um estudo comparativo do tratamento dado
ao tema por Nietzsche e Schopenhauer encontra-se em Christof Kalb, De-
sintegration: Studien zu Friedrich Nietzsches Leib- und Sprachpbilosophie, Frank-
furt, Suhrkamp, 2000. Para uma leitura geneticamente diferenciada, que
insiste na fidelidade do jovem Schopenhauer aos pressupostos da filosofia
transcendental, cf. Claus Langbehn, Metaphysik der Erfabrung: Zur Grun-
dlegung einer Philosopbie der Rechtfertigung beim friiben Nietzsche, Wiirzburg,
Verlag Kénigshausen & Neumann, 2005. Paul Guyer, “Schopenhauer, Kant
and the Methods of Philosophy”, in Janaway, C. (ed.), Cambridge Companion
to Schopenbauer, Cambridge, Cambridge University Press, 2006, p. 94, ar-
gumenta a favor da tese de que em Schopenhauer hd um conhecimento de
tipo transcendental, mas nenhuma prova ou argumentagfo que permita es-
tabelecer este tipo especifico de conhecimento, o que equivale a dizer que
nenhum conhecimento de tipo transcendental pode ser o resultado de uma
inferéncia, mas é um conhecimento de tipo imediato ou intuitivo. Lange,
por sua vez, insistird na tese de que ndo hd nenhum método especificamen-
te filosofico para identificar os elementos « priori da cognigio (cf. Friedri-
ch A. Lange, Geschichte des Materialismus und Kritik seiner Bedeutung in der
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Gegenwoart, 1serlohn, J. Bacdeker, 1805, p. 248). "Teremos oportunidade de
voltar ao tema nas consideragoes finais deste ensaio.
Em um célebre trecho de seu apéndice a O Mundo como Vontade e Representa-
¢@o, no qual Schopenhauer apresenta a defesa de seu projeto de uma meta-
fisica da imanéncia ¢ argumenta que, dadas certas condigoes, seria legitimo
suspender o veto kantiano A especulagio, o corpo préprio € referido como
a uinica instAncia capaz de assegurar éxito a tal projeto, na medida em que
¢ nele que ocorre a jungiio entre experiéncia interna e externa: “Digo, por
isso, que a solugdo do enigma do mundo tem que provir do préprio mundo;
que, portanto, a tarefa da metafisica ndo é sobrevoar a experi€ncia na qual
o mundo se apresenta, mas entendé-la a partir de seu fundamento, pois a
experiéncia, externa e interna, é, sem ddvida nenhuma, a fonte principal
de todo conhecimento; que, por isso, s6 é possivel a solugao do enigma do
mundo através do entrelacamento, adequado e executado no ponto certo,
da experiéncia externa com a interna e pela liga¢do, obtida através disso,
dessas duas fontes de conhecimento tio heterogéneas; se bem que apenas
no interior de certos limites que s3o insepariveis de nossa natureza finita,
por conseguinte, de tal modo que chegamos ao entendimento correto do
mundo mesmo sem atingir uma explicagio conclusiva de sua existéncia, que
suprima todos os problemas posteriores. Portanto, ‘est guadam prodire tenus’
e meu caminho fica no meio, entre a doutrina da onisciéncia dos dogmati-
cos precedentes e o desespero da critica kantiana.” (Arthur Schopenhauer,
Critica da Filosofia Kantiana, tradugio de Maria L. Cacciola, Sao Paulo, Abril
Cultural, 1980, p. 96).
Nos péstumos datados do verdo-outono de 1884 encontramos as seguintes
ocorréncias: KSA 11. 249, 26[374); KSA 11. 266, 26{432]; KSA 11. 282, 27[27}
KSA 11. 292, 27[70]; a expressio volta a aparecer um ano depois, nos péstu-
mos datados de junho/julho de 1885: KSA 11. 565, 36[351; KSA 11. 565, 36[36);
KSA 11. 576, 37(4); KSA 11. 623, 39[13}; KSA 11. 634, 40[15}; KSA 11. 692,
42{3}; E, finalmente, nos péstumos datados do outono de 1885 encontramos
as tltimas duas ocorréncias: KSA 12. 92, 2[68] e KSA 12. 106, 2[o1].
Uma tendéncia que desponta timidamente em Awrora e tem seu ponto cul-
minante em Para a Genealogia da Moral, com um discreto declinio nas der-
radeiras obras. Para maiores detalhes, cf, Rogério Lopes, Ceticismo e Vida
Contemplativa em Nietzsche, tese de doutoramento, Belo Horizonte, UFMG,
2008. Para a gradativa retomada do impeto especulativo nas obras de perio-
do intcrmcdi:‘irio, ver a mi.nuciosa reconstrugiio de Marco Brusotti, Die Lei-
(/emf‘baft der Iirkeznt.nf‘s. I ’/ulf;m/)bie’ und d’:tbet{,xcbe Lebensgestaltung bei Nietzsche
:z‘)lo)n Mo‘rgtfn.r(ft‘l)e b:{ 'A Isol .S/msz /.aratmtr(.l \ Berl.in, I?e Gruyter, 1997.

ara estes trés predicados — unidade, eternidade (isto ¢, atemporalidade) e li-
berdade (isto é, auséncia de fundamento) - vale o mesmo que para a coisa em si:
eles estdo todos, sem excegio, indissoluvelmente ligados a nossa organizagao,
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de modo que ¢ inteiramente duvidoso se eles teriam em geral algum significado
fora da estera do conhecimento humano, Que eles sejam pertinentes a coisa
em si pelo fato de que seus opostos prevalecem no mundo dos fenbmenos, eis
algo que nem Kant nem Schopenhauer nos provam, melhor, algo que eles nem
sequer podem tornar plausivel; sobretudo Schopenhauer nio o pode, pois sua
coisa em si, a Vontade com seus trés predicados, ndo pode manter-se e bastar-
¢ COM seUs Proprios recursos, mas ¢ continuamente forgada a contrair em-
Prestimo junto ao mundo dos fendmenos — ou seja, transferir para si mesma os
conceitos de pluralidade, temporalidade ¢ causalidade” (KGW 1/4, p. 425).
“Agora, s¢ apos estas circunspectas consideragoes nds nos interrogarmos
sobre como foi alguma vez possivel o surgimento do intelecto? A existéncia
do ltimo estdgio antes do aparecimento do intelecto é certamente tao hi-
potética quanto a existéncia de cada um dos estdgios anteriores, ou seja, tal
estagio ndo existiu, pois ndo existia qualquer consciéncia. O intelecto deve
aparecer no proximo estdgio, isto é, de um mundo nio existente deve irrom-
per de forma brusca e sem mediagio a flor do conhecimento. Isto deve do
mesmo modo ter ocorrido em uma esfera da atemporalidade e a-espacialida-
de, sem a mediagdo da causalidade. O que surge entretanto de um tal mundo
tornado ndo mundano precisa ser ele mesmo, de acordo com os principios de
Schopenhauer, coisa em si: ou o intelecto, na qualidade de um novo predica-
do, permanece eternamente fundido com a coisa em si; ou ndo pode haver
nenhum intelecto, pois jamais um intelecto poderia vir a ser. Contudo, existe
um intelecto; logo, ele ndo poderia ser uma ferramenta do mundo dos fenome-
nos, como quer Schopenhauer, mas coisa em si, isto €, Vontade. A coisa em si
schopenhaueriana seria, portanto, simultaneamente principium individuationis
e causa da necessitago: em outras palavras, o mundo existente. Schopenhauer
quis encontrar o x de uma equagio; e depreendemos de seu cdlculo que x = x,
isto é, que ele ndo o encontrou” (KGW 1/4, pp. 426-427).
Refiro-me ao longo ensaio que Rudolf Haym dedicou a Schopenhauer em
1864 e que Nietzsche leu no primeiro semestre de 1866. Para uma exposi¢io
detalhada das teses de Haym e de seu impacto sobre o jovem Nietzsche, cf.
Rogério Lopes, Ceticismo e Vida Contemplativa em Nietzsche, tese de doutora-
mento, Belo Horizonte, UFMG, 2008; e Sandro Barbera “Eine Quelle der
frilhen Schopenhauer-Kritik Nietzsches. Rudolf Hayms Aufsatz “Arthur
Schopenhauer”, Nietzsche-Studien 24 (1995), pp. 124-136. Cf. Rudolf Haym,
“Arthur Schopenhauer”, in Gesammelte Aufsitze, Berlin, Weidmann, 1903,
Nietzsche retoma aqui uma linha de argumentagfio que ji se encontra em
Lange. Considere, por exemplo, a seguinte passagem extraida da primeira
edicao da Histdria do Materialismo de Lange, na qual ele antecipa este pen-
samento central de Nietzsche acerca do corpo como pluralidade: “O estudo
das formas inferiores do mundo animal, que nos dltimos decénios [...] experi-
mentou notdveis progressos, nio apenas elimina o antigo conceito de espécie
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como langa uma luz inesperada sobre uma questio inteiramente distinta, mas
que ¢ de grande interesse para a historia do materialismo: trata-se da questio
acerca da esséncia do individuo orginico. As novas descobertas neste cam-
po, juntamente com a teoria celular comegam a exercer uma influéncia tio
profunda sobre nossas concepgoes cientificas e filoséficas, que € como se as
questoes origindrias da existéncia fossem agora, pela primeira vez, colocadas
ao pesquisador e ao pensador de forma clara. Nés vimos como o materialismo
antigo cai na regido do absoluto contra-senso na medida em que os dtomos,
sendo por ele considerados como o tnico existente, ndo podem ser suportes
de uma unidade superior, pois além de choque e pressdo ndo ocorre entre
eles qualquer outro tipo de contato. Nés vimos ainda que justamente esta
contradi¢io entre unidade e pluralidade é propria do pensamento humano
em geral, sendo a atomistica apenas o caso onde ela se apresenta com mais
clareza. A tnica escapatdria consiste, também aqui, em conceber a oposi¢ao
entre pluralidade e unidade como uma consegqiiéncia de nossa organizagao,
em supor que no mundo da coisa em si esta oposi¢do se resolva de uma ma-
neira para nés desconhecida ou que entdo nem sequer exista. Com isso nos
escapamos do 4mago da contradigdo, que consiste na suposi¢ao de unidades
absolutas que jamais nos sio dadas. Se concebermos toda unidade como rela-
tiva, se virmos na unidade apenas o resumo em nosso pensamento, entao cer-
tamente nio teremos com isso apreendido a esséncia mais intima das coisas,
mas pelo menos tornado possivel a consisténcia da visdo cientifica. A unidade
absoluta da consciéncia de si nio passa incélume a isso, mas nao € nenhuma
calamidade se uma ideia favorita de alguns milhares de anos é colocada de
lado” (Friedrich A. Lange, Geschichte des Materialismus und Kritik seiner Bedeu-
tung in der Gegenwart, Iserlohn, J. Baedeker, 1865, pp. 405-400).

A adesio a esta tese define o pertencimento de um filésofo ao que poderia-
mos denominar de idealismo pritico, e que ndo se confunde, embora possa
evidentemente vir acompanhado pelo idealismo epistemolégico ou mesmo
metafisico.

Cf. Jorg Salaquarda, “Leib bin ich ganz und gar... - Zum ‘dritten Weg’ bei
Schopenhauer und Nietzsche”, Nietzscheforschung Band 1 (1994), pp. 37-50,

PP- 40-41. Eu digo que a tese ndo é inteiramente verdadeira porque ela carece

de uma qualificagdo que nio se encontra no texto de Salaquarda. E neces-

sario distinguir com muita clareza entre o materialismo enquanto posi¢io

ontolégica (que Salaquarda chama de materialismo mecanicista) do mate-

rialismo metodoldgico (que designa uma estratégia cognitiva especifica,

caracterizada pelo reducionismo e pela sobriedade no vocabuldrio e nas

hipéteses). Enquanto a primeira posi¢io nio tinha nenhum representante

entre os cientistas naturais com boa reputagiio na época, a segunda posi¢do

era aceita tanto por cientistas naturais quanto por filésofos interessados em

retomar o didlogo com as ciéncias. Esta tltima posi¢io era defendida tanto

{134]

Digitalizado com CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

18

O CORTO COMO T1TO CcONDUTOR

por Schopenhauer quanto por Tange. Mas a tese de uma continuidade de
metodoentre cidncia empitica e reflexio filosafica era defeneida apenas por
Fange, ¢ recncada por Schopenhaner, que entendia a continuidacde muito
marc em termos de resnltados (principalmente se os resultados empiricos
Mmoo encontro de snas teses espee wlativag) do (e dle métacln. Nietzarhe
adotaa poacao de Tange e a wadicaliza a partic de Humann, demasiadn FHu-
mono Portanto, nao ¢ inteiramente correta a nﬁrmm';in e (e 0 Fecnrsn ao
corpo proprio tem como finalidade primeira competic cam o materialisme
metodologico. Como Nietzsche defende uma versio relativamente forte da
tese da contimuidade de método, o seu esforgo é mostrar que o retorno a
cspeculacao naoira comprometer os valores epistémicos cuja promogio esti
associada a esta posigao.

Fez-se uso das tradugoes de Paulo César de Souza referidas na bibliografia,

I importante notar que a adogio de um vocabulirio realista (no sentido de
Tuaidides e de Maquiavel) nio significa de modo algum a exclusio do vo-
cabulario intencionalista. Antes pelo contririo, o vocabulirio realista, na
medida em que ¢ um vocabuldrio extraido da metéifora politica das relagoes
de poder, ¢ um vocabulirio inteiramente dominado pelo léxico da intencio-
nalidade ¢ totalmente estranho a linguagem do fisicalismo. Com isso fica
claro que o compromisso de Nietzsche com o naturalismo metodologico
nio implica de modo algum o compromisso com uma ontologia fisicalista,
como poderiamos ser levados a crer se nos deixdssemos guiar pela compara-
¢iio com as tendéncias naturalistas contemporineas. Estar atento aos méto-
dos e aos resultados das ciéncias empiricas niio ¢ o mesmo que abragar suas
conviceoes metafisicas ou ontolégicas. Que aqui haja um non sequitur nem
sempre ¢ aceito pelos defensores e adversirios do naturalismo. Um bom
exemplo desta recusa é Geert Keil, “Naturalismus und menschliche Natur”,
in Cramm, W-]., Keil, G. (Hrsg.), Der Ort der Vernunft in einer natiirlichen
Welt. Logische und anthropologische Ortsbestimmungen, W eilerswist, Velbrick
Wissenschaft, 2008, que nega que haja qualquer distingdo relevante entre
naturalismo metodoldgico e naturalismo substantivo. Esta recusa se funda,
segundo eu posso supor, nuMa compreensio muito particular do que esta-
ria envolvido na tese da continuidade de métodos: que apenas as ciéncias
naturais estariam autorizadas a se pronunciar sobre a questio de quais sdo
as coisas que existem. Bernard Williams, “Nietzsche’s N.linimalist Moral
Psychology”, European Journal of Philosophy 1, lssue 1 (April 1993), pp. 414,
apresenta uma defesa licida e convincente da necessidade de um na\tur-..tl}s-
mo moderado, cuja finalidade ndo € tornar a filosofia subserviente as cién-
cias naturais e ao chamado fisicalismo reducionista, mas cultivar na retlexiio
as virtudes da sobriedade e da cautela cognitivas, Esta defesa ¢ menos uma
exegese de Nietzsche do que um desdobramento de suas inimeras intuigoes
acerca do tema.
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“Oyvalog de co praticat com ngotr, pot alpim tempo, wma efémeda rigorots nio
peta propramente em «eng reanltados: pois eles sempre serio uma gota in

fima. ante o mar dac coieac dignas de «aber. Madissa praduz um anmente

l" LALE)

gin, de capacidade dedutiva, de tenacidade; aprende se a alcangar nm
tims e modo pertiment Neare contido ¢ valioso, em vista de tuelo o (e e fari

depois, ter ado homem de ciencia” (HHTHET 550)
"N conjunto, oc metodos fentificos sao nm prmlnm ca peseuisa a0 menes
tAo importante quanto qualquer outro resultado: pois o espirito cientifico
FOPONSA DA COMPIEENSA0 do método, e os resultados todas da ciéncia nio
poderam impedic um novo trinnfo da superstigio e do contra-senso, caso
exeee metodos se perdessem. Pessoas de espirito podem aprender o quanto
quiscrem sobre oy resultados da ciéncia: em suas conversas, particularmente
nas hipoteses que nelas surgem, nota-se que Ihes falta o espirito cientificor
clas nao possuem a instintiva desconfianga em relagio aos descaminhos do
pensar, que apos prolongado exercicio deitou raizes na alma de todo homem
cientifico. [...) Por isso cada um, atualmente, deveria chegar a conhecer no
minimo uma ciéncia a fundo: entiio saberia 0 que ¢ método e como € neces-
séria uma extrema circunspecgio” (HH I 635).
Em Para além do Bem e do Mal sio duas as ocorréncias em que Nietzsche faz
esta reivindicacio para o principio da vontade de poténcia; a primeira de-
las ocorre no aforismo 13, em um contexto no qual Nietzsche se posiciona
contra o principio de autoconservagio no dominio das ciéncias empiricas,
em especial na fisiologia; e a segunda no crucial aforismo 36, no qual Nietz-
sche se envolve com disputas no campo das teorias metafisicas: “Os fisi6-
logos deveriam refletir, antes de estabelecer o impulso de autoconservagio
como o impulso cardinal de um ser orgéinico. Uma criatura viva quer antes
de rudo dar vazio A sua forga — a prépria vida é vontade de poténcia —: a
autoconservagio ¢ apenas uma das indiretas, mais freqiientes conseqiiéncias
disso. - Em suma: nisso, como em tudo, cuidado com os principios teleo-
logicos supérfluos {...]. Assim pede o método, que deve ser essencialmente
economia de principios.” (BM 13); “Supondo que nada seja ‘dado’ como
real, exceto nosso mundo de desejos e paixdes, e que ndo possamos descer
ou subir a nenhuma outra ‘realidade’, exceto i realidade de nossos impul-
s0s — pois pensar ¢ apenas a relagio desses impulsos entre si—: ndo € licito
fazer a tentativa e colocar a questio de se isso que é dado nio bastaria para
compreender, a partir do que lhe ¢ igual, também o chamado mundo me-
canico (ou ‘material’)? {...] Afinal, ndo ¢ apenas licito fazer essa tentativa:
¢ algo imposto pela consciéncia de método, Nio admitir virias espécies de
causalidade enquanto nio se leva ao limite extremo (- até ao absurdo, diria
{ncsmo). a tentativa de se contentar com uma so: eis uma moral de método,
a qual ninguém se pode subtrair hoje; - ela se dd ‘por definigio’, como dirid
um matemdtico” (BM 36),
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51 Lis o argumento de Nietzsche: “A questiio ¢, afinal, se reconhecemos a vonta-
de realmente como atuante, se acreditamos na causalidade da vontade: assim
ocorrendo — ¢ no fundo a crenga nisso ¢ justamente a nossa crenga na causali-
dade mesma —, fernos entio que fazer a tentativa de hipoteticamente ver a cau-
calidade da vontade como tnica. ‘Vontade', é claro, 6 pode atuar sobre ‘vonta-
de' - ¢ nao sobre ‘matéria’ (sobre ‘nervos’, por exemplo -): em suma, € preciso
arriscar a hipétese de que em toda parte onde se reconhecem ‘efeitos’, vonta-
de atua sobre vontade — ¢ de que todo acontecer mecinico, na medida em que
nele age uma forga, ¢ justamente forga de vontade, efeito de vontade” (BM 36).
Afrikan Spir (1837-1990) ¢ um filésofo de origem russa que publicou suas
obras em alemdo e construiu uma trajetéria absolutamente outsider na
filosofia. Ap6s servir na marinha, Spir retomou seus estudos em Leipzig no
mesmo periodo em que Nietzsche freqiientou esta universidade. Pelo que
tudo indica, eles nunca se encontraram pessoalmente. Mas Nietzsche se
interessou vivamente pelo autor. Ele adquiriu seu primeiro livro, Forschung
nach der Gewissheit in der Erkenntniss der Wirklichkeit, publicado em 1869, ime-
diatamente ap6s o seu langamento, e o utilizou em suas reflexdes epistemo-
légicas do inicio da década de 1870 (cf. Paolo D’Iorio, “La superstition des
philosophes critiques. N ietzsche et Afrikan Spir”, Nietzsche-Studien 22 (1993),
pp- 257-294). Logo que surgiu sua obra principal, Denken und Wirklichkeit. Ver-

such einer Erneuerung der Kritischen Philosophie, no ano de 1873, N ietzsche fez
sucessivos empréstimos da mesma na biblioteca da Universidade de Basel (cf.
Karl Schlechta, Anni Anders, Friedrich Nietzsche: von den verborgenen Anfingen
seines Philosophierens, Stuttgart/Bad Cannstatt, Friedrich Frommann Verlag,
1962). Em 1877, assim que saiu a segunda edi¢éo desta obra, Nietzsche soli-
citou a seu editor que lhe enviasse um exemplar (cf. KSB 5.219). Nietzsche
manteve um didlogo permanente com a obra de Spir ao longo de sua trajeto-
ria intelectual. Paolo D’Iorio destaca quatro momentos em que este didlogo
assumiu a forma de uma intensa confrontagio: nas reflexGes epistemoldgicas
e ontoldgicas sobre os filésofos pré-platonicos, a obra de Spir tem uma pre-
senca decisiva na compreensio das disputas entre Parménides e Heréclito;
em Humano, demasiado Humano Spir é a um s6 tempo aliado e alvo da critica
3 metafisica; em 1881, em uma série de apontamentos nos quais Nietzsche
aprofunda seu pensamento sobre a estrutura da aparéncia e busca superar a
antinomia entre condicionado e incondicionado; finalmente, nos fragmentos
péstumos de 1885, que retomam as reflexdes de 1881, Nietzsche volta a obra
de Spir e, juntamente com uma série de outras leituras, ele procura esbogar
sua doutrina da vontade de poténcia. O estudo mais exaustivo e instruti-
vo dedicado 2 relagdo entre os dois filésofos é o de Michael Steven Green,
Nietzsche and the Transcendental Tradition, Illinois, University of Illinois Press,
2002, Robin Small, Nietzsche in Context, Aldershot, Ashgate, 2001, pp. 1-20,
discute a concepgio de tempo em Nietzsche a partir de sua recepgio da obra

ro
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de Spir. Para a andlise do conceito de ser, o artigo cl:is?'icn (19 K;lr‘l—l.‘lcinz
Dickopp, “Zum Wandel von Niet ssches Seinsverstindnis: Afrikan Spir und
Gustav Teichmiiller, Zertschrifi fiir philosophische | ‘orschung 25 (1970), pp. §0-
Nict '/srhv.(ln sepunda edigiio de Denken und Wirklichkeit
ado na Biblioteca de Weimar, com inimeras
Spir feitas por mim ao longo desta segio
sa0 extratdas de uma copia da versio microfilmada deste exemplar e serdo
referidas como DW 1e DW I para os volumes I ¢ 11 respectivamente.
CE.DW 1, =9, A nota que acompanha esta passagen talvez traduza com ain-
da maior clareza a sofisticada percepgao de Afrikan Spir de que hd uma or-
dem logica e normativa das razoes, que faz parte da dimensio da justificativa
do conhecimento, que nio s¢ confunde com a ordem das causas: “Ein phy-
sisches Gesetz ist eine unverinderliche Art und Weise des Zugleichseins
oder der Aufeinanderfolge von Erscheinungen oder realen Vorgingen. Ein
logisches Gesetz dagegen ist die innere Disposition etwas von Gegensitzen
zu glauben. Die physischen Gesetze beherrschen die reale Aufeinander-
folge der Begebenheiten in der Ordnung der Zeit, die logischen Gesetze
beherrschen die logische Aufeinanderfolge der Gedanken in der Ordnung
des Begriindens. Man sieht klar, dass beide durchaus verschiedener Natur
sind.” Spir protesta contra a redugdo da mente a0 cérebro e da teoria do co-
nhecimento a um ramo da fisiologia. Seu protesto antecipa em alguns anos
a tendéncia que se tornard hegeménica, mas que na década de 1870 ainda
representa uma voz dissonante: “Es ist jetzt eine ausgemachte Sache, dass
die Wissenschaft des Geistes ein Zweig der Physiologie sei. Um die Gesetze
des Denkens zu erforschen, muss man das Gehirn seciren und allerlei Expe-
rimente mit demselben anstellen. So niitzlich und fruchtbar fiir die Psycho-
logie ein solches Experimentiren auch ist, fiir die Logik und die eigentliche
Erkenntnisslehre kann dasselbe nichts beitragen” (DW I, 107-108).

Cf. 0 §3 do segundo capitulo do livro dois do volume 1, intitulado “Uebergang
von der Logik zur Ontologie” (pp. 178-184) € 0 §3 do sexto capitulo do mesmo
livro, intitulado “Der den urspriinglichen Begriff « priori ausdriickende Satz
muss zugleich ein identischer und ein synthetischer sein” (pp. 237-239).

Um fragmento p6stumo de 1880 reforga a tese de que um dos alvos de Nietz-
sche neste aforismo era Spencer: “Was nach wissenschaftlichen strengen
Causalbegriffen uns wirklich gut ist (z, B. unbedingter Glaube usw.) das ist
vielleicht eben durch die Strenge des wissenschaftlichen Geistes uns nicht
mehr maoglich! (Gegen Spencer’s harmlose Gliubigkeit an die Harmonie
von Wissen und Nutzen)” (KSA 9. 328, 7[56]).

Nietzsche retoma acima a seguinte passagem de Spir: “Das urspriingliche
allgemeine Gesetz des erkennenden Subjects besteht, [wie schon ausfiihr-
lich nachgewiesen worden: frase ignorada por Nietzsche, por razses 6bvias],
in der inneren Nothwendigkeit, jeden Gegenstand an sich, in seinem eige-

1. O exemplar de
de Spir encontra-se consery
anotacoes de leitura, As citagoes de
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nen Wesen als einen mit sich selbst identischen, also selbstexistirenden und

im Grunde stets gleichbleibenden oder unwandelbaren, kurz als eine Subs-

tanz zu erkennen” (DW 11, 177).
- Ainda na mesma diregao: “Para a exposigio ¢ exame das proposi¢oes uni-
versais que ndo sio derivadas da experiéncia, n6s estamos reduzidos aos re-
cursos usuais da ciénciay 86 podemos enunciar proposicoes proviveis acerca
da questio se coneeitos ¢ formas do pensamento, que nds precisamos assu-
mir momentancamente como verdadeiros sem nenhuma prova, provém da
natureza permanente do homem ou niio; em outros termos, se eles sdo os
auténticos conceitos primitivos de todo conhecimento humano ou se eles
se mostrario em algum momento como ‘erros” (Friedrich A. Lange, Geschi-
chie des Materialismus und Kritik seiner Bedeutung in der Gegenwart, Iserlohn,
J. Baedeker, 1865, p. 249).
Na mesma dire¢do, cf. os seguintes apontamentos péstumos: KSA 11. 635,
4ol15], agosto/setembro de 1885: “[...] O essencial [é] partir do corpo €
utilizd-lo como fio condutor. Ele é o fen6meno muito mais rico e que permi-
te a observacdo mais nitida. A crenga no corpo é mais bem estabelecida do
que a crenga no espirito. ‘Por mais forte que seja a crenga em algo, nisso nao
ha nenhum critério de verdade.” Mas o que é a verdade? Talvez uma espécie
de crencga que se tornou condi¢do de vida? Neste caso a forga seria um cri-
tério. Por exemplo, no que diz respeito 2 causalidade”; e KSA r12. 112, 2{102},
outono de 1885/outono de 1886: “A crenca no corpo é mais fundamental do
que a crenga na alma: esta tltima surgiu das aporias da consideragdo nao
cientifica do corpo [...}.”

o
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