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Abstrakt

Cilem této diplomové prace je poukdzat na problematiku tykajici se pravniho
rezimu rybnikd a poskytnout zdkladni piehled o této problematice. Price, po
nezbytném vymezeni zdkladnich pojmt, nejprve obsahuje maly historicky exkurz
tykajici se pravni dpravy jiz minulé. Déle v obecné rovin€ nastifiuje problematiku
vymezeni rybnika jako objektu pravnich vztahti zejména v ndvaznosti
na judikaturu ceskych soudl. Zabyva se kategorizaci rybniki a malych vodnich
nadrzi. Snazi se poukdzat na problémy majetkopravnich vztahii nejenom ve vztahu
vlastnictvi zatopenych pozemkl k vlastnictvi rybnika, ale i k samotnému
vlastnictvi hraze rybnika. Rozebird prdvo naklddani s vodami, konkrétné¢ tedy
pravo k vodam, zdkonné vymezeni vodniho dila, jeho ochranu, prdva a povinnosti
vlastnikii pozemkl tvoficich dno rybnika, pozemkid sousedicich i pozemku
nachézejicich se v zdjmovém (piilehlém) tzemi. V zavéru price zminuje systém

vodopravni evidence a problematiku povodni.

Klic¢ova slova
Rybnik, mald vodni nddrZ, vodni dilo, uzaviend voda, majetkoprdvni vztahy
rybnika, nakladani s vodami, pravo vstupu na pozemky vodnich d¢€l, vodopravni

evidence vodnich d€l, povodné.

Abstract

The aim of this thesis is to refer to the issues relating to legal practise of ponds and
provide basic overview with regard to these issues. The thesis, after necessary
definition of basic terms, initially provides a small historical excursion regarding
the previous legal regulation. Further, it outlines - on general level - the issue
of definition of a pond as an object of legal relations, particularly relating
to judicature of the Czech courts. The thesis deals with categorisation of ponds
and small water pools. It tries to point to problems regarding property right
relations not only in the relation of the ownership of flooded lands to ownership of
a pond, but also to the ownership of the pond dam as such. It analyses the right to
handle waters, i.e. specifically the right to waters, statutory definition of a
waterwork, its protection, rights and obligations of owners of the lands forming

the bottom of the pond, neighbouring lands as well as lands situated in the



overflowing (adjacent) territory of interest. In its conclusion, the thesis mentions

the system of water right records and the issue of floods.

Key words
Pond, small water pool, waterwork, closed water, property rights to pond, water
management, right of access to waterwork lands, water right records of

waterworks, floods.
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Uvod

»Zaklad vodniho prava a hlavni predmét jeho zajmu predstavuje voda, kterd je
cennou surovinou, jejiZ vyznam pro spolecnost je zcela mimofadny. Bez vody
neni Zivot ani rozvoj spolecnosti. Lidé se po tisicileti s vodou setkavali jako
s Zivotni potiebou, jako se zdkladnim prvkem prostfedi, ve kterém Zili, ale i jako
s nezkrotnym zivlem. Postupné se naucili vodu vyuzivat, chranit se pied jejimi
ni¢ivymi Ucinky a také ovlivitovat jeji ptirodni stav.*!

Voda je surovinou, kterou lidstvo potifebuje v podobé pitné vody, ale i jako
nezbytnou soucdst Sirokého spektra obort a Cinnosti. O jeji vyznamnosti svédci
pravni uprava vodohospodéiskych poméra jiz v obdobi starovékého Egypta a
Ciny. Pokud vzkvétalo a prosperovalo vodni hospodafstvi, vzkvétaly a rozvijely se
i kultury téchto statti. Kdyz doslo k ipadku vodniho hospodafstvi v téchto statech,
zacala upadat i kultura téchto statnich dtvara. Piistupy k vodé byly Casto i pfic¢inou
valek, jak jsme prakticky dodnes svédky v oblasti sttedniho vychodu, v povodi fek
Eufratu a Tigridu, i v jinych oblastech. Zakony stanovily vlastnikiim pozemku
fadu povinnosti, napf. povinnost udrzby a dale také nezbytna omezeni.

V naSich zemich se ve velké mife rozvinulo i vyuZiti vod stojatych a povrchovych.
Zejména v oblasti jiznich Cech doslo pravé diky zaklddani rybnikd k efektivnimu
zuroceni moktadl, které nebyly vhodné k zeméd€lskému vyuZziti. Rybniky, ac
ndkladné na vybudovani, dokdzaly snadno vrétit vloZzené ndklady diky své
Vynosnosti.

Soucasné statistiky uvadi, Ze na Zemi zije 7 miliard lidi (jesté¢ o 200 let diive
pouhych 800 milionl) a za tuto dobu lidstvo dosdhlo zvySeni materidlni kvality
Zivota. UmoZnila to zejména (nikoli vSak pouze) schopnost vyuzivani zdroji
poskytovanych ptirodou (a lidstvo vyuzivd téméf polovinu dostupnych zdroju
vody). NasSe doba je oznaCovana pojmem antropocén — nové geologické obdobi,
kdy rozhodujici piirodni silou se stal &lovék.”

Zemé byva Casto oznacovana jako ,,planeta vody*. Voda je zdkladnim cinitelem,
ktery umoznil vznik Zivota a jeho dalsi rozvoj. Ma zvlastni fyzikdlni i chemické

vlastnosti. Je schopna rozpustit fadu latek, slouZi jako transparentni prostiedi a je

! BROZA, Vojtéch a kol. Prehrady Cech, Moravy a Slezska. Vyd. 1. Liberec: Knihy 555, 2005.
s 5. ISBN 80-86660-11-7.

2 MULLER, Michael a Paul J CRUTZEN. Das Ende des blauen Planeten?: der Klimakollaps:
Gefahren und Auswege. Miinchen: C.H. Beck, 1989, 270 s. ISBN 3-406-33140-8.



dulezitou slozkou vSech Zivych tkani. Vice nez 3 miliardy let se pozemsky Zivot
vyskytoval témétr vyhradné ve vod€ — Zivi tvorové kolonizovali souSe az pred
pfiblizng 400 miliony let.’

Vice nez 97 % vody tvoii vody ve svétovych ocednech (jde o vody pro Clovéka
do zna¢né miry nepouzitelné — odsolovani moiské vody se ukdzalo jako finan¢né¢ a
technologicky naro¢né) a lidstvu jsou k dispozici tedy zbyvajici 3 % sladkych vod.
Z tohoto objemu sladkych vod jsou pfitom 2/3 vazany ve vééném snchu a ledu.*
Pozornost vetejnosti se tak zaméfuje na tzv. modré vody. Jde o vody v fekéch,
jezerech, piehradach a jinych zdrojich (termin viak vyslovn& neuvédi rybniky).’

V rdmci vyuzivani vody lidmi dochézi k modifikaci vodniho reZimu. Buduji se
vodni kandly, upravuji vodni toky, dochdzi k odvodiiovani pudy, k jejimu
zavlaZzovani a tyto zdsahy nelze vzdy oznacit pouze za pozitivni.

Proto bychom m¢li brét zfetel na zajisténi optimélni a efektivni koncepce vodniho
hospodafstvi. Tedy pokusit se hledat a nalézat optimdlni vztahy mezi dil¢imi
funkcemi vody, které bezprostiedné ovliviuji Zivot v krajin€ a témi, které ¢loveék

védomé, nebo zatim z neznalosti ovliviiuje.

3 MOLDAN, Bedtich. Podmanénd planeta. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2009, 419 s. ISBN 978-80-
246-1580-6.

* LOW, Jiti a Igor MICHAL. Krajinny rdz. Vyd. 1. Kostelec nad Cernymi lesy: Lesnick4 prace,
2003, 552 s. ISBN 80-86386-27-9.

5 MULLER, Michael a Paul J CRUTZEN. Das Ende des blauen Planeten?: der Klimakollaps:
Gefahren und Auswege. Miinchen: C.H. Beck, 1989, 270 s. ISBN 3-406-33140-8.



2. Vymezeni zakladnich pojmi

Dva zékladni a pro tuto praci zdsadni pojmy, které je tfeba vymezit, jsou rybnik a

maléd vodni nddrz. Oba vySe uvedené pojmy vymezuje jednak zdkon ¢. 254/2001

Sb., o vodéch a dale zdkon ¢. 99/2004 Sb., o rybafstvi, vykonu rybéaiského prava,

rybéaiské strdzi, ochran¢ motskych rybolovnych zdroji (ddle jen zdkon

o rybarstvi).

Vymezeni pojm1 je v zdkoné o vodéach upraveno v § 2 nédsledné:

vodni dtvar - je vyznamné soustiedéni povrchovych nebo podzemnich
vod v urcitém prostiedi charakterizované spole¢nou formou jejich vyskytu
nebo spole¢nymi vlastnosti vod a znaky hydrologického reZimu. Vodni
utvary se ¢leni na dtvary povrchovych vod a ttvary podzemnich vod.

titvar povrchové vody — je soustfedéni povrchové vody v urCitém prostiedi,
napiiklad v jezu, ve vodni nadrzi nebo v koryté vodniho toku.

umeély vodni utvar — je vodni ttvar povrchové vody, ktery ma v dusledku

lidské ¢innosti podstatné zménény charakter.

Zakon o vodach (vodni zdkon) a zdkon o rybarstvi obsahuje néasledujici vymezeni

pojmi:

Pokud

rybnik — je vodni nadrzi urCenou piedevsim k chovu ryb. Je také ale vodni
nadrzi, ve které lze regulovat vodni hladinu, vetné¢ moznosti jejiho
vypousSténi a vzdouvdni. Je tvofen hrdzi, nddrzi a dal§imi technickymi
zafizenimi. Takto je pojem rybnik vymezen v § 2 pism. c) zdkona
o rybafstvi, pficemz nds odkazuje na § 55 odst. 1 zdkona o vodach (dile
jen vodni zékon), kde je vymezen pojem vodniho dila, jako stavba slouZici
mj. ke vzdouvéni a zadrzovani vod. Toto ustanoveni poskytuje jisté hlavni
vymezeni, pficemz § 2 pism. c) toto vymezeni rozsifuje a uptesiiuje praveé
pro pojem rybnik.

mald vodni nddr? — je pak, dle § 2 pism. n) zdkona o rybarstvi, nadrZi se
sypanou hrazi, jejiz objem po hladinu ovladatelného prostoru neni vetsi
nez 2 000 000 m3 a jejiz nejvetsi hloubka nepfesahuje 9m.

tedy vyjdu ze shora uvedenych definic, je rybnik vodnim utvarem

povrchové vody. Jde o malou vodni nadrz, kterd je uméle vybudovand,



vypustitelnd a slouzici k chovu ryb. Neplni vSak jen rybochovnou funkci, ale plni i
dalsi, neméné¢ dileZité funkce. Zejména pak funkci vodohospodéiskou,

ekologickou, klimatickou a krajinotvornou.
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3. Vyvoj pravniho rezimu rybniki na tzemi Ceské
republiky

Ceské zemé jsou tizemim s dlouholetou tradici a zkuSenosti v oblasti rybnikafstvi.
Dochované prameny zminuji, Ze jiz ve 12. stoleti byl vybudovan nejstarsi rybnik
na nasem uUzemi. Rybafstvi je jednim z nejstarSich zdrojii lidské obZivy. Ve svété
jde o pojem spojovany zejména s rybaistvim moiskym, a byt tvoii sladkovodni
rybéfstvi v celosvétovém objemu mensi cast produkce, je zajisté neméné
vyznamné. Je spojeno s vyhodou stabilni, cilevédomé a soustavné péce, které je
schopen jedinec ovlivnit a zajistit jeho udrZitelnost. Nespornym kladem je 1
nevycerpatelnost akvakulturniho chovu.

K rozmachu a nejvétsi vystavbé rybnikli dochdzelo v 16. stoleti. V této dobé za
zdokonalenim a vystavbou celych rybni¢nich soustav na Trebonsku stal rod
Rozmberki.® Prvnim vyznamnym rybnikdfem byl Stépanek Netolicky a jeho
zdsluhou zapoala reorganizace tfebotiské rybnikafské soustavy.” Velkou
reorganizaci pak dokoncil dal$i z vyznamnych ceskych rybnikait Jakub Kréin
z Jel€an a SedlCan. Jeho rybniky jsou oznafovény jako gigantické, po technické
strance velice cenéné, ale pro svou hloubku ne tolik vynosné jako rybniky jeho
predchidce  Stépanka Netolického. Vyznamni rybnikafi byli vSak i

na Pardubicku.

3. 1. Rané obdobi pravniho rezimu rybniku

V ranném obdobi na tizemi Ceskych zemi neexistovala specidlni dprava vodniho
hospodafstvi. Obecné platila zdsada Rimského prava ,,ad usum publicum®, tedy
zésada vetejnosti tekoucich vod. Z pravniho hlediska je dilezitym dé€leni na vody
vefejné a soukromé. Toto ¢lenéni je zndmé jiz od dob nejstarSich. RozlisSeni mélo
zdsadni vliv na uZivani vod.® Zcela vyjimeén& pak dochdzelo k dpravé
soukromopravnimi prostiedky.

Ve stfedovéku rozhodoval o vlastnictvi vod panovnik a az Vladislavské zfizeni

zemské v roce 1500 zakotvilo, zZe splavné feky jsou pfedmétem obecného uzivani.

6 KUBU, Nadézda. Ceské zemé v dobé renesance. 1. vyd. Praha: Albatros, 1994, 62 s. ISBN 80-00-
00108-x.

TAUGUSTA, Pavelv. Kdo byl kdo v nasich déjindch do roku 1918. Prachatice: Rovina, 1992, 411 s.

8 Svazek, V., U az Z. Slovnik veiejného prdva ceskosloveného. ptivodni vyd. Praha: Eurolex, 2000,
s. 199, ISBN 80-902752-9
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Vv

Obnovené ziizeni zemské pak v roce 1627 rozsitilo obecné uzivani na vSechny
feky. Dvorskym dekretem se v roce 1776 staly splavné teky vlastnictvim stétu.
Veskera pravni tdprava se vSak pohybuje pouze v obecné roviné, pro podrobné&jsi
problematiku bylo vyuZzivano tzv. mlynskych fadi, vydavanych pro kazdou zemi.
Az vroce 1811 byl vydan VSeobecny ob¢ansky zdkonik, ve kterém doslo k dpravé
zdkladni problematiky vodniho prava. V § 287 doslo k vymezeni veletokl a fek,
které jsou povazovany za vefejny statek. §§ 340 — 343 hovoii mj. i o stavbé
vodnich d€l a to v souvislosti s ohrozenim, resp. ochranou prav drzitele nemovité
véci nebo vécného prava. Nasledné § 407 - 413 upravuje vlastnické vztahy vzniklé
piirtstkem, kdy je upraveno nabyvani vlastnictvi pfiristkem u ostrovii vzniklych
uprostied vod, u opousténych fecist, strzi nebo naplavenych zemi.
Zv1astni uzivani vod bylo upraveno ve VSeobecném mlynském fddu z roku 1814,
ktery stanovil, Ze naklddani s vodami povoluje stét, nikoli vlastnik pozemku. Pro
vodni stavby byla vydana fada dvorskych dekretl, byly vyddny plavebni fady,
fady o fi¢ni policii apod.
Opravdu kvalitni prdvni ndstroje se pak v zemich Koruny ceské i v celém
Rakousku-Uhersku objevily v pritbéhu 19. stoleti. V roce 1869 spatfil svétlo svéta
tzv. Rdmcovy fiSsky zdkon vodni €. 93/1869 tiSsky vodni zdkon, na ktery vzapéti
navézaly zemské vodni zdkony, vydané jednotlivymi zemskymi snémy. Slo o:

e vodni zikon &. 71/1870 pro Ceské zemé,

e zdkon ¢. 65/1870 pro Slezsko a

e dile zdkon & 31/1870, o pouZivani vod a ochrané pred nimi.”
Jak vyplyva z vySe uvedenych predpist, existovalo oddelené zdkonodarstvi pro
Rakouské zemé& a zemé& Uherka (rozdéleni vychézelo také z odliSnych principd a
odlisSného zdkonodarstvi). Pravo pro Rakouskou ¢ast vychazelo spiSe z némeckého

zdkonodérstvi, Uherské zemé &erpaly spie ze zdkont Romanskych statd. '

? KLIKOVA, Alena. Vodni prdvo [online]. Brno, 2008 [cit. 31. 3. 2014]. Diplomova prace.
Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta. Dostupné z: http://is.muni.cz/th/7929/pravf_d/
" KLIKOVA, 2008, op. cit. s. 12.
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3.2. Pravni dprava v dobé Rakouska-Uherska

Vodni zdkon ¢. 93/1869 t. z., je prvnim ucelenym vodohospodéiskym ptedpisem.
S ohledem na jeho plisobnost byly pfijaty podrobné€jsi zemské vodni zdkony. Pro
Cechy &esky zemsky vodni zdkon &. 71/1870, zvlastni pak pro Moravu (vodni
zdkon &. 65/1870) a Slezsko (vodni zdkon &. 51/1870). Cesky zemsky vodni zdkon
v § 4 pism. ¢) za pfedmét soukromého vlastnictvi povazuje:

e vody zaviené ve studnich, rybnicich, cisternach nebo jinych nadrzkach na
jeho pozemku se nachézejicich, anebo v kandlech, trubach atd. k jeho
potfebam soukromym od né¢ho zalozenych.

Jde o vody néleZejici vlastniku pozemku za ptedpokladu, Ze vlastnictvi vlastnika
pozemku neodporuji jind nabytd prava.

Uzivéani soukromych vod upravuje § 10, z n¢hoz vyplyvé, Ze vlastnik vody ma
moznost nakladat s vodou ke svym potfebam a potfebam jinych dle své vile. Toto
pravo vSak muze byt omezeno pravem né¢koho jiného k této vodé. Pokud vSak
nebyla soukroma tekouci voda vlastnikem vyuZivdna, mohl spravni ufad za
ndhradu postoupit vlastnictvi vody nékomu jinému (§ 28). Utad mél také moZnost
vlastnické pravo odejmout. § 16 pak ptiznava kazdému pii uZivani soukromych
fek a potokd obdobnd prava, jakd jsou zdkonem garantovédna u veiejnych vod, za
pfedpokladu, Ze k vyuzivani t€chto prav dochdzi na mistech, kde je povolen
piistup k vod€. § 17 a nasledné pak podrobné upravuje problematiku naklddani se
soukromymi vodami, povoleni k odbéru nebo postup pii zvySené hladiné vod.
Zakon upravuje 1 uZiti vefejnych vod k soukromym potiebdm, ve smyslu pfivadéni
vefejné vody do soukromych rybnikii nebo vodovodi."!

Uvedend pravni uprava byla platnd az do roku 1942, kdy vladnim nafizenim ¢.
305/1942 Sb., ze dne 7. 8. 1942 doslo k rozsiteni platnosti ¢eského zemského

vodniho zdkona z r. 1870 na celé tizemi Cech, Moravy a byvalého Slezska.

3. 3. Pravni rezim rybniki po tinoru 1948

Nové prvni upravy se vodni pravo dockalo az v roce 1955, kdy byl pfijat novy
zékon €. 11/1955 Sb., o vodnim hospodatstvi. Sjednotil do té doby rozdilnou
pravni upravu (Slovensko se fidilo Uherskymi pravnimi ptedpisy), ale v jeho textu

byly zohlednény i nové spolecenskoekonomické pomeéry, které nastaly po tnoru

' Pokud se tim neporusuji meze obecného uZivani, mize byti na vefejném statku nabyvano
soukromych prav. jak uvadi Gl. U. 15.177
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1948. Statni sprdvu vodniho hospodéistvi zajistovalo Ministerstvo lesniho a
vodniho hospodéfstvi a Narodni vybory jako organy stitni spradvy na drovni obci,
mést, méstskych obvodl, okresti a krajii. Vlastnickd prava k vodnim dilim a
tokim byla pfevddéna do vlastnictvi stitu a veSkeré vody mély slouzit
hospodaiskym a spoleCenskym potfebdm (soukromé vlastnictvi bylo zisadné
omezeno). Bylo tedy mozné témét neomezené vyvlastnéni v zdjmu Cinnosti timto
zédkonem upravenych v pfipadé€, Ze by nebyla uzaviena dohoda o vykupu nebo
uzivani stavby. Dosavadni vodni druzstva byla zruSena a jejich majetek byl
pieveden na stit. Po vyporddani zadvazki zrusenych vodnich druzstev byla piijata
dalSi nafizeni. Velmi patrna byla v tomto zakoné existence centralniho planovani a
celkova snaha o regulaci hospodateni s vodnimi zdroji.

Zakon o vodnim hospodafistvi ¢. 11/1955 Sb., byl pro fadu nedostatkti novelizovan
jiz v roku 1959, ale platil a byl uzivdn aZ do roku 1973, kdy byl zruSen novym
vodnim zdkonem ¢. 138/1973 Sb, o vodich. Diky tomuto zdkonu doslo
k vymezeni pojmu vodniho toku, byl stanoven zplisob jeho oznaceni a evidence.
Vymezeni zaznamenal i pojem vodnich dél a nové zavedena byla ochrannd pasma.
Viibec poprvé bylo zakotveno, Ze vodni toky spravuji vodohospodéiské urady,
které jsou fizeny ustfednim vodohospodédiskym tradem. V dobé, kdy nabyl
ucinnosti zdkon ¢. 138/1973 Sb., o vodéch, byla platnd a dic¢innd Ustava z roku
1960 (konkrétné tedy zdkon ¢. 100/1960 Sb., ustavni zdkon), ktery v ¢l. 8 hovoii o
dvou =zakladnich formach wvlastnictvi (stitnim vlastnictvi a druZstevnim
vlastnictvi). A nejenom vodni toky se tak staly stdtnim vlastnictvim (zdkon
v tomto svém ustanoveni pracuje s demonstrativnim vyctem). Podzemni vody
byly povazovany za soucdst pozemkl (coZ vSak pro vlastnika pozemku
neznamenalo moznost volného nakldddni snimi). Pravo vyvlastiovat bylo
zachovino, ale ted’ jiz za taxativné stanovenych podminek. Rybnik, vymezen jako
vodni dilo, nebyl povazovan za samostatnou véc, se kterou by bylo mozné

naklddat oddé&lené od pozemkii tvoficich jeho dno a biehy.'?

2 Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 28. 5. 1998, sp. zn,. 2 Cdon 1192/97. Nejvyssi soud
[online]. Nejvyssi soud, © 2010 [cit. 31. 3. 2014]. Dostupné z: http://kraken.slv.cz/2Cdon1192/97
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3.4. Pravni rezim rybniki v sou¢asnosti na izemi Ceské republiky
Zmeéna spolecenskych pomért po listopadu 1989 zptsobila, Ze dosavadni pravni
uprava nevyhovovala nové vytvorenému demokratickému zfizeni. Novely se
vodni zdkon dockal vroce 2001, kdy veSel v platnost zdkon &. 254/2001 Sb.,
vodni zdkon (s ucinnosti od 1. 1. 2002), ktery mél zajistit feSeni vlastnickych
vztaht, naplnéni vefejného zdjmu a zabezpecit vodni zdroje pro budouci generace.
Zakon, jehoz piiprava probihala od roku 1994 a jeho pfijeti urychlila piiprava
Ceské republiky na vstup do Evropské unie, se stal dileZitym pramenem prava
v oblasti pé€e o vodni zdroje, jejich ochranu a vyuZivani (vychdzi mimo jiné ze
zdkladnich ustanoveni Ustavy Ceské republiky, Listiny zdkladnich prav a svobod
a konceptii rimcové smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES).

Prestoze nedoSlo k n¢jaké celkové zmén€ dosavadni koncepce prdvni dpravy,
zédkon doznal nékolik podstatnych zmén. Voda, nachazejici se v pfirodnim
prostredi, jiz neni pfedmétem vlastnického prdva, ale pfedmétem vlastnického

prava se stava az po odebrani z ptirodniho zdroje.
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4. Objekt pravnich vztahi

Za objekt pravniho vztahu jsou obecné povazovany véci, vysledky tvaréi lidské
¢innosti, hodnoty lidské osobnosti, hmotné pfedméty, které nejsou Zivymi tkdnémi
a chovani spolu s vysledky tohoto chovani, vii¢i nimZ opravnéné subjekty vstupuji
do pravnich vztaht a nehmotné véci."?

Vymezeni objektu pravniho vztahu v souvislosti s rybnikem, je v sou¢asné pravni
upravé nejednoznacné a nelze, ani na zdklad¢ judikatury, urcit, co presné je
pfedmétem pravnich vztahi.

Zasadni otazkou, se kterou se v souCasné dobé a za platnych pravnich ptedpisi
snazi soudy ve vztahu k objektu pravnich vztaht vypotadat je, zda je rybnik
samostatnou véci nebo je soucdsti pozemku a zda stavba hrdze je samostatnym
pfedmétem obcanskopravnich vztah (véci) nebo zda je soucdsti pozemku, na
kterém byla zfizena.

Z rozhodovaci praxe Nejvyssiho soudu vyplyva, ze: ,,Rybnik jako celek
predstavovany pozemky a zarizenimi, kterd jsou jeho soucdsti ¢i prislusenstvim a
slouzi k provozu rybnika, miie byt predmetem obcanskoprdvnich vztahi M
Rybnik tedy nemlZze byt samostatnym objektem obcanskopravnich vztahi, se
kterym by mohlo byt samostatn¢ nakldddno (nelze jej oddé€lit od pozemku, ktery
tvofi jeho dno a bfehy).15 Stejn€, jako nemuze byt samostatnym piedmétem
obCanskopravniho vztahu hriz, kterd je soucasti rybnika. Funkéniho opodstatnéni
muze rybnik dosdhnout pouze jako celek, nikoli jen diky jeho dil¢im castem.
Zakon €. 40/1964 Sb., ob¢ansky zdkonik v § 120 odst. 2 uvadél, ze: ,, Stavba neni
soucdsti pozemku . Nevymezuje vSak, co stavbou je. Ve sféfe soukromopriavni
nelze pouZit pojem stavby, jak je vymezen zdkonem &. 50/1976 Sb., o izemnim
planovéani a stavebni fadu (dédle jen stavebni zdkon). Dle néj jsou za stavbu
povazovana veskera stavebni dila bez ohledu na jejich technické provedenti, ucel a
dobu trvani. Proto Nejvyssi soud ve svém rozhodnuti sp. zn. 22 Cdo 1221/2002

dospél k nasledujicimu zavéru: ,, Pokud obcanskoprdvni predpisy, konkrétné tedy

" HARVANEK, Jaromir. Teorie prdva. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2008,
204-205 s. ISBN 978-80-7380-104-5.

'* Rozsudek Nejvysiiho soudu CR ze dne 28. 2. 2006, sp. zn,. 22 Cdo 1118/2005. Nejvyssi soud
[online]. Nejvyssi soud, © 2010 [cit. 31. 3. 2014]. Dostupné z:
http://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/$$WebSearch1?SearchView&Query=[spzn1]%
20%3D%2022%20AND%20[spzn2]%3DCdo%20AND%20[spzn3]%3D1118%20AND%20[spzn4
1%3D2005&SearchMax=1000&Start=1&Count=15&pohled=1

15 Usneseni Ustavniho soudu CR ze dne 29. 3. 2012, sp. zn. IL. US 1031/12: Ustavni soud [online].
Ustavni soud, © 2006 [cit. 31. 3. 2014]. Dostupné z: http://nalus.usoud.cz/Search/Results.aspx
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§ 120 odst. 2 obcanského zdkoniku pouZivaji pojem stavba, nelze obsah tohoto
pojmu vyklddat jen podle stavebnich predpisu.* Stavebni ptedpisy chdpou pojem
stavba dynamicky, tedy jako cinnost, poptipad¢ soubor cinnosti, smécfujicich
k uskutecnéni dila. Naopak pro ucely obCanského priava je pojem stavba nutno
vykladat staticky, jako vysledek urcité stavebni Cinnosti, ktery je zpisobily byt
pfedmétem obcanskopriavnich vztahi.'® Podle Nejvyssiho soudu je: ,,Stavba, kterd
neni véci podle § 119 ObcZ, je soucdsti pozemku a vlastnictvi k ni nabyvd vlastnik
pozemku priristkem. Pokud je tedy stavba vysledkem stavebni cinnosti, je
zpravidla téZ stavbou podle obcanského prdva a je samostatnou véci. V nekterych
pripadech vsak stavbu nelze fakticky ani hospoddrsky oddelit od pozemku, na
kterém je zrizena, a stavba tak s timto pozemkem splyvd, je jeho soucdsti a tvori
s nim jednu véc (napr. parkoviste, lom, melioracni zarizeni, pozemni komunikace
apod.). V nekterych meznich pripadech nelze stanovit jednoznacné hledisko pro
urceni, kdy piijde o samostatnou véc, a kdy o soucdst pozemku.” Vyznamnym
hlediskem je, zda lze vymezit, kde konci pozemek a kde zacind stavba; pokud
takové vymezeni moiné neni, pijde zpravidla o soucdst pozemku.
Zakon vSak nevymezuje, co to je hrdz rybnika. Podle § 4 odst. 1 zdkona ¢.
102/1963 Sb., o rybafstvi, se rybnikem se pro ucely tohoto zdkona rozumi:
,Umeéle vytvorené vodohospoddrské dilo urcené predevsim k chovu ryb
s prirodnim dnem a s technickou vybavenosti nutnou k regulaci vodni hladiny.
Rybnik je tvoren hrdzi a pozemkem, na kterém je hrdz postavena, a dalsimi
technickymi dopliky, pritokovou cdsti, odpadem, zatopenymi pozemky na tiroven
hladiny vody pri ndvrhovém prutoku, popripadé obvodovou stokou.* Zakon C.
254/2001 Sb., o vodach hraz oznacil v § 55 odst. 1 pism. a) za vodni dilo, z tohoto
vSak nelze usuzovat, Ze jde o samostatnou stavbu pravé ve smyslu soukromého
prava. Rybni¢ni hrdz je stavba vybudovana k zadrZeni vody v prito¢ném rybniku.
Je stavéna z nepropustného materidlu, utésnénd, odolnd vici tlaku vody. Navodni
svahy se zpeviiuji kamennou dlazbou, betonovymi prefabrikiaty, u menSich

rybnik plitky, vzduS$né svahy zatravnénim. K rybniku patii téZ vypoustéci

'® Rozsudek Nejvysiiho soudu CR ze dne 29. 1. 1997, sp. zn,. 3 Cdon 265/96. In: Pravni rozhledy
¢. 6/1997

" Rozsudek Nejvysiiho soudu CR ze dne 26. 8. 2003, sp. zn,. 22 Cdo 1121/2002. Nejvyssi soud
[online]. Nejvyssi soud, © 2010 [cit. 31. 3. 2014]. Dostupné z:
http://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/$$WebSearch1?SearchView&Query=[spzn1]%
20%3D%2022%20AND%20[spzn2]%3DCdo%20AND%20[spzn3]%3D1221%20AND %20[spzn4
1%3D2002&SearchMax=1000&Start=1&Count=15&pohled=1
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zafizeni.'® V piipadé hraze rybnika je vyznamny zptisob jejiho stavebniho
provedent, tzn. zda jde pfevdzné€ o hraz vzniklou navrSenim zeminy, kterd plynule
pfechazi v pozemek pod ni leZici, nebo zda pievazuji stavebni materidly (beton
apod.), které tvoii samostatnou stavbu na pozemku. Nelze tedy ucinit obecny
zaver. Vzdy bude tfeba vychédzet ze stavebniho provedeni hraze, déle urcit, kde
kon¢i pozemek a zafind samotnd hrdz. Tedy urcit, zda lze vymezit a odd¢lit
vlastnictvi vlastnika pozemku a vlastnika hréze.

Dalsi rozhodnuti Nejvyssiho soudu oznacuje rybnik za véc soubornou. Tedy véc:
,kterd je tvorena vice samostatnymi vécmi v jejich vzdjemném funkcnim a
fyzickém propojent.... «."

Ve vztahu rybnika a pozemku, na kterém se rybnik nachdzi, bude rozhodujici, zda
lze vymezit, kde kon¢i pozemek a zacCind stavba. Pokud nebude takovéto
vymezeni mozné&, povazuje rybnik Nejvyssi soud ve svém judikatu Cdo 1121/2008
jako soucdst pozemku. Vlastniky pozemkl pak Nejvyssi soud povazuje za
spoluvlastniky rybnika, pfi¢emZ hospodafit muze ten, kdo ktomu ma
vefejnopravni opravnéni.®® Jak Nejvy$si soud v dal$im svém judikdtu sp. zn.
22 Cdo 1121/2008 uvadi: ,,Jsou-li véci, tvorici dle § 2 pism. c) zdkona ¢. 99/2004
Sb., zdakon o rybnikdrstvi, rybnik v individudlnim vlastnictvi vice osob, je na jejich
vzdjemné vztahy treba aplikovat primerené ustanoveni obcanského zdkoniku o
podilovém spoluvlastnictvi.

Ustavni soud pak v jednom ze svych rozhodnuti zp. sn. III. US 529/05 cituje a
aprobuje rozsudek NejvySSiho soudu, kdy uvadi, Ze: ,,....stavbu rybnika nelze
oddelit od pozemku...... rybnik tedy nemiiZe byt samostatnou veéci, se kterou by
mohlo byt samostatné nakldddno...“. Ve svém pozdg&j$im rozhodnuti viak Ustavni
soud odmitl vyjadfit své stanovisko k rozdilnému ndzoru Nejvyssiho soudu, ktery

dospél k ndzoru, Ze pozemek je soucdsti rybnika a Nejvyssiho spravniho soudu,

'8 Vseobecnd encyklopedie ve ctyfech svazcich. Vyd. 1. Praha: Nakladatelsky dtim OP, 1996-, 3 sv.
735 s. ISBN 80-85841-17-7.

" Rozsudek Nejvysiiho soudu CR ze dne 28. 5. 2003, sp. zn,. 22 Cdo 234/2003. Nejvyssi soud
[online]. Nejvyssi soud, © 2010 [cit. 31. 3. 2014]. Dostupné z:
http://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/194817F2D4174B93C1257A4E006
7BED3?0openDocument&Highlight=0,

0 Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 30. 10. 2012, sp. zn,. 22 Cdo 3172/2010. Nejvyssi soud
[online]. Nejvyssi soud, © 2010 [cit. 31. 3. 2014]. Dostupné z:
http://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/88DB33D0247643DDC1257AC200
3C11DB?openDocument&Highlight=0,

18



ktery zastdval ndzor, Ze rybnik je samostatnou stavbou.”' K otdzce, zda i hrdz
rybnika, miZe byt samostatnym predmétem ob&anskopravnich vztaht, Ustavni
soud uvadi, Ze rozhodujici skutecnosti bude konstrukce predmétné hraze (viz
vyse).

Lze tedy shrnout, Ze vétSinovy nézor, ke kterému se soudy ve své judikatufe
pfiklani, povaZuje rybnik za soucdst pozemku. Pokud vSak dochazi k aplikaci
tohoto nédzoru, Ze rybnik je soucdsti pozemku, z mého pohledu bude problém
v urCeni subjektu, ktery bude zajiStovat hospodatfeni na rybnice. Celd situace
Myslenka podilového spoluvlastnictvi (jak s nim pracoval Nejvyssi soud ve svém
rozhodnuti 22 Cdo 1121/2008) se tak zd4 v soucasné dob¢ nejidedlngj$im feSenim.
Jediny problém bych vidéla ve vztahu pomeéru prav vlastnika hrdze, vlastnika
pozemku a subjektu, kterému nalezi pravo nakladani s vodami.

Zména nastala prijetim zdkona ¢. 89/2012, Sb., déle jen novy obCansky zdkonik,
ktery stanovil, Ze: ,,Soucdsti pozemku je prostor nad povrchem i pod povrchem
stavby zrizené na pozemku a jind zarizeni (ddle jen , stavba“)....".

Jako jednoznacné feseni bych vidéla ve vyslovném urceni rybnika jako samostatné

véci v pripravované novele zdkona.

2,1 Usneseni Ustavniho soudu CR ze dne 21. 2. 2013, sp. zn. III. US 748/11: Ustavni soud [online].
Ustavni soud, © 2006 [cit. 31. 3. 2014]. Dostupné z: http://nalus.usoud.cz/Search/Results.aspx
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5. Kategorizace rybnikii a malych vodnich nadrzi

Rybniky a malé vodni nadrze jsou neodmyslitelnou soucasti nasi kulturni krajiny.
Vyznamné se podileji na zlepSeni kvality vody v povodi, ochrané pred velkymi
vodami a maji mimofddny vyznam jako zdkladni zdroj vody v oblastech s malymi
vodnimi toky a fidkou hydrografickou siti. Uspotdddni a vybaveni rybniki a
malych vodnich nadrZi je znacné rozdilné a pravé tomu odpovidd i vybaveni
pfisluSnymi jednoduchymi objekty, vyuZivajicimi ke stavbé pfirodni materialy. Pti
peclivém zaclenéni do krajiny patii rybniky a malé vodni néddrze k velmi
dtlezitym krajinotvornym prvkiim a jsou dulezitou soucasti biocenter, refugii pro
zivoCichy a rostliny a vyrazné ovliviiuji hydrologické poméry v krajin€ i krajinny
rz.
Pojmy rybniky a malé vodni nadrze jsou oznaCovdny umélé nadrZze o menSi
hloubce vody, mensim objemu a zatopené ploSe, které slouzi riznym potiebam
narodniho hospodatstvi. CSN 75 2410 , Malé vodn{ nddrZe* vymezuje jako:

¢ Objem nadrze po hladinu ovladatelného prostoru neni vétsi nez 2 mil.m3,

® nejveétsi hloubka nddrze (svisld vzdédlenost od nejniZze poloZeného mista

nadrze od maximdlni hladiny) nepfesahuje 9 m.

Malé vodni nddrZe se dé€li z hlediska:

¢ krajinn¢ ekologického,

e provozné funk¢niho (Gcelového),

e podle tvaru,

® usporddani apod..
Z hlediska funkéniho se pak rybniky a malé vodni nadrZe d¢li na:

e zasobnli,

® ochranné (retencni),

e stabilizacni

e ndadrZe upravujici vlastnosti vody (Cistici nadrze vyuzivané v zemédélské

krajing),

¢ rybochovné (rybniky),

® hospodarské,

® provozni,

e asanacni,

e rekreacni,
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¢ krajinotvorné

¢ anddrZe na ochranu biotopd apod.

Rozdéleni malych vodnich nadrzi podle zptisobu vyuziti (funkce):

Zasobni nadrze se zasobnim

prostorem

Ochranné (reten¢ni) nadrze

vodarenské (pro zdsobovéni obci)

suché reten¢ni (poldry)

pramyslové (pro mistni drobny

primysl)

retencni nadrze se zdsobnim prostorem

zavlahové (zavlaZovani plodin)

protierozni (ochrana proti erozi)

energetické (pohon mlynt, pil,

malé VE)

dest'ové riznych typt

kompenzacni a zalohové

vsakovaci (infiltra¢ni)

retardacni a aktivizaéni

Stabilizaéni nadrze

Rybochovné nadrze (rybniky)

chladici

vytérové a teci rybniky

predehiivaci pro zdavlahové aj.

ucely

pludkové vytazniky

usazovaci na zachycovani

splavenin

vytazniky

aerobni  biologické  k CiSténi

odpad. vod

komorové rybniky

anaerobni biologické k CiSténi

odpad.vod

hlavni rybniky

docistovaci biologické (rybniky)

specidlni komory

Hospodarské nadrze

sadky

protipozZarni

karanténni rybniky

pro chov driibeze

Specialni Gcelové nadrze

pro péstovani vodnich rostlin recirkulacni
napéjeci a plavici vyrovnavaci
vytopové zdrze precerpavaci
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Asanaéni nadrze rozdélovaci

zachytné splavovaci (klauzury)
skladovaci na vodu zévlahové vodojemy
oteviené vyhnivaci na kal Rekreaéni nadrze
rekultivacni ptirodni koupalisté
skladovaci laguny pro plavani a vodni sporty

Nadrze krajinotvorné v obytné | Nadrze na ochranu biotopi apod.

zastavbé

hydromelioracni vodnich a moktadnich rostlin
okrasné vodnich a mokfadnich Zivocicha
navesni rybnicky mokftadu a raSelinist’

Existuje fada dalSich kriterii ¢lenéni. Rybniky je moZné délit podle polohy (na
rybniky v pramennych oblastech, vyso€indch nebo niZinach). Podle zaclenéni do
piirodniho prostiedi (rybniky ndvesni, polni, lu¢ni, lesni). Podle druhu chovanych
ryb (kaprové — teplovodni nebo pstruhové - studenovodni). Podle zpisobu
napdjeni vodou (pramenité, nebeské - zasobené rozptylenym povrchovym
pritokem, potocni, ficni - zdsobené soustfedénym povrchovym piitokem). Podle
umisténi vzhledem k vodnimu zdroji pak na rybniky pruto¢né a neprato¢né (bocni,

biehové aj., do kterych se piivadi voda kanély (ndhony, piivodnimi stokami).?

* TLAPAK, Viclav a Jaroslav HERYNEK. Malé vodni nddre. Vyd. 1. Brno: Mendelova
zemédélska a lesnicka univerzita, 2002, 200 s. ISBN 80-7157-635-2.
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6. Uzaviena voda

Zakon o rybéfstvi v § 2 pism. g) povaZuje za uzavienou vodu: , Vodni itvar®
povrchovych vod,  ktery neni volné spojen s pritokem nebo odtokem...*.
V pochybnostech o existenci €i neexistenci uzaviené vody rozhoduje (jak je tomu
u vodnich toka v § 43 odst. 2 zdkona ¢. 254/2001 Sb., vodni zdkon) vodopravni
ufad. Spolecnym jmenovatelem obou je pouze skuteCnost, ze jde o Tttvar
povrchovych vod.

Nejvyssi spravni soud Ceské republiky ve svém rozsudku 1 As 11/2006 ze dne
26. 9. 2007 konstatoval, ze: ,, PFi rozhodovdni o vyhldseni rybdrského reviru dle
§ 4 odst. 3 pism. b) zdkona ¢. 99/2004 Sb., o rybdrstvi, je posouzeni otdzky
,uzavrenosti vody ““ vylucné kompetenci rybdrského orgdanu. Nejde o otdzku, kterd
by meéla byt rFeSena ve vodoprdvnim Fizeni v reZimu zdkona ¢. 254/2001 Sb.,
o voddch a o zméné nekterych zdkonii (vodni zdkon).

Pokud tedy vychdzime ze zdkonného vymezeni uzaviené vody, lze dovodit, Ze
uzavienou vodou mohou byt rybniky nepriitocné a také tzv. nebeské rybniky

(napdjené pouze destovou vodou).

» Vodni dtvar vymezuje zdkon &. 254/2001 Sb., o vodich v § 2 odst. 3
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7. Majetkopravni vztahy
7. 1. Vlastnik rybnika

Slovni spojeni vlastnictvi rybnika je uzivdano v mnoha publikacich, internetovych
¢lancich a diskuzich. Nejenom tyto zdroje vSak tohoto spojeni vyuzivaji, ale
s pojmem pracuje i zdkon, napf. zdkon o rybéaistvi v § 4 odst. 3 pism. a). Otédzka,
kterd se pfirozené nabizi je: ,,Kdo je tedy vlastnikem rybnika?*

Ve vztahu k rybniku se miizeme (a u vétSiny rybnikil tomu tak v praxi i je) setkat
s n¢kolika ,,vlastniky*. MiZe se jednat o nékolik vlastnikli zatopenych pozemk,
vlastnika pozemku pod hrazi, vlastnika hraze jako stavby samotné a dals$i osobou
bude ten, komu na zdkl. vefejnoprdvnich oprdvnéni ndleZi napt. pravo nakladat
s vodami nebo pravo vodohospodéiské spravy). Nasledné se pak vSechny tyto
subjekty, které maji vétSinou protichiidné z4jmy, se stfetdvaji se svymi pravy.

V odpovédi na vySe uvedenou otazku: ,,Kdo je vlastnikem rybnika?* 1ze uvést, ze
ve smyslu ob&anskopravnim, neni rybnik samostatnou véci.** Tedy takovou, se
kterou by mohlo byt nakldddno oddélené od pozemki tvoficich jeho dno a bieh.
Tento postup lze uplatnit i obracené, tedy Ze s pozemky tvoficimi dno rybnika
nelze naklddat bez toho, aniz by bylo nakldddno i s rybnikem. Toto pravidlo se
viak dle Ustavniho soudu neuplatni, ma-li zvlastni pravni predpis jiné vymezeni
rybnika pro uréity okruh pravnich vztaht.? Jak je napiiklad uvedeno v zikon& o
rybéfstvi v § 2 pism. c). Vlastnici pozemkl tedy budou povinni strpét umisténi
rybnika na svych pozemcich, jak vyplyva z ustaveni § 43 odst. 4, § 44 odst. 1 a
§ 55 odst. 1 zdkona €. 254/2001 Sb., o vodach. Co vSak ze zdkona nevyplyva, je
pravo provozovat na predmétném rybniku pravo rybnikafstvi, které upravuje
zékon o rybaistvi. Lze vSak dovodit, Ze k vykonu rybnikafského prava bude
opravnén vlastnik rybnika, tedy rybnika tak, jak ho vymezuje § 2 pism. c) zdkona

o rybarstvi.

* Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 28. 2. 2006, sp. zn,. 22 Cdo 1118/2005. Nejvyssi soud
[online]. Nejvyssi soud, © 2010 [cit. 31. 3. 2014]. Dostupné z:
http://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/3F91AA9C39E8DB26C1257A4E00
672089?0penDocument&Highlight=0,

% Usneseni Ustavniho soudu CR ze dne 20. 3. 2002, sp. zn. L. US 375/01: Ustavni soud [online].
Ustavni soud, © 2006 [cit. 31. 3. 2014]. Dostupné z: http://nalus.usoud.cz/Search/Results.aspx
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7. 2. Vztah vlastnictvi zatopenych pozemkii k vlastnictvi rybnika
Jelikoz se v souCasné dob¢ platny zdkon o rybafstvi o pozemcich jako soucasti
rybnika nezmifiuje, je tieba pro vyklad a vymezeni vztahu vlastnictvi zatopenych
pozemku k vlastnictvim rybnika pouZit pojmli zdkonem vyslovenych. Zikon o
rybafstvi (definice vyslovné plati pravé jen v ramci tohoto zdkona) uvadi, Ze:
 Rybnik je tvofen hrdzi, nddr¥i a dalsimi technickymi zarizenimi. “** Dale jiz viak
nespecifikuje, co se nadrzi rozumi. Ve smyslu vodniho zdkona, konkrétné
ustanoveni § 55 odst. 1, je vodni nddrZ vodnim dilem, které slouzi ke vzdouvani a
zadrZzovani vody. S ohledem na tuto skutec¢nost nelze ztotoznit vodni nadrZ pouze
se samotnou vodou, k jejimuz zadrZeni ma nadrz slouZzit. Vodni nadrz si dédle nelze
predstavit bez dna, které je nutné tvofeno pravé pozemky. Vezmu-li v potaz i
skutecnost, Ze v evidenci katastru nemovitosti se pozemek, na kterém se nachdzi
voda, eviduje jako parcela”(tato vyhléaska také v ptiloze €. 1 oznacuje za vodni
plochu: ,,Pozemek, na kterém je koryto vodni nddrie‘), nelze tvrdit, Ze by
pozemek podle takového vykladu nebyl soucasti rybnika ve smyslu zdkona o
rybarstvi.

Je proto v potddku, rozumét a zahrnout pod pojem nddrZ (ve smyslu § 2 pism. c¢)
zékona o rybéfstvi) i zatopené pozemky. Jak konstatuje Nejvyssi soud: ,, Takovy
vyklad odpovidd nejen obvyklému chdpdni tohoto pojmu (nelze si predstavit nddr?
bez materidlniho zdkladu, umoZnujiciho zadrZeni vody), ale také vylucuje i
problémy spojené s definici rybnicni nddrZe jako objektu bez pozemkit (pak by
patrné mohlo jit jen o zadrZenou vodu). Zejména vsak jde o vyklad tistavné
konformni, vylucujici mozZnosti, Ze by melo ze zdkona dojit k omezeni viastnického
prdva vlastnika zatopenych pozemkii bez jasné definovaného verejného zdjmu na
tomto postupu a také bez stanoveni ndhrady. “** Vlastnik pozemku tak nemuze byt
vylou€en z podilu na vlastnictvi rybnika a je-li rybnik (tedy jeho hrdz, nadrz
vCetn¢ zatopenych pozemk a technické zatizeni) ve vlastnictvi vice osob, je tfeba
aplikovat priméfené¢ ustanoveni o podilovém spoluvlastnictvi dle obcanského

zakoniku.

%08 2 pism. c) zdkona &. 99/2004 Sb., o rybaistvi, vykonu rybatského prava, rybaiské strazi,
ochran¢ mofiskych rybochovnych zdrojti a o zmén€ nékterych zdkoni

78 4 odst. 4 pism. a) vyhl. & 26/2007 Sb. , kterou se provadi katastralni zakon &. 265/1992 Sb.

¥ Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 16. 7. 2008, sp. zn,. 22 Cdo 1121/2008. Nejvyssi soud
[online]. Nejvyssi soud, © 2010 [cit. 31. 3. 2014]. Dostupné z:
http://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/EAC7BF2A58321002C1257A4E00
6724B1?0penDocument&Highlight=0,
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7. 3. Vlastnictvi hraze rybnika

Obcansky zakonik platny do 31. 12. 2013 v § 120 odst. 2 jednoznaéné uvadél, ze
stavba neni soucdsti pozemku. Co vSak stavbou miiZze byt rozuméno, jiz
nevymezoval. Nejvyssi soud konstatoval ve svém Rozsudku ze dne 26. 8. 2003 sp.
zn. 22 Cdo 1221/2002, Ze: ,,Pro oblast obcanského prdava nelze pouZit vymezeni
stavby uvedené v § 139b odst. 1 zdkona ¢. 50/1976 Sb., o vizemnim pldnovdni a
stavebnim rddu (ddle jen stavebni zdkon), podle kterého se za stavbu povazuji
veskerd stavebni dila bez zietele na jejich stavebné technické provedeni, iicel a
dobu trvdni, a to nejen proto, Ze toto vymezeni je ddno jen pro ucely stavebne-
prdvni, ale téZ proto, Ze nekteré stavby, k jejich? provedeni je treba stavebniho
povoleni, resp. ohldSeni stavebniho uradu, netvori véci v obcanskoprdvnim
smyslu.“ Podle NejvySSiho soudu stavebni predpisy chdpou pojem stavba
dynamicky. Jde o soubor ¢innosti sméfujicich k danému vysledku. Pro ucely
obc¢anskoprédvni, je tfeba stavbu chdpat spiSe staticky, tedy jako véc v pravnim
smyslu a konkrétni vysledek Cinnosti. Stavba, kterd neni véci, je soucasti pozemku
a vlastnictvi k ni nabyva vlastnik pozemku pfirastkem. Dle § 55 odst. 1 pism. a)
vodniho zdkona je hrdz vodnim dilem, nelze vSak automaticky oznacit i za stavbu
ve smyslu obCanskopravnim.

V nékterych piipadech vSak stavbu nelze fakticky ani hospodaisky od pozemki
oddélit a stimto pozemkem splyvd. Vyznam tedy bude mit (a bude nutné
hodnotit) samotné provedeni této stavby (napi. tedy, zda piijde o hrdz rybnika
vzniklou navrSenim zeminy, kterd plynule prechazi v pozemek pod ni lezici nebo
zda je hraz tvorena prevazné materidly stavebnimi, jako je beton a tudiz tvoii
samostatnou stavbu na pozemku), ale i skutecnost, zda Ize oddélit vlastnictvi
vlastnika pozemku od vlastnika hrdze. Pokud by nebylo mozné jasné provést toto
rozliSeni, musi byt hrdz rybnika a pozemek, na kterém je hrdz vybudovéana,
povazovana za jedinou véc a jako celek bude bran i jako piedmét
obc¢anskopravnich vztahi. Co tedy vefejnopravni pfedpisy povazuji za stavbu,

miZe byt z pohledu obCanského prava soucdsti pozemku.
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8. Nakladani s vodami

Kazdé fyzické nebo pravnické osob¢, kterd naklddd s povrchovymi nebo i
podzemnimi vodami zdkon uklddd zdkladni obecné povinnosti, které je tieba
dodrzovat i pfi absenci vyslovného uvedeni v konkrétnim povoleni ¢i jiném
rozhodnuti vodoprdavniho ufadu. Jde nejenom o povinnost dbit ochrany
podzemnich a povrchovych vod, ale zabezpeCovat jejich hospoddrné a tucelné
vyuZzivani. Jsou povinni zamezit znehodnocovani jejich energetického potencidlu a
zabranit poruSovani jinych vefejnych zdjmu, které jsou chranény zvIaStnimi
pravnimi predpisy.”’

Kdo pak tyto vody vyuzivd k vyrobnim tucelim, je za tucelem splnéni vySe
uvedenych povinnosti povinen provadét ve vyrob€ ucinné upravy vedouci
k hospodarnému vyuzivani vodnich zdroji a zohlediiujici nejlep$i dostupné
technologie.”

Pfi provadéni staveb je stavebnikiim uloZeno zajistit ¢iSténi ¢i jiné vhodné
zneSkodiiovani odpadnich vod z téchto staveb, ale také zajistit vsakovani ¢i
zadrZzovani a odvddéni povrchovych vod vzniklych dopadem atmosférickych
srdZzek na tyto stavby. Neni mozné stavbu povolit, aniz by byly splnény zdkonem
stanovené podminky. ,,Splnéni téchto povinnosti musi stavebnik nebo vlastnik
takové stavby prokdzat vidy v Fizeni o jejim povoleni, kolaudaci, zmené stavby
nebo zmene jejiho uZivdni prislusnému stavebnimu uradu. 31 pokud by 1 ptes
nesplnéni téchto podminek, stavebni ufad povoleni vydal, ptijde o povoleni vadné,
vydané v rozporu se zdkonem a v rdmci piipadného odvolaciho ¢i prezkumného
fizeni by bylo mozné jeho zruSeni.

Pouze povrchovych vod se pak tykd obecné naklddani s vodami (pro podzemni
vody je vyzadovano povoleni dle § 8 vodniho zdkona). Kazdému zdkon umoznuje
odebirat povrchovou vodu pro vlastni potfebu (neni-li k tomu tieba zvlastniho
technického zafizeni) a umoznuje napf. 1 jeji wuziti krekreaci (koupdni,
provozovéni vodnich sportii ¢i brusleni na zamrzlé vodni hladin€). Z ustanoveni
tak vyplyva, Ze za obecné naklddani s vodami neni mozné povaZovat plavbu a

uzivani vod k rybairskym tcelim. Vykon téchto prav je kazdému umozZnén i na

2§ 5 odst. 1 zakona &. 254/2001 Sb., o vodéch a o zmén& n&kterych zakont

08 5 odst. 2 zakona &. 254/2001 Sb., o vodéch a 0 zmén& n&kterych zakont

' TURECEK, Karel. Zikon o voddch ¢. 254/2001 Sb. s komentdiem. Praha: Sondy, 2002, 17 s.
ISBN 80-902766-8-7
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vodnich dilech, jejichz vlastnikem je jind osoba. Za ptipadné Skody vzniklé pii
vykonu t&€chto prav vSak nenese odpovédnost ani vlastnik vodniho dila ¢i pozemku
koryta a ani spravce vodniho toku.*

K zachycovani povrchovych vod jednoduchymi zafizenimi®> na jednotlivych
pozemcich a stavbach nebo pfi zméné pfirozeného odtoku vod za tcelem jejich
ochrany pred Skodlivymi ucinky téchto vod neni tfeba ziskat povoleni nebo
souhlasu vodopravniho tfadu.™

Pfi obecném nakladdani s povrchovymi vodami je dédle nutné dbat na ochranu
jakosti a zdravotni nezdvadnosti vod, na zabranéni piip. naruseni piirodniho
prostiedi (poSkozeni biehii & zhorSeni odtokovych pomérii).” Pokud viak
k poruSovéni téchto povinnosti dochazi, je vodopravni ufad oprdvnén ve vetfejném
zdjmu obecné naklddani s povrchovymi vodami bez ndhrady upravit, omezit i

zakdzat.>®

8. 1. Prava k vodam

Vodni zdkon povrchové ani podzemni vody nepovazuje za predmét vlastnictvi a
nejsou ani soucdsti ¢i prisluSenstvim pozemku, na némZ nebo pod nimz se
vyskytuji. Diky tomu doSlo k odd€leni povrchovych a podzemnich vod od
pozemk a ,,zatimco vody jsou aZ do okamZiku jejich odebrdni véci bez viastnika,
pozemky své viasmiky maji. >’

Vlastnické pravo k povrchovym a podzemnim vodam je zdkonem vylouceno nejen
pro fyzické a pravnické osoby, ale i pro stit. Vlastnictvi u povrchovych a
podzemnich vod je vylouceno s ohledem na nemoZznost dostatecného ovladani
(vlastnictvi je ¢eskym pravnim fddem chdpdno jako svrchované pravni panstvi
osoby/vlastnika nad véci/vlastnictvim v Kkonkrétnim smyslu), uchopeni ¢i
vymezeni téchto vod. AZ voda odebrand z povrchovych nebo podzemnich vod je
predmétem vlastnictvi odbératele nebo toho subjektu, pro n¢hoz byla odebrana.
,Zdkon ddle vyslovné stanovi, Ze upravuje prdva ktémto voddm,; proto je

napriklad nutné ziskat prdvo kvoddm samostatnym povolenim k nakldddni

32 § 6 odst. 1 zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zdkond

3 Napf. hraze a struzky, které nejsou vodnimi dily dle § 55 odst. 2 vodniho zdkona

'8 6 odst. 2 zakona &. 254/2001 Sb., o vodéch a 0 zmén& n&kterych zakont

38 6 odst. 3 zakona &. 254/2001 Sb., o vodéch a o zmén& n&kterych zakont

368 6 odst. 4 zakona &. 254/2001 Sb., o vodéch a 0 zmén& n&kterych zakont

7 PEKAREK, Milan; PRUCHOVA, Ivana. Pozemkové prdvo.Vyd. 2. Brno: Masarykova
univerzita Brno, 2004, 334 s. ISBN 80-210-3238-3.
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s povrchovymi nebo podzemnimi vodami pred nebo nejpozdéeji soucasné se
stavebnim povolenim k vodnimu dilu, které slouZi pro odbér povrchové vody. «38
Na problematiku vlastnictvi vod vSak bylo vzdy nahliZzeno rizné.

e prof. Randa
Voda miiZze byt predmétem obCanskopravnich vztahii, pokud jde o vodu stojatou
v pramenech, studnich, kasndch a rybnicich. Pfedmétem ale nemiize byt voda
tekouci, protoZze je povazovdna na res omnium communis. Vodotoky jsou
povazovany za statek vetejny, ur¢eny k vSeobecnému uZzivéani.”

¢ Dr. Kindl
Naopak polemizuje s ndzory, Ze voda neni povaZzovdna za véc v prdvnim slova
smyslu nebo je povazovdna za véc nic¢i. Pokud tedy néco neni véci (a neni ani
pravem, coz voda samoziejmé jiz pojmoveé byt nemtliZe), pak to prosté a dobie
v soukromém pravu neexistuje. Neni-li néco véci v pravnim smyslu, pak to
nemuze byt v pradvnim smyslu ani poSkozeno, a nelze proto po nikom vyméhat
nahradu §kody (ostatné ji nemd kdo vymahat, protoZe neni vlastnika).*’

¢ Dr. Krecht
Dle né&j naopak ten, kdo je opravnény s vodou naklddat miiZze v piipad¢ poskozeni
pozadovat ndhradu Skody.
S ohledem na vySe zminéné nazory, lze souhlasit s ndzorem Dr. Krechta. Samotné
pravo nakladani s vodami ma totiz majetkovou povahu v podobé nahrady za
omezeni naklddani s vodami. K ndzoru Dr. Kindla Ize jen uvést, Ze nejspiSe
prameni z nepochopeni § 3 odst. 1 vodniho zdkona, kdy voda v piirodnim
prostiedi neni predmétem vlastnictvi, coZ ale neznamend, Ze by nebyla véci. Je to

res omnium communis jak spravné definuje Dr. Randa.

8. 2. Vodni dila

Vodni dila vodni zdkon v § 55 uvadi demonstrativnim vyctem a lze tedy za vodni

dila povazovat i jiné stavby, které slouzi ucellim stanovenym timto zdkonem. U

nekterych staveb pak lze pouze urCitou Cast povazovat za vodni dilo a pokud

¥ TURECEK, Karel. Zikon o voddch ¢. 254/2001 Sb. s komentdiem. Praha: Sondy, 2002, 17 s.
ISBN 80-902766-8-7

“KINDL. Milan. Pozndmka k viasmictvi vod, Teoreticky Gasopis pro otdzky stitu a préva, vydani
¢.2/1997
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existuje pochybnost o tom, zda lze povazovat stavbu za vodni dilo ¢i nikoli, je
k rozhodnuti o této skutecnosti piisluSny vodopravni tfad ve vodopravnim fizeni.
Zakon tedy pod pojmem ,,vodni dila“ rozumi: ,, Stavby slouZici ke vzdouvdni a
zadrZovdni vod, jejich umélému usmérnovdni odtokového reZimu povrchovych
vod, k ochrané a uZivdni vod, k nakldddni s vodami, ochrané pred skodlivymi
licinky vod, kiiprave vodnich pomeérii nebo k jinym ucelim sledovanym timto
zdkonem. “ Jde mimo jiné i o:

a) prehrady, hrdze, vodni nddrze, jezy a zdrZe.

Za vodni dila zdkon naopak nepovazuje a v § 55 odst.3 uvadi zejména takova
zafizeni, kterd: , Jsou jednoduchymi zarizenimi mimo koryta vodnich tokii na
pozemcich nebo stavbdch k zachyceni vody a k jejich ochrané pred skodlivymi
licinky povrchovych nebo podzemnich vod, vodohospoddrské iiprav, bezodtokové
jimky vcetné pritokového potrubi, vnitini vodovody a kanalizace, vodovodni a

«

kanalizacni pripojky, priuzkumné hydrogeologické vrty .... .

8. 3. Vlastnici vodnich dél

., Vlastnik vodniho dila je povinen:

a) DodrZovat podminky a povinnosti, za kterych bylo vodni dilo povoleno, zejména
schvdleny manipulacni, popripadé provozni rdd, a predklddat vodoprdvnimu
iradu ke schvdleni ndvrh na jeho upravu tak, aby byla v souladu s komplexnim
manipulacnim rddem soustavy vodnich nddrZi; ndleZitosti manipulacnich a
provoznich rddii stanovi Ministerstvo zemédelstvi vyhldaskou,

b) udriovat vodni dilo v Fdadném stavu tak, aby nedochdzelo k ohroZovdni
bezpecnosti osob, majetku a jinych chrdanéenych zdjmii,

c) provddet na vlastni ndklad u vodniho dila technicko-bezpecnostni dohled,
pokud tomuto dohledu vodni dilo podléhd,

d) provddet na sviij ndklad opatieni, kterd mu vodoprdvni virad uloZi k odstranéni
zdvad zjistenych na vodnim dile, zejména pri vodoprdavnim dozoru,

e) dbdt pokynii sprdvce vodniho toku v pripade mimorddnych situaci na dotceném
vodnim toku,

f) odstranovat predmeéty a hmoty zachycené ¢i ulpélé na vodnich dilech a naklddat

s nimi podle zvldstniho zdkona,
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g) osadit na vodnim dile cejch, vodni znacku nebo vodocet a zajistit zvldstni
ipravu prelivu nebo vypusti podle rozhodnuti vodoprdvniho viradu,

h) osadit na vodnim dile plavebni znaky,

i) u vodniho dila slouZictho ke vzdouvdni vody ve vodnim toku udrZovat na vlastni
ndklad v radném stavu dno a brehy v oblasti vzduti a starat se v ném o plynuly
pritok vody, zejména odstranovat ndnosy a prekdzky, a je-li to technicky mozné a
ekonomicky tinosné, vytvdret podminky pro migraci vodnich Zivocichii, nejde-li o
stavby,

J) odstranovat ndletové dreviny z hrdazi slouZicich k ochrané pred povodnémi, ke
vzdouvdni vody nebo k akumulaci vody; na tyto povinnosti se nevztahuje zvldstni
zdkon s vyjimkou pripadit, kdy se jednd o pamdtné stromy nebo zvldsté chrdnené
druhy rostlin. Pred jejich odstranénim, neni-li nebezpeci z prodlent, je vilastnik
vodniho dila povinen ozndmit sviij zdmér orgdnu ochrany prirody. “*!

Vlastnikovi vodniho dila muZze vodopravni ufad svym rozhodnutim uloZit
povinnost zpracovat a nasledné pfedloZit ke schvaleni manipulacni (pfipadné
provozni) ¥ad vodniho dila.**

VyZaduje-li to vefejny zdjem (a v piipad¢ neplnéni povinnosti) mize vodopravni
ufad rozhodnout a stanovit (na dobu nezbytné¢ nutnou) jinou osobu povétenou
provozem nebo ddrzbou vodnich dé€l. Provoz a ddrZzbu pak tato osoba vykonava na
néklady toho, kdo byl povinen plnit (neni-li této osoby, ndklady nese stét).*’
Ptredchozi pravni dprava vodohospodafskému uradu umoZziovala, aby udrzbu a
provoz vykondval sdm a nebylo tudiZ nutné povéfovéni jiné osoby (jestlize jde
napf. o vodni dilo nachézejici se na vodnim toku, miiZe byt provozem a ddrZzbou
povéten spravce tohoto vodniho toku).

Pokud se ve vodnim toku nachézeji ptekazky, zptisobujici problémy pii migraci
vodnich Zivocicht, které piisobi vodni dila vybudovana pted ucinnosti tohoto

zékona na tomto vodnim toku, nese podil na jejich odstranéni i stat. ™

8. 4. Ochrana vodnich dél

Vodni zdkon obecné zakazuje jak poSkozovani vodnich d¢l, tak i poSkozovéni

jejich funkci. Zdkon zejména zakazuje vysadbu dievin na ochrannych hrazich a

4 § 59 zékona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nekterych zakont

2.8 59 odst. 3 zdkona &. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné& nékterych zakond
'8 59 odst. 5 zdkon a &. 254/2001 Sb., o vodach a o zmén& nékterych zakoni
*§ 59 odst. 6 zdkon &. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakond
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jizdu vozidly po téchto hrazich (pokud nepiijde o udrzbu téchto dél s vyjimkou
mist k tomu urcenych), stejné¢ jako zakazuje poSkozovani vodocti, vodomérd,
cejchil, vodnich znacek a znacek velkych vod.”

Na ndvrh vlastnika vodniho dila mize vodopravni tfad rozhodnout o stanoveni
ochranného pasma podél tohoto vodniho dila a mtiZze zakdzat ¢i omezit provadéni
nekterych staveb a Cinnosti na tomto vodnim dile s ohledem na jeho povahu.
Takové rozhodnuti vodopravniho dfadu je vyddvano formou opatfeni obecné
povahy. Vlastnici dotéenych pozemkl a staveb pak maji narok na ndhradu
majetkové djmy vici vlastnikovi vodniho dila, v ptfipad¢€, Ze jim v souvislosti se
zfizenim tohoto ochranného pasma, omezeni &i zdkazem vnikne.*® |, Vzhledem
k tomu, Ze zdkon v tomto pripadé nemd obdobné ustanoveni jako je tomu u
ochrannych pdsem vodnich zdroji, tj. ustanoveni § 30 odst. 7, a protoZe sprdavni
rozhodnuti o stanoveni ochrannych pdsem vodniho dila neni rozhodnuti o
povolenim, na které spadd ustanoveni § 12 zdkona, toto rozhodnuti o staveni
ochranného pdsma vodniho dila nelze zmenit nebo zrusit, s vyjimkou pripadu,

ktery nastane podle ustanoveni § 115 odst. 12 zdkona. “"’

8. 5. Prava a povinnosti vlastniki pozemku tvoricich dno rybnika
Vodni zdkon ptfed novelou, kterd byla provedena zdkonem ¢. 303/2013 Sb.,
kterym se méni nékteré zdkony v souvislosti s piijetim rekodifikace soukromého
prava, vyslovné neobsahoval povinnosti, které by byly ukldddny vlastnikiim
pozemkd, tvoficich dno rybnika.

Az po této novele, je vlastnik pozemku, na némz se nachdzi vodni dilo od 1. 1.
2014: ,,.....povinen strpet za ndhradu na svém pozemku vodni dilo.” Nové
ustanoveni § 59a (zfizujici vécné bifemeno piimo ze zdkona) bylo vclenéno do
zékona v souvislosti s rekodifikaci soukromého prava a v souvislosti s ni znovu
zavedenou zdsadou, kdy se stavba stdvd soucdsti pozemku. V souladu
s pfechodnymi ustanovenimi v piipad¢, Ze nedojde mezi vlastnikem pozemku a

vlastnikem vodniho dila k dohod€ o ndhrad¢ za uZivani, podle nové navrhovaného

'8 58 zdkon €. 254/2001 Sb., o vodéch a o zmén& n&kterych zakont

%68 58 odst. 3 zdkona &. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné& nékterych zakond

*" TURECEK, Karel. Zdkon o voddch ¢. 254/2001 Sb., v viplném znéni k 1. lednu 2003 s rozstienym
komentdiem a provddécimi predpisy. 2. vyd. se zménami reformou vefejné spravy. Praha: Sondy,
2003, 611 s. ISBN 80-903134-3-4.
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§ 59a, do 6 mésicii ode dne ucinnosti tohoto zdkona, rozhodne o vysi ndhrady na
navrh vlastnika pozemku ¢i vlastnika vodniho dila soud.

Ustanoveni § 50 pism. c¢) vodniho zdkona (ustanoveni bylo obsaZeno ve vodnim
zékoné i pted jeho novelou) ukldad4 vlastnikim pozemka strpét na svém pozemku
vodni dila umisténd v koryté¢ vodniho toku. Za rybniky na vodnich tocich se
povazuji nddrZze povrchové vody, kterd je v nich uméle vzduta pomoci hrézi.
Rybnik leZi na vodnim toku a tvoii ve smyslu § 43 odst. 1 vodniho zdkona jeho
soucast, jestlize jim tento vodni tok protékd, popt. jestlize z n¢ho pouze vytéka
nebo jestlize do n¢ho pouze vyustuje (viz Krecht, J.: Rybniky a jejich vraceni
pivodnim vlastnikiim z hlediska ¢s. vodniho prava, Pravni praxe 1/1993).

Novela vodniho zdkona tedy vibec nerozliSuje, zda se jednd o dila ziizend
ve vefejném ¢i soukromém zdjmu. Lze dovodit, Ze pokud pro pravni rezim staveb
dle zdkona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zdkonik, plati, Ze v diisledku znovuzavedeni
zéasady superficies solo cedit do obanského prava (§§ 505 a 506) neni mozné, aby
stavba (prdvé ve smyslu obCanského zdkoniku) zfizena po 1. 1. 2014 byla
samostatnou véci. Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcCansky zdkonik (ddle jen NOZ)
v prechodnych ustanovenich rozliSuje nasledujici ptipady u jiz existujicich staveb:

e je-li vodni dilo, které je stavbou a samostatnou nemovitou véci ve smyslu
§ 119 odst. 2 a § 120 odst. 2 obcanského zdkoniku, a které tudiZ zatim neni
soucdsti pozemku, ve vlastnictvi stejné osoby jako pozemek, na néemz je
ZFizeno, stane se dnem nabyti uicinnosti NOZ soucdsti pozemku (§ 3054
NOZ). Spoji-li se stavba a pozemek v rukou jediného vlastnika pozdéji,
stane se stavba soucdsti pozemku aZ tehdy (§ 3058 odst. 1 NOZ).

e NdleZi-li vodni dilo, které mélo dosud status samostatné nemovité véci,
jiné osobé neZ vlastnikovi pozemku, ziistane i naddle vlastnictvi stavby a
pozemku oddéleno (§ 3055 odst.1 NOZ). Toté? plati i pro stavby, vietné
vodnich del vyhovujicich § 119 odst. 2 a § 120 odst. 2 zdkona ¢. 40/1964,
Sb., obcansky zdkonik, které maji byt zrizeny na cizim pozemku po 1. 1.
2014, avsak na zdkladeé vécného prdva vzniklého pred 1. 1. 2014 nebo na
zdklade smlouvy uzaviené pred 1. 1. 2014 (§ 3055 odst. 2 NOZ). “

e |V pripadech, kdy zustane vlastnictvi stavby a pozemku oddéleno i po
nabyti ucinnosti nového obcanského zdkoniku, vznikne vlastniku vodniho
dila viici pozemku i vlastniku pozemku vuci stavbé casové neomezené

predkupni prdvo (§ 3056 odst. 1 NOZ).
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Novou pravni tpravou tudizZ neni automaticky stanoven piechod vlastnickych prav

k jiz existujicim vodnim dilim na vlastnika pozemku.

8. 6. Prava a povinnosti vlastniki pozemki s rybniky sousedicimi
S pojmem ,,pozemek sousedici s vodnim dilem* pracuje § 60 odst. 1 zdkona
¢. 254/2001 Sb., o vodach. Tento pojem vSak nelze restriktivné vykladat pouze
jako pozemek, ktery s predmétnym vodnim dilem bezprostiedné sousedi. (Tento
vyklad nenf ani v rozporu s nalezy Ustavniho soudu Ceské republiky P1. US 19/99
a IIL. US 609/04). ,, Sousedstvi je nutno chdpat jako vztah prostorové blizkosti a
nelze ho omezit na bezprostredni sousedstvi, coZ je sousedstvi na zdklade spolecné
hranice.“*® Za sousedici pozemky je tak tfeba povaZovat viechny pozemky,
kterych je tfeba pro zajiSténi provozu a udrzby vodniho dila. Vykon opravnéni
vstupu je vSak omezen ucCelem vstupu a jen v nezbytném rozsahu. Stejnd
povinnost je uloZena i subjektiim, kterym ndleZi prdvo hospodafeni na téchto
pozemcich.*’ PoruSenim této povinnosti se vlastnik pozemku sousediciho
s vodnim dilem dopousti prestupku dle § 120 odst. 7 (pfip.. spravniho deliktu
v ptipad¢ pravnické osoby dle § 125e odst. 7) a miZe jim byt uloZena sankce.
Vlastnici sousedicich pozemkl maji ndrok nejen na ndhradu Skody, zpisobenou
v souvislosti se vstupem (i vjezdem) na tyto pozemky, ale i na ndhradu za omezeni
vlastnického prava v piipads vodnich d&l.”°

Vlastnici sousedicich pozemkd naopak ale mohou bez povoleni odebirat
povrchovou vodu (nepotiebuji-li k takovému odbéru zvlastni technické zatizeni,
které ke svému provozu potiebuje napt. elektrickou energii) napf. k napdjeni

pasouciho se dobytka na svych pozemcich.”!

* HORACEK, Zdenék. Vodni zdkon: s podrobnym komentdiem po velké novele stavebniho zdkona
k 1.1.2013. 2. vyd. Praha: Sondy, 2013, 172 s. ISBN 978-80-86846-48-4.

*'§ 126 odst. 1 zdkona &. 254/2001 Sb., o vodédch a 0 zméné nékterych zdkoni

% C1. 11 odst. 4 Listiny zdkladnich prav a svobod (viz Nalez US IV.US 652/06)

! Odbér podzemnich a povrchovych vod. Ministerstvo Zivotniho prostiedi. [online]. Ministerstvo
zivotniho prostfedi, [cit. 31. 3. 2014]. Dostupné z:

http://www.hornikalna.cz/file.php 7nid=659&0id=493105
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8. 7. Prava a povinnosti vlastnikii pozemkii v rozlivovém uzemi
rybnika

Nejprve je tieba uvést, Ze odborné publikace a ani CSN 75 2410 (upravujici
navrhovédni, vystavbu, rekonstrukci a provoz vodnich néadrzi) neznaji, resp.
nevztahuji pojem rozlivové “zemi krybnikim. Rozlivové tuzemi je
charakteristické pro vodni toky. Rozlivovym tizemim u rybnikl se rozumi dzemi,
které zabird hladina rybnika pfi max. nadrZeni az po hranici podméaceni, tzn.

vcetné hranice retenc¢niho prostoru neovladatelného prostoru (viz obr. 1).

e

— —~—— zajmova plocha /,o-——- ——
) L= S —
R,

===2=hranice podmateni
W hranice retence
W hranice hosp. stavu

Obr. 1 Obrdzek dotceného tizemi rybnika

Jednou, ne vSak jedinou, z vyznamnych funkci rybnikdl je jejich vyznam
v protipovodiiové ochrané€. Jejich charakter, pocet a rozloha umoZziuji zachytit
obrovské mnoZstvi vody v povodilovych situacich, zmenSit tak povodiiové
pratoky a zabranit moZnym Skoddm na majetku ¢i ztratdich na Zivotech. Uz
v jarnim obdobi, kdy dochézi k jejich napousténi, zachyti obrovské mnoZstvi vody
z tajictho snéhu (zajisti zachyceni vod na nasSem uzemi, kterd by jinak fi¢ni siti
nendvratné odtekla), ale rovnéZ tlumi ndrazovy prutok a upravuji ho na kapacitu,
kterou vodni koryta zvladnou. Tyto pak nevybieZi a nedojde ke Skoddm. Stejnou

funkci vSak plni po cely rok vobdobi piivalovych destt, kdy je k tlumeni

ptipadnych zvySenych pritoki vyuZivéan jejich zna¢ny reten¢ni prostor a technické
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prvky, kterymi jsou - u pratocnych rybniki, bezpecnostni pielivy nebo vypustné
objekty.

U kaZzdé nadrze lze zatopenou plochu vertikdln€ rozdélit na 4 ¢asti (viz obrazek ¢.
2). Prvni hladinou je ,hladina stdlého nadrZeni. Jde o prostor, ktery se
nevypousti (vyjimkou jsou okamziky nutnych oprav nebo cCisténi nadrze). Tato
hladina je daleZita pro zachovani Zivota v rybniku (tento prostor v§ak neni nutnou
podminkou). Druhou hladinou je ,hladina zdsobniho prostoru‘. Takto vymezeny
prostor je dan vydatnosti zdroje vody a tvarem reliéfu (voda je pak vyuzivana dle
ucelu nadrze). Nasleduje hladina ,,retencniho prostoru®, ktery je bezpe¢nostnim
pielivem rozdélen na dal§i dva prostory: ovladatelny (leZi pod korunou
bezpecnostniho prelivu — tato hladina je ozna¢ovédna jako tzv. normdlni hladina) a
neovladatelny (nastdvd nejCastéji pfi povodnich a jde o tzv. nejvyssi vzdutou

hladinu). >

—— prostor uZitkovy
2 zdsobnl

Obr. 2 Rozdéleni prostoru nddrze

Pravé z vyse zminénych davodu je tieba rybniky a pozemky sousedici udrZovat
v fddném stavu. Negativni vlivy naruSujici jejich protipovodinové funkce, jsou
zpusobeny erozi pidnich vrstev zplsobené nevhodnym hospodafenim na
zemédé€lskych pozemcich v povodi (celkové mnoZstvi sedimenti — tvofenych

zejména ornicni vrstvou, které byly splaveny zpovodi vlivem nedostatecné

2 Tlapdk Viclav, Herynek, Jaroslav Malé vodni nadrze. ZLU Brno. 1. Vyd. 198s. 2002 ISBN 80-
7157-635-2
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protierozni ochrany, je odhadovano asi na 200 mil. m®)>* a také plo¥nym kdcenim

. o 54
lesnich porostu.5

8. 8 . Povodné

Povodni zakon rozumi: ,,Prechodné zvyseni hladiny vodnich tokii, pri kterém voda
JiZ zaplavuje tizemi mimo koryto vodniho toku. Jde i o stav, kdy voda nemiiZe
docasné prirozenym zpiisobem odtékat. Dochdzi k zaplaveni tizemi pri
soustiedéném odtoku srdzkovou vodou.“” S ohledem na jevy, které vedou
ke vzniku povodné je rozliSovana povoden:

pfirozend (zptisobend piirodnimi jevy, zejména tdnim, deStovymi srdzZkami
nebo chodem ledil) a

zvlastni povodent (zplisobené jevy umélymi, které vznikaji v disledku
kritické situace na vodnim dile nebo napft. v disledku poruchy).
,, Povoden zacind vyhldsenim druhého nebo tretiho stupné povodnové aktivity a
konci jejich odvoldnim.*“ Pro oznaeni zivelné uddlosti za povoden a zahdjeni
postuptl podle vodniho zdkona tedy nepostacuje naplnéni definice uvedené v § 64
odst. 1 vodniho zdkona, ale je nutné 1 vyhlaSeni. Vodoprdvni trad je pak instituci
povéienou k rozhodnuti, zda v ur¢itém dzemi a v daném &ase je ¢i neni povodeti.”
Zakon rozliSuje mezi tfemi situacemi, které se povazuji za nebezpeci povodné.
Jde o:

a) ,,DosaZeni stanoveného limitu vodniho stavu nebo priitoku ve vodnim toku
a jeho stoupajici tendence,
b) déletrvajici vydatné destové srdaZky, pripadné prognoza nebezpeci
intenzivnich destovych srdZek, ocekdvané ndhlé tdani, nebezpecny chod ledii
nebo vznik nebezpeci ledovych zdcp a ndpéchii, nebo

c) vznik mimorddné situace na vodnim dile, kdy hrozi nebezpeci poruchy.

> Odbahfiovéni rybnikii. Agentura ochrany piirody a krajiny Ceské republiky: Resort Zivotniho
prostfedi [online]. Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky,©2014 [cit. 31. 3. 2013].
Dostupné z: http://www.dotace.nature.cz/voda-opatreni/odbahnovani-rybniku.html

> Vyznam a funkce rybniki. Rybaistvi Litomy3l s. r. o. [online]. Rybaistvi Litomy3l, ©2010 [cit.
31. 3. 2013]. Dostupné z: http://www.rybarstvi-litomysl.cz/vyznam-a-funkce-rybniku/

7§ 64 odst. 1 zdkona &. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zdkont

% HORACEK, Zdengk. Vodni zdkon: s podrobnym komentdiem po velké novele stavebniho zdkona
k 1.1.2013. 2. vyd. Praha: Sondy, 2013, 181 s. ISBN 978-80-86846-48-4.
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8. 8. 1. Povodiiova opati‘eni a povinnosti vlastniki vodnich dél
Za povodnova opatteni zakon oznacuje opatieni, kterymi jsou:

e piipravna opatfeni

e opatfeni provddéna pti nebezpeci povodné

e opatfeni provadénd za povodné a

e opatieni provadéni po povodni.5 !
Mezi piipravnd opatieni a opatfeni pii nebezpeCi povodné fadi: , stanoveni
zdplavovych tizemi, vymezeni smérodatnych limiti a stupni povodnové aktivity,
povodnové pldany a povodinove prohlidky. Ddle pripravu predpovedni a hldasné
povodnové sluzby, organizacni a technickou pripravu, vytvdreni hmotnych
povodnovych rezerv, vyklizeni zdplavovych vizemi, pripravu ucastnikit povodnové
ochrany, cinnosti predpovédni povodnové sluiby, cinnost hldsné povodnové
sluzby, varovani pri nebezpeci povodné, zrizeni a cinnost hlidkové sluiby a
evidencni a dokumentacni prdce).“ Charakter jednotlivych opatfeni je déan
okamzikem, ve kterém maji byt provddéna. Jde o opatifeni preventivniho
charakteru, nikoli o systematickou prevenci a jsou Uzce provazana se zajiSténim
informovanosti.”®
Po povodni je pak tfeba zajistit fizené ovliviiovani odtokovych poméri, zajistit
povodiové zabezpecCovaci prace, zachranné prace a zajiSténi ndhradnich funkci a
sluZeb v zasaZeném tzemi.”
V rdmci zabezpecCeni téchto tkoll pfi ochrané¢ pred povodnémi ukladd zdkon
v § 84 vlastnikim vodnich dél povinnost:

a) ,Spolupracovat a provérovat stav objektii a jejich pripravenost a

odstranovat zjisténé zdvady,

b) zajistovat pracovni sily a prostiedky k provddeni zabezpecovacich praci,

c) provddet zabezpecovaci prdce,

d) zajistovat dosaZitelnost svych zaméstnancii a dostupnost vecnych

prostredkit a provérovat jejich pripravenost,
e) sledovat rozhodné jevy pro bezpecné prevedeni povodné (plnit funkci

predivnych objekti, sledovat stav hladiny apod. ),

57 § 65 zékona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nekterych zakont

® HORACEK, Zdengk. Vodni zdkon: s podrobnym komentdiem po velké novele stavebniho zdkona
k 1.1.2013. 2. vyd. Praha: Sondy, 2013, 183 s. ISBN 978-80-86846-48-4.

9§ 65 odst. 2 zdkona ¢. 254/2001 Sb., o vodich a o zméné nékterych zakoni
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f) dcastnit se hldsné povodnové sluZby, informovat o nebezpeci a priibéhu
povodne,

g) zabezpecovat dokumentovdni pritbéhu povodne,

h) manipulovat na vodnich dilech, aby se sniZilo nebezpeci povodnovych
Skod,

i) vyZadovat souhlas prislusnych orgdnit k manipulaci nad rdmec
schvdlenych manipulacnich rddu,

Jj) po povodni provddet prohlidku vodnich dél, zjistovat rozsah a vysi skod,
posuzovat iicelnost opatieni a poskytovat potrebné podklady a

k) odstranovat skody a zajistit zabezpeceni pro pripad dalsi povodné.

Nesplnéni téchto povinnosti je piestupkem (v piipad€ pravnické osoby jde o

spravni delikt) a toto poruceni mize byt sankcionovano pokutou.

8. 9. Prava a povinnosti vlastnikii pozemki pri havariich na
rybnicich

Havérii zédkon definuje jako: ,,Mimorddné zhorsSeni nebo mimorddné zdvainé
ohroZeni jakosti povrchovych nebo pozemnich vod.“ ®° Vidy se povazuje za
havérii situace, kdy zdvazné zhorSeni nebo mimoifadné ohrozeni jakosti
povrchovych nebo podzemnich vod bylo zptisobeno ropnymi litkami, zvI4st
nebezpecnymi latkami, popiipad€ radioaktivnimi zéfici a radioaktivnimi odpady.
Havarii je oznaovano i ohroZeni jakosti povrchovych nebo podzemnich vod
v chranénych oblastech pfirozené akumulace vod nebo v ochrannych pdsmech
vodnich zdroji. Jde i o situace technickych poruch a zdvad zaftizeni k zachycovéni
skladovani, dopravé a odkladani latek vySe uveden?ch.61 Za havérii nelze
povazovat pouze faktické zhorSeni, ale i stav ,,pouhého* ohrozeni.

V souvislosti s havarii na vodnim dile je tfeba zminit i zvlastni povodné. Témi se
rozumi povodné, které jsou zpusobené poruchou ¢i havdrii (piip. protrZenim
hrdze) na vodnim dile, které vzdouva nebo akumuluje vodu. Za zvlastni povoden
Ize oznacit i nouzové feSeni kritické situace na vodnim dile vyvoldvajici vznik
krizové situace na tzemi pod vodnim dilem. Rozezndvaji se tii zdkladni typy
zvlastnich povodni podle charakteru situace, kterd mize pii stavbé nebo provozu

vodniho dila nastat.

60°8 40 odst. 1 zdkona &. 254/2001 Sb., o vodich a 0 zm&né nékterych zdkoni
61 § 40 odst. 2 a 3 zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nekterych zakont
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Jde o:

e zvlastni povoden typu 1 — vznika protrzenim hraze vodniho dila.

e  Zvlastni povodenn typu 2 - vznikd poruchou hradici konstrukce
bezpecnostnich nebo vypustnych zatizeni vodniho dila ( jde o nefizeny
odtok vody) nebo

e wlastni povoden typu 3 - vznikd nouzovym feSenim kritické situace
ohrozujici bezpecnost vodniho dila prostiednictvim nezbytného
mimo#ddného vypousténi vody z vodniho dila.*®

Zakon uklada ptivodcim havdrie povinnost odstranit pfi¢iny a nasledky havdérie,
dale povinnost havarii neprodlené¢ hlasit jednak Hasi¢skému zachrannému sboru
CR, ale také Policii CR, spravci povodi & orgdniim ochrany zdravi. Pivodce je
povinen na vyzvu téchto orgdni spolupracovat pfi odstranovani piicin a nasledkt
této havdrie. Osoby, které jsou ucastny na zneSkodnovani nasledkii havérie, jsou
pak povinny poskytnout Ceské inspekei Zivotniho prostiedi potiebné udaje.®
Tomu, kdo se dopustil nedovoleného vypousténi odpadnich vod, nedovoleného
naklddani se zdvadnymi litkami nebo zptsobil havarii, uloZi Ceskd inspekce
zivotniho prostfedi povinnost provést opatfeni k napravé zpusobeného zavadného
stavu. Nelze-li toto opatfeni k ndpravé ulozit, zabezpeci nezbytnd opatieni
k népravé piisluSny vodopravni urad. K tomuto ucelu je zfizovan kazdym krajem
zv1astni ucet, ktery musi byt vZdy ro€né dopliovan do vyse 10 000 000 K¢.

Pfi odstranovani havérie jsou vlastnici pozemkd, i kdyZ sami havérii nezpisobili,
povinni strpét provedeni potfebného opatfeni k ndprave. Jde predevSim o
umoznéni vstupu ¢i vjezdu na své pozemky a strpét omezeni obvyklého zplsobu
uzivani. Maji vSak prdvo na udhradu majetkové djmy vzniklé pii provadéni
opatfeni ¢i omezeni. Své prdvo mohou uplatnit bud’ u ptivodce havirie nebo u

piisluiného vodopravniho Gfadu.**

62 Zvlastni povodné. Hasi¢sky zéchranny sbor Ceské republiky [online]. Hasigsky zéchranny sbor
Ceské republiky, ©2014 [cit. 31. 3. 2013]. Dostupné z: http://www.hzscr.cz/clanek/zvlastni-
povodne.aspx

®3§ 41 zdkona €. 254/2001 Sb., o voddch a o zméné nékterych zakon

* § 42 zdkona €. 254/2001 Sb., o vodédch a o zméné nékterych zdkont
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9. Vstup na pozemky rybniki

Zakladni pravni dpravu a moZnost volného ,, pristupu do krajiny“ obsahuje zédkon
¢. 114/1992 Sb., konkrétné ustanoveni § 63. Odst. 2 tohoto paragrafu stanovi, Ze:
, KaZdy md prdvo na volny priichod pres pozemky ve viastnictvi ¢i ndjmu stdtu,
obce nebo jiné prdavnické osoby. Pokud tim nezpiisobi Skodu na majetku ¢i zdravi
jiné osoby a nezasahuje-li do prdv na ochranu osobnosti ¢i sousedskych prav.
Pravo volného priichodu je mozné vykonat i v pfipadé, Ze jde sice o pozemky
v soukromém vlastnictvi, ale tyto pozemky byly pronajaty pravé stitu, obci ¢i
pravnické osob¢. Pravo se vSak nevztahuje na stavebni pozemky, dvory, zahrady,
sady, vinice, chmelnice a pozemky urc¢ené k faremnimu chovu zvétre. V dobé, kdy
muze dojit k poskozeni porostil ¢i pidy nebo pfi pastvé dobytka, je volny pfistup
vyloucen i u orné pudy, luk a pastvin.65
Bez ohledu na vlastnika pozemku, je mozné pies pozemek volné projit v piipadé,
Ze pres n¢j vede verejnd komunikace €i znaCenad turistickd stezka. Pravo volného
prichodu spoc¢iva pouze v moZnosti na pozemky vstupovat a projit jimi, vstupujici
subjekty neopraviiuje napi. k taboreni.*®
Vlastnici pozemkii sousedicich s vodnim dilem jsou povinni, po piedchozim
projedndni, umoZznit za ucelem provozu a provddéni udrzby vodnich dél
v nezbytném rozsahu vstup a vjezd na své pozemky tém, ktefi zajiSt'uji provoz
nebo provadéji udrzbu. V souvislosti s vykonem rybarského préava je vlastnik
pozemku povinen strpét vstup na své pozemky. Stejnd povinnost je uklddana i
vlastnikim sousedicich pozemkti. Na pobifezni pozemky muze v takovém piipadé
vstupovat:

e uzivatel rybarského reviru,

e rybafsky hospodaf a jeho zastupce

e drzitel povolenky k lovu

e arybarsk4 straz.

65§ 63 odst. 3 zdkona &. 144/1992 Sb., o ochrang piirody a krajiny

% Volny piistup do krajiny a vefejné komunikace. Ekologicky pravni servis [online]. Ekologicky
pravni servis, ©2005-2013 [cit. 25.4.2013] Dostupné z:
http://www.eps.cz/poradna/kategorie/ochrana-prirody-a-krajiny-ochrana-lesa-a-pudy/rada/volny-
pristup-do-krajiny-a-vere
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Ale i tento vstup muze byt vySe uvedenym subjektim zakdzan, a to z divodu

v - 4. v z: 7
ochrany vefejného zdjmu. Za vefejny zdjem’

tedy bude mozné povaZovat
omezeni z dlivodu ochrany vod, vodnich organismi nebo napf. ryb. Pokud pfi
svém vstupu zptsobi $kody, jsou povinni tyto §kody nahradit.®®

V souvislosti se vstupem na pozemky rybnikii ( a souCasné i na sousedici
pozemky) nelze nezminit obecné uzivani povrchovych vod. V obecné roviné lze
uzivani vodnich zdrojii vymezit jako uZzivani, ke kterému neni potfebné povoleni
ani souhlas vodohospodaiského organu (napiiklad ptjde o individudlni koupéni,
provozovani jinych vodnich sporti nebo drobné odbéry vody). Obecnym
nakladanim s povrchovymi vodami vSak nebude uZivani téchto vod k rybéarskym
ucelim a plavbé. Obecné 1ze fici, Ze obecné uZivani povrchovych vod je moZno
chépat jako uspokojovani potieb obyvatelstva a narodniho hospodaistvi.®

Obecné nakladani s povrchovymi vodami plati i v ptipadé, Ze jsou povrchové
vody soustfedény ve vodnim dile, které méd svého vlastnika (je v soukromém
vlastnictvi). V pfipad€ rybnika bude moZné jeho obecné uZzivéani, ale pouze na
vlastni nebezpeci. Koupani v rybnice bude mozné v piipad¢, kdy neni vyslovné
zakdzdno (rozhodnutim vodopravniho tfadu). V pfipadé¢ Skody vzniklé pii
takovém naklddani (napt. v piipad¢€ urazii vzniklych pii koupdni), nejsou za tuto
Skodu odpovédni spravci vodnich tokl, vlastnici vodnich dé€l ani vlastnici
pozemkti. Naopak v piipadé vzniklé skody (na vodnim dile nebo pozemcich) jsou

povinni k ndhradé¢ subjekty, které Skody zplsobily.

%7 Celoskupinovy zdjem, je takovy zakovy zdjem, ktery presahuje zdjem jednotlivce &i pouhé
frakce. IN Vetejny zdjem. Encyklopedie o pravu: Iuridictum [online]. Encyklopedie o pravu,
©2009 [cit. 31. 3. 2013]. Dostupné z:
http://iuridictum.pecina.cz/w/Ve%C5%99ejn%C3%BD_z%C3%Aljem

68§ 11 odst. 8 zdkona &. 99/2004 Sb., o rybéfstvi, vykonu rybaiské prav a, rybétské strazi, ochrang
moiskych rybolovnych zdroji a zméné nékterych predpisii

% Obecné uzivani vod. Povodi Moravy [online]. Povodi Moravy, ©2010-2014 [cit. 31. 3. 2013].
Dostupné z: http://www.pmo.cz/cz/uzitecne/vodohospodarsky-slovnik/obecne-uzivani-vod/
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10. Vodopravni evidence rybniki

V § 19 uvadi vodni zdkon ¢. 254/2001 Sb. povinnost spravnich ufadl a organii
Uzemni samosprdvy spocivajici v : , povinnosti vést evidenci jimi vydanych
rozhodnuti, opatieni obecné povahy, zdvaznych stanovisek, souhlasii a jim
podanych ohldsSeni, k nimiZ daly souhlas podle tohoto zdkona.“ Jsou také povinny
vést evidenci téch rozhodnuti, kterymi podle zdkona o integrované prevenci
nahradily rozhodnuti vydana podle tohoto zdkona. Rozsah, ve kterém je tfeba
rozhodnuti evidovat, zptisob vedeni evidence, zpusob uklddani do informacéniho
systému vefejné sprdvy a zpusob piechodu informaci z dosavadni
vodohospodaiské evidence a souhrnné vodohospodarské evidence je stanoven
vyhlaskou, kterd byla vytvofena ve spolupriaci Ministerstva zemédélstvi

a Ministerstva Zivotniho prostiedi.

10. 1. Rozsah a zpusob vedeni vodopravni evidence
V souladu s diive platnou vyhlaskou €. 7/2003 Sb., o vodoprdvni evidenci vedly
vodopravni dfady evidenci v listinné i elektronické podob¢. Piicemz:

e vylistinné podobé byla vedena veSkerd pravomocnd rozhodnuti
vodopravniho dfadu, kterd byla vyddna podle vodniho zdkona. Rozsah
pozadovanych ddaji byl stanoven na ¢islo jednaci, datum vydani, datum
pravni moci, misto a pfedmét rozhodnuti. Uchovévalo se nejenom samotné
rozhodnuti, ale i souvisejici dokumentace (napt. projektovd dokumentace,
listiny, vykresy nebo kopie rozhodnuti vydanych Ceskou inspekci
Zivotniho prostfedi).70

e V elektronické podobé pak urady evidovaly vybrané tdaje z typl
rozhodnuti vydanych v pfezkumném fizeni spravnim a soudnim (vydanych
podle zvlastnich pravnich predpist).”*

V souladu s platnou vyhlaskou ¢. 414/20013 Sb., o vodopravni evidenci nyni
ufady ddaje povinné uklddaji pouze do informacniho systému vefejné spravy
(odpadé tedy listinnd evidence). Uchovdvéany jsou rozhodnuti, opatfeni obecné
povahy, zdvaznd stanoviska, souhlasy, ohldsSeni, k nimz daly tfady souhlas podle

vodniho zdkona, ¢asti rozhodnuti podle zdkona o integrované prevenci, které jsou

708 2 odst. 1 a2 vyhlagky &. 7/2003 Sb., o vodopravni evidenci
1'8 2 odst. 4 vyhlasky &. 7/2003 Sb., o vodopréavni evidenci
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pravomocné nebo ucinné a identifikacni ddaje (tyto udaje eviduje ve vodopravni
evidenci vZdy ten spravni ufad nebo orgdn tzemni samospravy, ktery rozhodoval
v prvnim stupni’?) podle § 19 odst. 3 vodniho zdkona v rozsahu podle piilohy &. 1
k této vyhldsce, s vyjimkou rozhodnuti ve v&cech spravnich deliktd.”> Udaje je
nutné uklddat do informacniho systému vetejné spravy tak, aby byla zajiSténa
ndvaznost na ostatni informacni systémy vefejné spravy prostfednictvim
geografickych a technickych identifikdtort, standardnich datovych prvka a
pravidel nakladani s nimi.”*

Spravci povodi pak uklddaji do informacniho systému vefejné spravy vybrané
udaje ze spravnich aktl (jak jim ukldadd § 19 odst. 4 vodniho zdkona v rozsahu
piilohy €. 2 k této vyhlasce) pokud je ptisluSny sprdvni akt obsahuje, a nejedné-li
se 0 spravni akt pro potieby jednotlivych ob&antl.”” Akty vydané obecnim tfadem
podle § 105 odst. 1 vodniho zdkona jsou neprodlené po nabyti pravni moci nebo
ucinnosti odesildny obecnim udfadem obecnimu udfadu obce s rozSifenou
pusobnosti, ktery ndsledn¢ ukldadd tddaje do informacniho systému vefejné
spre’lvy.76

Ukladané spravni akty a identifika¢ni tdaje jsou pak orgdny povinny predat
Ministerstvu zemédé@lstvi vzdy za kalendaini ctvrtleti, a to nejpozdéji do
patnidctého dne prvniho mésice nasledujictho po prisluSném kalendainim

Stvrtletd.”’

10. 2. Udaje zapisované do katastru nemovitosti

Zakladnim pfedpisem obsahujicim obecné informace o katastru nemovitosti, jeho
spravé, obnove a revizi katastru nemovitosti je zdkon ¢. 256/2013 Sb., katastralni
zékon. Diulezitéjsim predpisem, zejména co do zjisténi dpravy predmétu a obsahu
katastru, je provadéci vyhlaska ¢. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti
(tzv. katastralni vyhlaska).

Vodni zdkon, konkrétné § 20 odst.1, tika, Ze: ,,V katastru nemovitosti se eviduji

prehrady, hrdze, jezy, stavby (které se k plavebnim iicelim zrizuji v korytech

72§ 2 odst. 3 vyhlasky &. 414/2013 Sb., o vodoprévni evidenci
3§ 2 odst. 1 vyhlasky &. 414/2013 Sb., o vodoprévni evidenci
7§ 2 odst. 1 vyhlagky &. 414/2013 Sb., o vodoprévni evidenci
7§ 2 odst. 2 vyhlasky &. 414/2013 Sb., o vodoprévni evidenci
76°8 2 odst. 4 vyhlasky &. 414/2013 Sb., o vodoprévni evidenci
77§ 3 vyhlasky &. 414/2013 Sb., o vodopravni evidenci
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vodnich tokii nebo na jejich brezich), stavby k vyuZiti vodni energie a stavby

“78 (V katastru nemovitosti

odkalist, pokud jsou spojené se zemi pevnym zdkladem.
jsou také vyznaCena ochrannd pasma vodnich d€l a ochrannd pidsma vodnich
zdrojii ddaji o zptisobu ochrany nemovitosti. Udaje nutné k evidenci je povinen
vodopravni ufad zaslat katastrdlnimu dfadu do 30 dnli ode den nabyti pravni
moci.)79

Samotny vodni zdkon obsahuje toto ustanoveni jiZz od jeho vydani, avSak
katastralni piedpisy tuto problematiku nefesily. AZ k 1.lednu 2007 byla novelizaci
katastrdlniho zdkona (zdkonem ¢. 186/2006 Sb., o zméné nékterych zdkoni
souvisejicich s pfijetim stavebniho zdkona a zdkona o vyvlastnéni) vodni dila
vyslovné vynata zreZimu drobnych staveb. Nov€ vydana katastrdlni vyhlaska
¢. 26/2007 Sb., s u¢innosti k 1. 3. 2007 pak upravila podrobné&jsi postupy v ramci
evidovani vodnich dé€l v katastru nemovitosti. Vodni dilo bylo zafazeno jako pata
skupina typil staveb, které jsou pfedmétem evidence katastru nemovitosti. Do této
doby nebylo mozné vodni dila v katastru nemovitosti jako stavby zaevidovat.

Pro tucely katastru je pojem vodni plocha vysvétlovan jako druh pozemku, na
kterém je koryto vodniho toku, vodni nadrz, mokiad, moc¢él nebo bazina®’. Pati
sem tedy vSechny rybniky, ptehrady, feky, potoky a dalsi pfirodou i Clovékem
vybudované vodni plochy. Druh pozemku je zdvazné stanovend charakteristika
ucelu uzivani pozemku a katastrdlni zdkon déli pozemky na zemédélské a
nezemédélské. K zeméd€lskym pozemkim patii ornd ptida, chmelnice, vinice,
zahrady, ovocné sady a trvalé travni porosty. Do nezeméd¢€lskych jsou pak
zatazeny lesni pozemky, vodni plochy, zastavéné plochy a nadvoii a ostatni
plochy (pozemek, ktery nelze zaradit do jiné kategorie, napt. ddlnice, hibitov
apod.).”!

Katastr vSak neeviduje vSechna vodni dila. Ze strany Ministerstva zemé&d€lstvi
doslo k upfesnéni vodnich dél, kterd evidovana budou, vyhlaskou €. 23/2007 Sb.,
o podrobnostech vymezeni vodnich dél evidovanych v katastru nemovitosti Ceské

republiky. Podrobné vymezuje, které stavby evidovany budou. Spole¢nym

8 § 20 zékona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nekterych zakont

7 § 20 odst. 2 a 3 zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zmén¢€ nekterych zdkont § 20 odst. 2 a 3
% DUDOVA, Jana. Pozemkové prdvo. Vyd. 1. Ostrava: Key Publishing, 2007, 56 s. ISBN 978-80-
87071-26-7.

81 § 3 odst. 2 zakona ¢. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti
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jmenovatelem pro takto evidovand vodni dila je jejich spojeni se zemi pevnym
zékladem. Evidovany tedy jsou:

e piehrady jako stavby piehrazujici vodni tok nebo udoli. Piehradu tvofii
piehradni hraz vcetné¢ funkCnich zatfizeni, kterd slouzi k trvalému
vzdouvani a akumulaci povrchovych vod ve vodni nddrzi za ucelem fizeni
odtoku téchto vod.

® Hrdze rozdé¢leni dle tcelu jejich ztizeni. Jde o hrize, které ptehrazuji vodni
tok ¢i udoli a slouzi ktrvalému nebo docasnému vzdouvani nebo
akumulaci povrchovych vod. Déle jde o hrdze slouZici k ochrané proti
povodnim, a v neposledni fadé se eviduji hrdze slouZici k ohrazovani
vodnich nadrzi.

e Jezy jako vodni dila ptehrazujici vodni tok nebo udoli a spolu s jeho
funkénim zatizenim slouZzi ke vzdouvani povrchové vody ve zdrzi.

e Stavby souvisejici s plavbou, které jsou ziizené v koryt¢ vodniho toku
nebo na jeho brezich jako stavby souvisejici s plavbougz. Konkrétné jde
naptf. o plavebni komory, lodni zdvihadla, dsporné komory, plavebni
mosty, plavebni tunely apod..

e Stavby priatocénych, precerpavacich nebo akumulacnich vodnich
elektraren (véetné funkCnich zatfizeni a jinych souvisejicich objektl).

e Stavby odkalist’ jako stavby hrazového systému, kterd umoziuji trvalé,
poptipad¢ docCasné uskladnéni zvodnélého materidlu. Soucdsti stavby je
zékladni, zvySovaci a d¢lici hrdz, vcetné funkCnich zafizeni, prostoru
odkalisté a odbérného nebo vypoustéciho zafizeni.®

Od biezna roku 2007, tedy od ucinnosti katastrdlni vyhlasky ¢. 26/2007 Sb.,
o zdapisech vlastnickych a jinych vécnych prdv k nemovitostem, jsou vlastnici
vodnich d€l povinni evidovat vodni dila v katastru nemovitosti jako stavbu. Od
tohoto okamzZiku se tedy vodni dila eviduji v katastru nemovitosti jako stavby. Do
této doby nebyly vlastnici vodnich dé€l povinni tuto stavbu zaevidovat. U vodnich
del dokoncenych pied rokem 2007, je zatim soulad jejich evidence v katastru
nemovitosti se skuteCnym stavem velmi nedostateCny, nebot’ vlastnici téchto

staveb dosud nebyli povinni o zdpis stavby pozidat. Proto bylo zmé&novym

%281 zdkona &. 114/1995 Sb., o vnitrozemské plavbé
83§ 2 vyhlasky & 23/2007 Sb., o podrobnostech vymezeni vodnich d&l evidovanych v katastru
nemovitosti CR
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predpisem™ stanoveno, Ze vlastnici vodnich d&l dokonéenych pred 1. lednem 2007
jsou povinni nejdéle do 1. ledna 2011 predloZzit ptisluSnému katastrdlnimu dfadu
veSkeré podklady, které jsou potfebné pro zapséani stavby vodniho dila. Zdkonem
stanovend lhuta vSak byla nedostatecnd, nejen s ohledem na mnoZstvi vodnich dé¢l,
ale také na skutecnost, Ze potfebna katastrdlni vyhldSka nabyla tuc¢innosti az
v bfeznu 2007. Bylo tedy nutné lhlitu pro zédpis vodnich dél do katastru stanovit
jinak. % Vlastnici vodnich dél zafazenych do kategorie I az III (z hlediska
technicko-bezpecnostniho) museli zdpis ucinit nejpozdéji do 1. 1. 2011,
vlastnikim vodnich dél spadajicich do kategorie IV. spolu s vlastniky dél tomuto
dohledu nepodléhajicimi, byla lhiita prodlouzena az do 1. 1. 2021.%

Lze tedy shrnout, Ze rybnik je v katastru nemovitosti evidovan. A to jako: druh
pozemku — vodni plocha, zptisob vyuZiti — rybnik. Stavebni Cast rybnika neni
v katastru nemovitosti evidovdna zvlast, tudiZz je zahrnuta do pojmu ,,vodni

plocha* jehoZ je soucasti.

8 CLIL odst. 1 zdkona & 20/2004 Sb., kterym se méni zdkon ¢.254/2001 Sb., o vodach a o zméné
nékterych zdkont, ve znéni pozdéjsich predpist, a zdkona €. 239/2000Sb., o integrovaném
zachranném systému a o zméné nekterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpist

% Poslanecké snémovna Ceské republiky. Divodovd zprdva k novele vodniho zdkona. Parlament
Ceské republiky. [online]. Poslaneckd snémovna Parlamentu Ceské republiky, [citovano
31.3.2014]. Dostupné z: http://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=20287

% Poslaneckd snémovna Ceské republiky. Snémovni tisk 396/0. Parlament Ceské republiky,
[citovano 31.3.2013]. Dostupny z:

http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=5&CT=396&CT1=0
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11. Zavér

Cilem mé prace bylo poskytnout uceleny pohled na problematiku tykajici se
pravniho rezimu rybnika. V prici jsem se zaméfila na rozbor platné pravni upravy
a zejména pak na rozbor relevantni judikatury. UZ pfi samotné tvorb¢é osnovy jsem
se snazila o postihnuti co nejvétsiho mozného a zarovein uceleného prehledu, ktery
se tykd problematiky rybnik.

Problematickym se ukédzalo vymezeni rybniku jako objektu pravnich vztahd.
S ohledem na skutecnost, Ze vetejnoprdvni predpisy pohlizeji na rybnik jako
predmét pravnich vztaht odliSné od téch soukromoprdavnich a i soucasnd
judikatura soudi je roztfisténd a nejednotnd, snazila jsem se na zdkladé téchto
(této problematiky tykajicich se) nejzdsadnéjSich rozhodnuti o co nejptrehlednéjsi
vymezeni a spiSe tedy o jejich srovnani. To vSe nejen ve vztahu k samotnému
rybniku, ale i pozemki, tvofici jeho dno a hridze rybnika. Jak jsem jiZ zminila,
judikatura se v nékterych otdzkach rozchazi, ale dalo by se fici, Ze jeji ustdlenost a
jednoznacny pohled na vé€c neumoznuji ani pravni predpisy, které prozatim
postradaji potiebny jednotny a jednoznacny zdklad. Pravni dprava je roztiiSténa
v riznych pravnich pfedpisech a i ony pohliZzi na problematiku odliSn¢€, resp.
neposkytuji jasné odpovédi. Soucasné pravni Uprave by tak bylo mozné vytknout
nedislednost ve vymezeni zdkladnich pojmu, nejednoznacnost a pravé jiz vyse
zminénou roztiiSténost. Rozmanitost ¢eského jazyka, kterd téSi jazykovédce, je
obecné problémem pro pravo. Anglicky jazyk pouzivd pouze oznaceni Pond,
némcina pak der Teich, ale Ceské pravni pfedpisy a odborna literatura pracuji hned
s dvéma pojmy rybnik a mald vodni nadrz (viz. kapitola 5). Soudim tedy nezbyva,
nez ke spornym otazkam pfistupovat individudlng.

Ani v otdzce majetkopravnich vztahii ndim zdkon nepoddva jednoznacnou a jasnou
odpovéd. NemoZznost jasného vymezeni mad na svédomi rozdilny pohled
soukromého a vefejného prdva na skutecnost, zda je hrdz rybnika stavbou. I
k pochopeni vztahii mezi vlastniky pozemku a vlastniky rybniki je nutno vychazet
nejen z vodniho zdkona, ale i zdkona o rybéfstvi. Svétlo do celé situace pak vnasi
judikatura Nejvyssiho soudu.

Jednim z cili prace bylo i vymezeni pojmu vodniho dila. Jelikoz je vodni dilo
rozmanité uz ve svych podobédch, zdkonodarce v pochybnostech o tom, co lze

povazovat za vodni dilo, tuto pravomoc rozhodnout pienesl na vodopravni urad.
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Cela situace se jevi tak, ze zdkonodarce, ktery sdim nebyl schopen jednoznacné
v zdkoné tyto vodni dila vymezit, predal cerného Petra vodopravnimu ufadu a
v zdkon¢ vodopravnimu ufadu pomohl demonstrativnim vyctem.

Zménu doznal vodni zdkon v disledku rekodifikace soukromého prava. Novée bylo
piidano ustanoveni ukladajici vlastnikii pozemku povinnost strpét toto dilo na
svém pozemku.

Price na tomto tématu pro mne byla velice pfinosnou a v mnoha smérech
obohacujici. Dikladné sezndmeni se nejen s pravnimi predpisy, ale i rozsdhlou
judikaturou mne vedlo k hlubSimu pochopeni celé problematiky. Situace, kterd ve
vztahu k rybnikim vznikla v disledku minulého reZimu, neni piehlednd a
jednozna¢nd. Nutno podotknout, Ze né€které soudy se ve svych rozhodnutich
s problémy nejednoznacné pravni dpravy vyporddaly velmi dobfe a pravé tato

rozhodnuti umoziuji blizsi pochopeni celé véci.
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