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ON SOz

Toplumsal cinsiyet sosyo-kiiltiirel olarak belirlenen cinsiyet rollerine karsilik gelir. Bu
roller kaynaklara erisimimizi, davranis kaliplarimizi, sorumluluklarimizi, paylagim
olanaklarimizi da belirler. Toplumsal cinsiyet algisina gore kadinlarin daha duygusal,
erkeklerin daha giiglii ve akilli oldugu; baz1 islerin kadinlara bazi iglerin ise erkeklere uygun
oldugu gibi genellemeler yapilir. Yine bu bakis agisina gore, giiniin bazi zamanlarinda
kadinlarin sokaga ¢ikmasi uygun degildir. “Kadinin yeri evidir” sozii cinsiyet¢i bakis agisiyla
iiretilmis bir deyimdir. Bir bebek dogdugunda, biyolojik 6zelliklerine gore kiz veya erkek
olarak tanimlanir. Cogunlukla bireyler ikisinden birini se¢gmek zorunda birakilir. Bebek
dogdugu andan itibaren kiiltiirel ve sosyal diizen bebegi etkilemeye baglar. Cinsiyetlerine gore
verilen isimlerden baslayarak kizlarin pembe erkeklerin mavi renk giydirilmesi gibi
pratiklerle toplumsal cinsiyetin ilk c¢entikleri c¢ocuklarin son derece yalin dimaglarina
islenmeye baslanir. Cinsiyete gore farkli oyuncaklarin alinmasiyla bu bigimlendirme devam
eder. Uslu, hanim hanimcik kiz ¢ocuklari; “erkekler aglamaz" diye biiyiitiilen, saldirgan ve
yaramaz olmalar1 neredeyse dogal goriilen erkek cocuklart yetistirilir. Biiytidiikkge bu roller
egitim araciligtyla da iyice pekistirilir. Meslekler bunlara gore belirlenir. Kadinlarin daha ¢ok
evde sorumluluk almalari, erkeklerin ise evin disinda, kamusal alanda yer alarak bununla ilgili
sorumluluklara sahip olmalar1 beklenir. Toplumsal cinsiyet farkli cinsel yonelimleri olan
kisilerin toplumdaki statiilerinde de belirleyicidir. Cinsiyet¢i bakis agist giinliik hayatin her
asamasinda, emek piyasasindaki isgiiciintin belirlenmesinde, ayni isi yapan bir erkege gore
kadimin ya da LGBTI bireyin daha diisiik maas almasi ya da zor is bulmast gibi durumlarla,
siyasette dislanma veya simirlt yer almayla, kisacast ozel ve kamusal alanin her diizeyinde
kendini gosterir.

Bu kitapta toplumsal cinsiyet rollerinin olusumu, bedenle olan iliskisi, tarih, edebiyat,
kalkinma, sosyal politika ve kent politikast alanlarina etkileri tartisilacak. Ayrica siyaset ve
medyaya yansimasi ele alinarak toplumsal cinsiyeti anlamak i¢in vazgecilmez kaynaklar olan
Queer Teori ve Elestirel Erkeklik Calismalar1 gézden gecirilecektir. Erkek egemen sistem
yapist olan patriarkanin belirginlestigi en somut yer olan erkek siddeti bu kitapta ayrintiyla
tartisilacaktir. Feminist yontem ve feminist orgiitlenme deneyimlerinin ise ¢alismalarimizda,
diisiince bicimimizde bizi etkileyen, bize ufuk acan alanlar olarak Onemle iizerinde
durulacaktir.

Bu kitap kolektif bir emegin {irlintidiir. Arkadaslarim, dostlarim, yol arkadaslarim da
olan sevgili yazar arkadaslarim Beyhan, Ece, Esen, Efe, Giilhan, Giilnur, Giiliim, Ilkay, Melis,
Nacide, Narin, Sevgi ve Yelda’ya oncelikle gosterdikleri dayanigsma i¢in minnettarim. Onlar
olmasa bu kitap da olmayacakti. Hepsine ayr1 ayri tesekkiir ediyorum. Sag olsun Beyhan
biiyiik bir 6zenle kitabin son okumasini yapti.

Kitap toplumsal cinsiyet konusunda daha ¢ok dilisinmemize, c¢alismamiza,
konugmamiza, sorular sormamiza bir parca olsun katki saglayabilirse amacina ulasmis
ulasacaktir.



Sevgili kizima/kizlarimiza ve tim c¢ocuklara daha iyi bir diinya birakabilmek
umuduyla...

Yard. Dog. Dr. Feryal Saygiligil
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1. TOPLUMSAL CINSIYET TARTISMALARI

Yard. Dog. Dr. Feryal Saygihgil!

! Istanbul Arel Universitesi Fen- Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii



Bu Béliimde Neler Ogrenecegiz?
1.1. Toplumsal Cinsiyetin Kavramsal Agiklamasi
1.2. Toplumsal Cinsiyetin Bedenle Olan Iligkisi
1.3. Tek Tanril1 Dinlerin Toplumsal Cinsiyete Etkisi
1.4. Toplumsal Cinsiyet Kavramina Feminist Yaklagimlar
1.5. Ailenin Toplumsal Cinsiyete Etkisi

1.6. Annelik ve Toplumsal Cinsiyet Iliskisi



1)
2)
3)

4)

)
6)

7

Boliim Hakkinda lgi Olusturan Sorular
Toplumsal cinsiyet kavramina neden ihtiya¢ duyulmaktadir?
Toplumsal cinsiyet olusumuna etki eden faktorler nelerdir?
Toplumsal cinsiyet nasil olusur/olusturulur?

Tek tanrili dinlerin toplumsal cinsiyetin olusumuna etkisinden s6z edilebilir

Feministler toplumsal cinsiyet kavramina nasil yaklasmaktadirlar?

Aile kurumunun toplumsal cinsiyet olusumuna etkisi nedir?

“Annelik kadinlar i¢in ne anlam tagir?



Toplumsal cinsiyet
Beden

Tek tanril1 dinler
Aile

Annelik

Mekan

Feminizm

Patriyarka

Anahtar Kavramlar



Giris

Bu boliimde toplumsal cinsiyet kavraminin ne oldugu, neden ihtiya¢ duyuldugu,
olusumunu etkileyen faktorleri tartisacagiz. 1970’lerden itibaren toplumsal cinsiyet kavrami
dile getirilmeye baslanmis ve gittikge feminist calismalarin ayrilmaz bir pargast haline
gelmigtir. Sosyal bilimler agisindan paradigma degisikligine neden olan feminist ¢alismalar,
toplumsal cinsiyet kavramindan ayri diigiiniilemez.

Aile, egitim, devlet, din, medya gibi kurumlar toplumsal cinsiyetin yeniden iiretildigi
yerlerdir. Ev, beden, is yasami, kent yasami gibi alanlarin toplumsal cinsiyetle dogrudan
iligkisi vardir. Ayrica siyaset, sosyal politika, medya, sanat, iktisat, psikanalitik teori,
antropoloji, tarih gibi disiplinler de toplumsal cinsiyet bakis agistyla sorgulamadan ge¢misler
ve hala gegmektedirler.

Toplumsal cinsiyet dersinde, kadin ve erkek olmanin 6z ya da dogustan degil belirli
iligkilerin parcasit oldugunu gorecegiz. Kadinlarin iiretim giiglerinin, dogurganliklarinin,
cinselliklerinin, hareket ozgiirliikklerinin ve miilkiyet haklarinin erkek egemen sistem yapisi
tarafindan nasil denetim altina alindigin1 sorgulayacagiz. Bu boliimde ise, toplumsal cinsiyetle
ilgili kavramsal aciklamanin ardindan bunu belirleyen en 6nemli alan olan bedenle iliskisine,
bedenin toplumsal cinsiyet iizerinden bi¢imlenisine, tek tanrili dinlerin etkisine deginilecek.
Feminist yaklagimlar agisindan konu ele alindiktan sonra aile kurumu, ev ve kadinlarin gorevi
olarak diisiiniilen, toplumsal cinsiyete 0rnek olarak da ele alabilecegimiz en 6nemli rollerden
olan “annelik kavramu tartisilacak.



1.1. Toplumsal Cinsiyet Kavrami

Heteronormatif diizene? gore cinsiyet terimi, kadin ya da erkek olmanin biyolojik
yoniinii ifade eder. Tiirk¢e Sozliik’te ise, lireme isinde bireye ayr1 rol bir rol ve islev veren ve
erkek ile disiyi ayirt ettiren 6zellik, 6zel yaratilis (Piskiilliioglu, 2004: 380) olarak yer alir.
Oysa erkek ve kadin olarak farkliligimiz ve belirlenmemiz sosyo-kiiltiirel bir olgudur. Bu da
toplumsal cinsiyet olarak tanimlanabilir. Bdyle bir olguya neden ihtiya¢ duyuldugu ise soyle
aciklayabiliriz: Biyolojik-anatomik (lireme anatomisine dayali) temelli oldugu diisiiniilen
cinsiyet ile toplumsal temelli oldugu varsayilan toplumsal cinsiyet (gender) birbirinin karsitt
oldugu iizerinden diisiiniilmesiyle birlikte toplumsal cinsiyet kavramsallastirilmigtir. Kiiltiirel
olarak kadmi ve erkegi toplumsal bir kadina ve erkege doniistiiren kategoridir toplumsal
cinsiyet. Bagka bir deyisle “hem ayrimci, esitsiz, baskiya dayali bir toplumsal diizenin adidir
toplumsal cinsiyet, hem bu iliskinin taraflarini olusturan toplumsal gruplar1 dile getiren bir
kategori; ama hem de bu gruplarin mensuplarinin psikolojik ve davranigsal 6zelliklerine
gondermede bulunur® (Savran, 2004, s.235). Dolayistyla toplumsal cinsiyeti cinsiyetten farkl
kilan, kadinlarin erkeklerin egemenligi altinda biyolojik- anatomik Ozelliklerinden
kaynaklanan ikincil konumlariyla, cinsiyetlendirilmis bedenlerle miicadele etmektir.
Toplumsal cinsiyet iki temel alanda maddi olarak kendini gosterir: “1) Toplumsal cinsiyetli is
boliimii ve iiretim araglarinin toplumsal cinsiyetli boliinmesi; 2) lireme emeginin toplumsal
orgiitlenisi” (Mathieu, 2009: 83). Scott’a gore toplumsal cinsiyet “cinsiyeti olan bir bedene
zorla kabul ettirilmis bir toplumsal kategoridir (Scott, 2007: 11). Delphy’e gore ise,
cinsiyetler basit¢ce biyolojik-sosyolojik karakterler degil, erkeklerin kadinlar tizerindeki
iktidarinin olusturdugu (Marksist anlamda) siiflardir. Toplumsal cinsiyet, cinsiyeti insa eder*
(Aktaran, Mathieu, 2009: 87).

“Nicholson bize feminizm i¢inde ‘toplumsal cinsiyet’ gender teriminin iki farkli ve
gercekte birbirleriyle celisen anlamda kullanildigimi hatirlatir. Bir tanesinde biyolojik olarak
verili oldugu farz edilen ‘cinsiyet’in (sex) tersine toplumsal olarak kurulan seyi gostermek
icin kullanilir. Digerinde cinsiyet ‘erkek bedenini kadin bedeninden ayiran yapilar da dahil
olmak tizere erkek/kadin ayrimiyla ilgisi olan her tiir toplumsal yap1’y1 isaret eder. Bu tanima
gore biyolojik cinsiyet ‘toplumsal cinsiyet’, cinsiyetin altinda smiflandirilir ve ondan
ayrilmaz, ¢iinkii beden yapimizin kendisi toplumsal anlamlandirma ve yeniden tanimlamanin
konusudur. Bu nedenle toplumsal cinsiyet giderek giic iliskileri alanindaki farkliliklarin bir
ifadesinde de delalet ederek kapsamli bir kategoriye doniistiiriilmiistiir. Veya Joan Scott’un
kisaca soyledigi gibi ‘toplumsal cinsiyet cinsler arasi farkliliklara dayanan toplumsal
iligkilerin kurucu bir elementidir ve gili¢ iliskilerinin belirtilmesinin asli yoludur. Keza,
Lorber, toplumsal cinsiyeti ekonomi, ideoloji, aile ve politika gibi baslica toplumsal
kurumlarin pargasi haline getirilmis, bireylerin beklenti bi¢imlerini kuran giinliik hayatin
isleyisini diizenleyen c¢ok kapsamli bir toplumsal kurum ve ayni zamanda kendi basina bir
varlik olarak tanimlar” (Kandiyoti, 1997: 127).

2 Heteronormatif diizen : Heteroseksiiel egilimleri dayatan ve sinirlayan ve ayn1 zamanda bunun diginda kalan
her tiirlii girisimi yasaklayip cezalandiran bir normlar coklugu ifade eden diizendir (Bu tamim igin Bkz. Tlkay
Ozkiiralpli, bu kitapta blm : 10).



Toplumsal cinsiyetin birbiriyle iliskili dort 6gesinden s6z eder Scott (2007: 38-42):
Birincisi, kadinlik ve erkeklik olusturulurken hangi simgesel temsillere bagvurulmakta
oldugunun incelenmesi. Ikincisi, bagvurulan bu ikiliklerin sabit yapisinin bozulmasi; esas
dogasinin, tarihsel siire¢ icinde belirleyiciliginin sorunsallastiriimasi. Ugiinciisii, toplumsal
cinsiyet kurulusunda akrabalik Onem tasisa da buna indirgenemeyeceginin, bu iliskiden
bagimsiz isleyen ekonomi ve siyasetin i¢inde de etkin oldugunun gosterilmesi. Dordiinciisii
olarak da 6znel kimliklerin kurulusunun, tarihselliginin 6nemi {izerinde durur.

Kiz ve erkek cocuklarin yetistirilmesiyle ilgili toplumsal cinsiyet roliiniin
belirleyiciliginde simgesel temsiller: Cogu toplumda kiz ve oglanlarin birbirinden farkli
giydirilmesi. Kizlara pembe, oglanlara mavi giysilerin uygun goriilmesi gibi. Kizlarin
saclarina gosterilen 6zen. Kiz ve oglanlara alinan oyuncaklarin farkliligi. Kizlara bebek,
oglanlara araba ya da silah alinmas1 gibi. Sozel tanilar, hitap sekillerinin farkliligi. Kizlara
giizelliginin ve uslulugunun 6nemini vurgulayan hitaplar, oglanlara ise giicii temsil eden hitap
sekilleri. Kiz ve oglanlarin farkli mekanlarda yer almasi. Kizlarin mutfakta annelerine eslik
etmelerinin beklenmesi, oglanlarin ise babalarinin yaninda olmalari.

1.2. Beden ve Toplumsal Cinsiyet iliskisi

Erkek egemen sistem yapisi 0zel yasamdan kamusal yasama, tim kurumlarda ve
soylem bicimlerinde kadinlar {iizerinde etkisini siirdirmektedir. Baski ve denetim
mekanizmasinin en somut gerceklestigi yer kadin bedenidir. Beden din, yasalar, ahlak
kurallar1 lizerinden tahakkiim altina alinir, nesnelestirilir. Bati’da yasanan cadi avlar1 tesadiif
degildir. Bu avlar kadin cinselligini ve dogurganligini denetlemek anlamina gelir. Niifus
politikalarinin uygulamalarindan biridir. Cadi avlarinda damgalanan kadin imgesinin karsisina
cikarilan kadin giigsiiz, pasif, kontrol edilmesi gerekendir. Beden iizerinden normal/anormal
ya da patolojik, ahlakli/ahlaksiz, namuslu/namussuz, kirli/temiz, engelli/saglam gibi ikilikler,
paralel kategoriler yaratilir. Modernizm ise, hem niifus politikalar1 hem de ahlaki denetim
acisindan cinselligi denetim altina alir. 19. yilizyilin sekiiler tibb1 mastiirbasyonu, ters iliskiyi,
escinselligi yasaklar. Normlar diizenlilik, saglikli ve giizel olmay1 tarif eder. Iliskiler,
heteroseksiiel ve bu iligkileri yasal ¢ergeve icinde yasamak bigiminde diizenlenir. Kadinlarin
ev icinde/0zel alanda erkeklerinse kamusal yasamda varliklar1 uygun goriiliir. Bekaret
“namus” ve “iffet” in simgesi haline gelir. Yasadigimiz siirecte de bize dayatilan politikalar
farkli degildir. Ornegin, aile icinde {ireme merkezli cinselligin &rgiitlendigi uygulamalardir
sozii edilen. Cinsellik ve cinsel saglik {izerinde en az konusulan konulardan birisidir
giinimiizde. Cocukluktan yetiskinlige dek kadinlar cinsellik konusundan habersiz
biiylitiilmeye ¢alisilir; kendi bedenlerini, cinselliklerini tanimalarina izin verilmez. Cinsellik
iizerine konusmasi, dogru bilgilere ulasilmasi anlaminda yasakli konulardan biridir; daha ¢ok
iireme sagligi iizerinden s6z konusu edilir.

Kadin dergilerinde sunulan ince hatli modellere benzemek i¢in ¢ok sayida gen¢ kadin
hatta kiiciik kiz beslenmeden yoksun birakilir. Onlar agisindan sagliklari igin risk
olusturabilecek erken osteoporoz, kisirlik gibi sorunlar s6z konusu olabilir. Kadin bedeninin
nesnelestirilmesi yeni degildir: Yiiksek smiftan Cinlilerin ayak sargilar1 -bes ytizyildir siiren
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bir gelenek-, tahta tepsiler tarafindan bigimsizlesen Afrikali kadinlarin dudaklari, Giiney
Asyali Karen’lerin boyunlarinin kolyeyle uzatilmasi, Djerba adasindaki gen¢ kadinlarin
evlenmeden Once sismanlatilmast bu tiir uygulamalara birkag Ornektir. Korseler ve ince
bellerle, daha sonra yiiksek topuk ve ayagi bicimsizlestiren dar ayakkabilarla Avrupalilar da
bundan geri kalmaz Antropologlar “bu sikintilara maruz kalanlarin ¢ogunlukla kadinlar
oldugunu bi¢cim degistirme uygulamalarinin erkeklerde ¢ok nadir goriildiigii” konusunda
goriis birligi i¢indedirler.

1.3. Tek Tanri Dinlerin Toplumsal Cinsiyete Etkisi

Yiizyillar boyunca toplumda kadinlara ve erkeklere atfedilen farkli ozelliklerin,
rollerin biyolojik olarak belirlendigi bunlarin dogal ve degistirilemez oldugu disiiniiliir.
Kadinlarin toplumdaki statiilerinin erkeklere gore ikincil konumda olmasinin sorumlusu
bedenleridir. Bedenin disiplin altina alinmasi erkek egemen sistem yapisinin (patriyarka) en
islevsel araclarindan biridir. Bu araglardan en 6nemlisi de tek tanrili dinler olarak kabul edilir.
Ozellikle tarihsel olarak Hiristiyanlik ve Yahudilik kadin bedenini giinahin ve kétiiliigiin
cisimlesmis hali olarak goriir. Islam’da ise cinselligin diizenlenisine biiyiik énem verilir.
Berktay’a gore tek tanrili dinlerin ortak 6zellikleri s6z konusudur bu ortaklik da kadin bedeni
iizerindeki denetimleridir. “Tektanrili dinin dogusu, belli bir tarihsel ve toplumsal moment’le
iligkilidir ve bu iliski, tek tanrili dinin her ii¢ versiyonuna da damgasini vurarak ortak
ozellikler gostermelerine neden olur. Aralarindaki farliliklar1 ve her birinin 6zgiilliglinii géz
ard1 etmeksizin, bu birlestirici bagin, ataerkil sistemin dogusu ve kurumsallagsmasi ile olan
etkilesim sonucunda kadin ve erkegi mutlak ve ve hiyerarsik bir bigimde ikiye bdlen kati
cinsiyet rollerinin vazedilmesi, erkegin dstiinliigline dayanan ataerkil aile iligkisinin
kutsanmast ve bu baglamda kadin bedeni iizerindeki denetimin yasallastirilip
mesrulastrillmasi oldugu soylenebilir (Berktay, 1996: 26). Berktay’a gore ¢ tek tanrili dinin
ataerkil dnkabulleri ya da varsayimlari soyledir:

“Kadinlar ve erkekler, yalnizca biyolojik olarak degil, ihtiyaclari, yetenekleri ve
islevleri bakimindan da farklidirlar. Ayrica, kadinlar ile erkekler arasinda, nasil yaratildiklart
ve Tanri’nin onlara verdigi toplumsal islevler agisindan da fark vardir. Erkekler ’dogal
olarak’ daha giicli ve akilcidirlar, dolayisiyla egemen olmak ve hiikkmetmek igin
yaratilmiglardir. Buradan, erkeklerin siyasal olani, devleti temsil etmeye daha elverisli
olduklar1 sonucuna varilir. Kadinlar ise ’dogal olarak’ daha zayif, akil ve rasyonel yetenekler
acisindan daha asagi, duygusal bakimdan dengesizdirler, bu da onlar1 giivenilmez ve siyasi
katilim acisindan elverissiz kilar. Dolayisiyla, siyasal/kamusal alanin diginda kalmalar
gerekir. Erkekler rasyonel zihinsel yetenekleriyle diinyay1 yorumlarlar ve diizene sokarlar.
Kadinlar, ¢ocuk dogurma ve yetistirme yetenekleri dolayisiyla giinliik yasamin tiirin yeniden
iiretilmesi islevini lstlenirler. Her iki tiir islev de 6nemli kabul edilmekle birlikte, erkeklerin
islevinin daha istiin oldugu varsayilir. Baska bir deyisle, erkekler ,askin® (transcendent)
etkinliklerle, kadinlar da — alt siniflarin her iki cinsten mensuplar1 gibi- ,,ickin“ (immanent)
etkinliklerle ugrasirlar. Ayni seyi farkli bigimde ifade edecek olursak, erkekler 6liimsiiz
kiiltiirel trtinleri yaratirken, kadinlar 6limli bedenler yaratmakla daha ,,asag1 bir is yapmis
olurlar! Erkeklerin, kadinlarin cinselligini ve iireme yetilerini denetleme haklar1 vardir;
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kadinlarin boyle bir hakki s6z konusu degildir. Erkekler, insanlar ile Tanri1 arasindaki
dolayimi kuran 6znelerdir; kadinlar, Tanr1’ya erkekler dolayimiyla ulasirlar* (s.26-27).

Biitiin bu varsayimlar tanrisal bir nitelik kazanarak degismez kabul edilir. Ardindan
yasalara da dahil edilir. Kilisenin hakimiyetinin yerine zamanla hukuk geger. Patriyarkanin
beden politikalar1 kadin bedenini denetim altina almakla ugrasir. Batida cadi avlar1 sonrasinda
modern tip paradigmast da bu denetim pratiklerinin farkli tarihsel siirecler igindeki
yansimalaridir.

Scott’a gore, toplumsal cinsiyet iktidar iliskilerini belirgin kilar. Toplumsal cinsiyet
sadece bir alan degildir, aym zamanda Batr’da Yahudi-Hiristiyan ile Islam geleneginde
iktidarin belirgin kilinmasini saglayan kalic1 ve tekrar eden bir yontemdir® (s. 43).

1.4. Feminizm Acisindan Toplumsal Cinsiyet Yaklasimlar:

18. ylizyilin sonlar1 ile 19.yiizyilin bagindan itibaren yesermeye baslayan Feminizmin
birinci dalgas1 olarak adlandirilan harekete damgasini vuran, kadinlarin oy hakki
miicadelesidir. Mary Wollstonecraft’in 1791 yilinda yayimladigt Kadin Haklarinin
Gerekgelendirilmesi isimli kitabi ise ilk feminist metinlerden kabul edilir.

Fransa Simone de Beauvoir’in (1908-1986) 1949 yilinda yayinladigi Le Deuxiéme
Sexe (Ikinci Cinsiyet) kitabmin etkisiyle pek ¢ok acidan feminist teorinin ¢ikis yeri olur.
Bir¢ok dile cevrilen kitap, yazildig1 donem itibariyle kadinlarin yolunu agar. Binlerce kadin
tarafindan Ikinci Cinsiyet’in nasil cankurtaran simitligi yapmis oldugunu anlamak igin,
yayimmlandigi zamanin genel kosullarini kisaca gozden gecirmek gerekir. 1949’da Fransa’da
feminizm, kendi aralarinda kadin haklarini tartisan, kadinlarin ‘kosullarint’ inceleyen birkag
organizasyona, gruba ve kisiye indirgenmistir. Reformcu, burjuva ve korkak bir feminizmdir.
Kadinlar muhafazakar, hi¢ olmadig1 kadar ataerkil bir ideoloji ile karsi karsiya
birakilmaktadir; onlara sunulan model, islerini terhis olan erkeklere birakmis anne- ev kadini
modelidir. Ustelik kadinlar yalitilmigilardir, kendilerini ilgilendiren sorunlar tartisabilecekleri
ne firsatlar1 ne de gerekli kolektif yapilar1 vardir. Bu genel durumda cogu kadin ikinci
Cinsiyet’i okur ve bu onlara “bir kapt agar”. Kate Millett, Christine Delphy, Elisabeth
Badinter, Giséle Halimi gibi feministlerin metinlerine rehberlik eder. Ikinci Cinsiyet
kadinlarin ezilme nedenlerini sorgulayan, kadmi “6teki” olarak goren erkek zihniyetinin
tarihsel, sosyolojik, ekonomik, ruhbilimsel, mitolojik kokenlerini inceleyen, “disilik”
kavramini alt {ist eden Oncii bir kitaptir. Kadin olmanin daha ¢ok toplumsal Ogretilerle
belirlendigini “kadin dogulmaz kadin olunur” ciimlesiyle ifade eden Simone de Beauvoir,
cinsiyetler arasindaki iligkinin esitsizligini tiim yonleriyle vurgular ve bunun “dogal”
olmadigini gdsterir. Ona gore, tahakkiim iliskisi her toplumun ve her dénemin tarihinde vardir
ve kiiltiirel olarak kurulmustur.

1949 yilinda Simone de Beauvoir “kadin dogulmaz; kadin olunur” bigiminde ifade
ettigi toplumsallagsma siirecleri kadinlar tarafindan farkli bigimlerde dillendirilerek devam
eder. Ingiltere’ de Ann Oakley 1972 yilinda yayimladig1 Sex, Gender and Society (Cinsiyet,
Toplumsal Cinsiyet ve Toplum) isimli kitabinda toplumsal cinsiyet rollerinin 6grenilme
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bigimlerinden s6z eder. Monique Wittig (1935-2003) ise 1973 tarihli Le Corps Lesbien
(Lezbiyen Bedenler) isimli kitabinda “kadin ancak heteroseksiiel diisiince ve ekonomi
sistemlerinde bir anlam tasir. Lezbiyenler kadin degildir” (Aktaran, Mathieu, 2009: 87)
seklinde toplumsal cinsiyete farkli bir boyut katar.

Betty Friedan (1921-2006) 1963 yilinda yaymladigt Feminine Mystique isimli
eserinde kadina bicilen annelik ve ev kadinligi rolleri lizerinden Freud elestirisi yapar.
1970°de yazdig1 Sexual Politics (Cinsel Politika) kitabiyla Kate Millett feminist literatiire yeni
bir kuram kazandirir: Cinsel politika. D.H. Lawrence, Norman Mailer, Henry Miller ve Jean
Genet’nin kurmaca yapitlarindaki cinsel stereotipleri ve arketipleri betimleyen edebiyatin
icerigini ¢Ozlimleme girisiminde bulunur.  Millett, Freud’dan yola c¢ikarak edebiyatta
olusturulmus cinsiyet kaliplarin1 feminist bakig agisiyla yorumlar. Millett’e goére cinsel
egemenlik en yaygin ideolojidir. Bu egemenlik bi¢imi sinif ve irk ayrimindan bile daha keskin
ve siireklidir. Cinsel Politika’da ataerkillik, diisiince ve yasam tarzi anlamina gelmektedir.

1970’lerin feminizmi birinci dalga feminist hareket gibi sadece esitlik talebine degil,
patriyarkal bir sistemde bu esitligin olanaksizligina dayanir (Fougeyrollas-Schwebel,
2009:171). 70’li yillar feminizminin aywrt edici 6zelligi, “biyoloji kaderdir” anlayisina
meydan okuyan, erkeklere kadinlar adina konugsma hakkini tanimayan erkeklerin olmadigi
bagimsiz kadin gruplart anlayisi ve “6zel olan politiktir” Onermesidir. Yine 1970°de
Shulamith Firestone’un yazdig: Cinselligin Diyalektigi ise kadin1 ikincil kilan meselenin onun
biyolojik 06zelliklerinden kaynaklandigi, yani dogurmasi oldugudur. Ona goére kadinin
ezilmesinin baslica nedeni, ¢ocuk dogurmasi ve yetistirmesidir (Firestone, 1993: 84). Juliet
Mitchell ise yine ayni yillarda Psikanaliz ve Feminizm isimli eserinde Marksist teorinin
kapitalizmi ortadan kaldirmak i¢in psikanalalitik teorinin de patriyarka ile miicadele etmek
icin kullanilmasini 6nerir.

Heidi Hartmann ise 1980’lerde yazdigi Marksizm’le Feminizm’in Mutsuz Evliligi
isimli kitabinda kadinlarin aile i¢ginde ve disinda ikincil konumda olma nedenlerini agiklamasi
acisindan Marksist analizin yeterli olmadigin1 dile getirir. Hartmann’a gore kapitalizmin
Marksist analizi, patriyarkanin feminist analizi ile tamamlanmalidir.

Dolayisiyla, 1990’lara kadar toplumsal cinsiyet analizine iligkin farkli ekoller sz
konusudur. Bunlarin baslicalari, patriyarkanin kokenlerini aciklamaya yonelik yaklagim,
psikanalitik yaklasimdan beslenen diger bir yaklasim ve Marksist yaklasim olarak
siniflandirilabilir. Catherine MacKinnon “emek Marksizm i¢in neyse, cinsellik de feminizm
icin odur” der (Aktaran, Scott: 16) ve cinsiyetler arasindaki iliskilerin esitsizligini cinsellikte
arar.

1990’lardan sonra ise ‘“elestirel erkeklik caligmalar1” ile “Queer” teori toplumsal
cinsiyet ¢alismalarinda agirlik kazanmistir. Bu kitabin 10. ve 11. bdliimlerinde ayrintili olarak
anlatildigindan bu caligma alanlarina burada deginilmeyecektir.

Okuma Onerisi: Aydinlanmaci Liberal Feminizm, Kiiltiirel Feminizm, Radikal
Feminizm, Eko Feminizm, Psikanalitik Feminist Kuram, Varolusg¢uluk ve Feminizm hakkinda
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bilgi almak i¢in Josephine Donovan’in Feminist Teori (¢ev.: Aksu Bora- Meltem Agduk
Gevrek- Fevziye Sayilan, Iletisim yayinlari, 2013) isimli kitabin1 okuyun.

1.5. Aile ve Toplumsal Cinsiyet

Bir ¢iftin bir araya gelmesiyle olusan klasik anlamda ¢ekirdek (heteroseksiiel) aile,
evlilik iliskisiyle bir araya gelen bir erkek, bir kadin (kari-koca) ve onlarin ¢ocuklarindan
olusur. Aile’nin “gekirdek aile”, “genis aile” gibi bigimleri vardir ve yasanan ekonomik,
siyasal siireglere gore bu boyutlar degisebilir. Ancak aile icin esas sOylenebilecek olan, “diger
alanlarla 6zellikle calisma alaniyla iligkileri olan bir alan, sosyal bir mekan” (Devreux, 2000:
66) olmasidir. Aile, hem emek hem de dogurganlik anlaminda yeniden iiretimin ve
sosyalizasyonun yasandigi bir kurumdur. Sosyalizasyon fonksiyonu, erkeklik ve kadinliga
dayanan rollerin paylasiminin {izerinden orgiitlenir ve bu roller diger insanlarla iliskiler
iizerinden de kurularak anne, biiylikanne, kayinvalide, gelin, amca gibi bir¢cok yeni anlamlar

kazanir.

Lefébvre, mekanin yasanilan, biriktirilen bir deneyim oldugundan yola c¢ikarak
mekana dair Gi¢lii bir ayrim yapar: “liretim ve yeniden iiretimi belirleyen mekansal pratik
(fiziki mekan), tiretim iligkilerini ve bu iligkilerin yer alisini diizenleyen mekanin temsili
(zihinsel mekan) ve sosyal yasamin gizli yOniinii tanimlayan temsili mekan (toplumsal
mekan)” (Lefébvre, 2000: 48). Lefébvre,’e gore her mekanin belli sinirlart vardir, 6zneler ve
nesneler belli bigimlerde yerlestirilir ve hareket ettirilirler. Mekan gercek varligmi girdigi
karsilikli iligkiler sayesinde kazanir. Duvarlar, ¢evrimler ve sinirlar hep bir ayrim goriintiisii
verir ve hi¢cbir mekan basitce ortadan kaldirilmaz (Lefébvre, 2000: 72). Dolayisiyla ailenin
icinde yasanan gii¢ iliskilerini, iktidar miicadelesini Lefébvre’in tanimladigi bigimde mekan
anlayisindan bagimsiz diistinmek zor goziikiiyor. Kisiler giindelik yasam pratikleri araciligiyla
anlamlar iretip, farkli iktidar iliskileri olusturlar (Connerton, 2011: 29). Foucault, iktidarin
yalnizca devlet aygiti tarafindan uygulanmadigi, bireysel ya da kolektif iligkiler arasindan
gecen bir mekanizma oldugunu sdylerken iktidarin digerlerinin lizerinde direk, hemen etkisini
gosteren bir eylem olmadigini ama digerlerinin eylemleri iizerine oldugunu ve onlari
icerdigini de ekler (Riot-Sarcey, 2000: 153). Iktidar, Foucault’ya gére, baz1 amaglar1 goniillii
olarak igerir. Bir seyi icra etme ve yonetmedir. Birisini yonetmek ise onun bazi taktiklerini
kullanarak bir stratejiye gore idare etmektir (Les Cahier du Grif, 1988: 13).

9 ¢

Aile icinde “anne”, “baba”, “cocuk™ gibi kimlikler iizerinden kadinlik ve erkekligin
tanimlanmasi, roller bigilmesi ev i¢i mekanda belirlenir. Toplumsal cinsiyet rolleri kurulur.
Iktidar da bu iliskilerin bigimlenisi iizerinden insa edilir. 1970’lerin basindan itibaren
Christine Delphy gibi radikal feministler tarafindan aile icinde kadinlar tarafindan yerine
getirilen “ev isi”nin (1975 yilinda Ann Oakley’in yazdigi makalede ev isi, “daha ¢ok kadinlar
tarafindan yapilan, parasal karsiligi olmayan bir emek siireci...”olarak tanimlanir. (Aktaran,
Kalaycioglu-Rittersberger-Tilig, 2001: 35) ekonomik boyutu ve evlilik kurumu tarafindan
kadmin emeginin sémiiriilmesi ya da emegine el koyulmas: olarak dile getirilir. Ustelik
kadinlar evin disinda ticretli bir iste ¢aligsalar bile bakim, ¢ocuk yetistirmek gibi boyutlar1 da
kapsayan “ev isi” kadinlarin gorev tanimlarina dahil edilmistir. Ev emegi, aile iginde
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goriinmez kilinir; emek ve {iretim olarak adlandirilmaz. Bu gorevi yerine getirmeyen, “hayir”
diyebilen kadinlar ise genellikle bedelini Oldiiriilerek ¢ok agir dder ya da fiziksel, cinsel,
psikolojik, ekonomik siddet tiirlerinden biriyle ya da birden fazlasiyla karsilasabilir.
Dolayisiyla “ev” kadinlar igin iiretim ve yeniden iiretim agisindan siddet mekani haline
gelebilir.

Simone de Beauvoir’a gore erkek ve kadin cinsi arasindaki tahakkiim iligkisi, kadin1
“ikinci” konumda tutanin hiyerarsi iliskisi oldugudur. Ev i¢i emek kadini kolelestirir.
Beauvoir’a gore “pek az is Sisyphus’un iskencesine sonsuzca tekrarlanan ev isleri kadar
benzer. Temiz olan kirlenir, kirlenen temizlenir, tekrar ve tekrar, giin be giin. Ev kadini,
zamanin digindadir: O higbir sey yapmaz; sadece simdiyi stiriikler” (Aktaran, Bora, 2009: 67).
Iki cocuklu Ayse’nin soyledikleri de Beauvoir’it dogrular niteliktedir. Kadinlarin evde
yasadiklarinin tanikligidir:

“Sabah 08.00 de kalkarim, 09.30 da Aysegiil’iin ilact var. 09.00 da kahvaltiy1
hazirlarim. Cocuklar1 uyandiririm, Osman da kalkar o sirada, 09.30 da biz kahvaltida oluruz
hep beraber. Sonra, ¢ocuklarin dersi varsa ders yaparlar, kahvaltidan sonra iste ¢ocuklarin
derslerine bakiyorum biraz. Sonra ortalig1 toparliyorum. Osman o arada gidip biraz kestiriyor,
geg geliyor ya aksam bir yarim saat uyuyor. Ben ¢ocuklarin beslenmelerini hazirliyorum. O
giin cocuklarin okulunda ¢ok zaman gegireceksem yemegi ayarliyorum, yapacaksam sabah
yaptyorum ya da malzemesini hazirliyorum eger aksam kolay bir sey yapacaksam. Sonra
onlar okula gidiyor, ben de bir daha ortali1 toparliyorum, evin iglerine bakiyorum. Aksam
olunca kurslar1 varsa kursa birakiyorum, satran¢ kursu aksam oluyor genellikle. Ben de onlara
yemek ayarliyorum. Bazen ekmek arasi bir seyler aliyorum disaridan bazen eve gelip yemek
yaptyorum. Eger kurslar1 yoksa servisle hep beraber doniiyoruz eve, 18.00 de evde oluyoruz.
Ben hemen mutfaga giriyorum yemek olayina, direk mutfaga. Bu arada onlar ya ¢izgi film
izliyorlar ya da miizik agip dans ediyorlar. Bizim yemek yememiz 19.30 -20.00’yi buluyor.
Sonra ¢ocuklarla ders yapiyoruz, iitlim varsa {itiimii yapiyorum... Hep ayni seyler iste...” (15
Eyliil 2012 tarihinde yapilan goriisme)

Ev icindeki gérev tamimlar1 disarida da devam eder. Ornegin, Michael Roper aile
isletmelerinde aile iliskilerinin sablon olarak kullanilmasinin anlasilabilecegini ancak bu tiir
ortintiilerin bircok kamu sektoriinde de goriilmesinin sagirtict oldugunu dile getirir. Rasyonel,
biirokratik, islevsel orgilitlenmenin kaleleri olmalarina karsin, firmalarin iist diizey yoneticileri
genc calisanlariyla kisisel duygu, destek ve rekabet unsurlari tasiyan baba-ogul iligkisi
kurabilmektedir (Aktaran Davidoft, 2002: 33).

Ailedeki bireyler arasinda bir dizi iktidar iligkisi yasanir ve genellikle bir sonraki
kusaga aktarilir. Ailenin yalnizca aile-dis1 bir ekonomik yapiyla iligkisi agisindan ele alinmasi,
cinsiyetten armndirilmig soyut bir biitin olarak tanimlanmasi, kendi igindeki ¢ikar
catigmalarinin, iktidar miicadelesinin iizerini orter. Aile, kadinlarin toplam emek arzini, emek
giiclinilin cinsiyet ve yasa gore dagilimini ve emek piyasasina katilim bigimlerini etkiler.
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1.6. Annelik ve Toplumsal Cinsiyet iliskisi

Aydinlanma donemi ile birlikte “anne sevgisi” Rousseau’nun Onemle iizerinde
durdugu bir konu olur. Emile (1762) adli romaninda anneligi goklere ¢ikarir ve yeni bir
ideolojik donemin baslamasinin da Oniinii agar. Rousseau, ¢cocugun yetistirilmesi ve egitimi
konusunda o giine kadar hi¢ ele alinmamais teoriler ileri siirer. Roman kahramani Emile’in
agzindan, kadmin toplumdaki ve aile icerisindeki roliinii ¢izer. Rousseau’ya gore doga
yasalarinin temelinde, ¢ocuk yetistirmenin ilk agamasi olan bebekleri emzirmek, bakimlarini
ve de egitimlerini iistlenmek gibi babadan ¢ok anneye diisen gorevler vardir. Rousseau’nun
ardindan “biitiin erkekler annelerine itaat ederler. Anneleri 6ldiikten sonra da bu durum devam
eder” diyen 19. ylizy1l Fransiz tarih¢isi Michelet de anneligi yiiceltir.

Ayni ylizyilin baslangicinda ¢ok sayida insan bu fenomenle ugrasir. Anne sevgisine
ovgiiler yagdirma biitiin bir ylizy1l boyunca devam ederken donemin erkekleri bu sevginin
mucizevl giiciinii politik ideallerine hizmet etsin diye ele gecirmek isterler. Boylece iktidar
gibi algilanan annelik sevgisi 6zel alan1 agar ve kamusal alana katilir.

Fransiz devrimi ile birlikte kadinlara, onlarin “gelecek neslin anneleri” oldugu tekrar
edilir. Bundan boyle kadinlar gelecegin vatandaglarini yetistirmekle yiikiimliidiirler. Annelik
ozgiirlik kilti icinde telaffuz edilir. Eger erkekler, kadinlarin politik ve sivil haklardan
yararlanmasint reddetmiglerse tabii ki bunun hakli nedenleri mevcuttur; kadinlarin
yasamlarini adayacaklar1 ¢ok daha 6nemli bir gorevi vardir: Cocuklarin egitimi.

“Kadinlar erkekler tlizerinde degil; kendileri lizerinde gii¢c sahibi olsun” (5.98) diyen
19. yiizyil kadin hareketinin Onciilerinden Mary Wollstonecraft da Kadin Haklarinin
Gerekgelendirilmesi isimli kitabinda kadin ozgiirliigiinii “annelik” {izerinden tasarlar.
Erkeklerden bagimsiz olmanin kadinlarin erdemli olmasindaki 6nemi {izerinde duran, erdemli
olmak i¢in egitilmek gerektigini sdyleyen, akilla denetlenmeyen her isin monoton ve sikici
oldugunu dile getiren Wollstonecraft, kitabinda iyi bir annenin akilli ve bagimsiz olmasinin
altin1 ¢izer. Kisacasi anne vatandas olmak vatandas olmamay telafi eder. 19. yiizyilin kadin
haklar1 savunucular1 dahi anneligin haklarini savunur ve yticeltir.

Kadmlar ¢ocugun yetistirilmesi misyonuyla bas basa birakilir. ileri bir toplum
diizeninin kurulabilmesinin iyi yetismis nesillerle olabilecegi diisiincesinden hareketle
erkekler tarafindan yticeltilen ve kadinlar tarafindan hi¢ sorgulanmadan coskuyla kabul edilen
annelik olgusu, kadinlar i¢in bir ¢esit kesif ve ek bir kimlik (Knibiehler, 1993) haline gelir.

Egitim de aile kurumunda oldugu gibi kisilerin toplumdaki rollerini belirlemede,
iktidar iligkilerini olusturmada ve benimsetmede etkilidir. Baska bir deyisle egitim, toplumsal
cinsiyet rollerinin &gretildigi ve pekistirildigi, toplumun devamliligina aracilik eden
sosyalizasyon ve toplumsallasma siirecidir. ilk egitim de ailede baslar anlayis1 annelerin
cocuklarin egitim siirecine dahil olmasiyla vuku bulur. Aslinda ¢ocuk egitiminin 6n plana
cikmasiyla “anneligin icadi” arasinda ¢ok yakin bir iligki bulunmaktadir:
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“Cocugun egitilmesi ve ilgi gosterilmesi gereken bir varlik olarak ortaya c¢ikmasi,
cocukluk siiresinin uzamasina kosut olarak kiigiiklerin aile i¢inde gegcirdikleri zamanin artmasi
ve erkeklerin ev igindeki yasam {iizerinde dogrudan denetim kurduklari siirenin kisalmasi
modern anneligi tarihsel olarak olanakli kilan kosullar olmustur” (Aytag, 2007: 89).

Gelecek nesli yetistirmekle ilgili kaygilarin hep annelikle ilgili tartisilmasi, anne
siitiiniin énem kazanmasi on dokuzuncu yiizyila kadar dayanir. “lyi annenin emziren anne
olmas1”, “dogumdan hemen sonra emzirmenin c¢ocukla yaratilan olumlu bag” meselesi
giinimiizde de kadinligin “iyi” annelik iizerinden tanimlanmasmi gerekli kilan ilk ve en

Onemli adimlardir.

Bu konuda Elizabeth Badinter’in Kadinlik m1? Annelik mi? kitab1 ¢cok 6nemli bilgiler
barindirmaktadir. Kitapta yer alan Amerikali annelerin kurdugu La Leche League (L.L.L)
derneginin tarihi oldukca diislindiiriictidiir:

“Hareketin kurucusu olan yedi kadinin da Katolik’tir ve gelenekselci durusuyla
taninan Hiristiyan Aile Hareketi’'nde yer alirlar. Kadinlar felsefeden ve felsefenin
metotlarindan esinlenir. L.L.L argiimanin1 dort ana tema etrafinda toplar: doganin ahlak
otoritesi, emzirmenin avantajlari, kadinin statiisii ve toplumdaki ahlaki reform. L.L.L’ye gore
iyi anne emziren annedir... L.L.L yanlilar1 biberona ve korkung siit tozlarina, krese ve bunun
sonucunda annelerin ¢alismasina karsi savas verirler. Biberonla beslemeyi tercih eden ve
bebeklerine karst ayni fiziksel bagliligi duyamayan anneler kinanir. L.L.L.’nin doktor
kurucularindan biri ‘cocugunu biberonla besleyen kadin 6ziirliidiir. Belki bir giin iyi bir anne
olacaktir, ama eger emzirseydi daha da iyi bir anne olabilecekti > diyebilmistir... L.L.L iilke
sinirlarmi asar. 1960°da Quebec’te, 1979°da Fransa’da, 1981°de Isvicre’de subeler acar.
Bugiin yaklasik yetmis iilkede faaliyet ytiriitiiyor. ” (ss. 73—87).

Kitap, can alict bir soru sormaktadir: 1970’lerde patriyarkay1 sorunsallastiran ve
erkeklerin karsisinda olduk¢a yol kat eden, “bedenimiz bizimdir” diyen kadinlarin yeni
efendileri bebekler midir? Natiiralist sOylemin, ekolojik annelik yaklagiminin kadinlara
annelik kimligi baglaminda oldukca zarar verdigini diisiindliirmektedir yazar. Kadinlarin
geldikleri noktada annelik mi kadinlik mu ¢eliskisi i¢inde yalmiz birakildigini ileri siirer.
Kadinlar acisindan anneligin sosyal taninma anlamina geldigini (s.153); kariyerinden bir sey
beklemeyen/umudu olmayan kadinlarin genel olarak daha ¢ok anne olmayi tercih ettigini, is
ya da meslek anlaminda tatmin saglayan kadinlarin gelinen noktada c¢ocuk yapmak
istemediklerini sdylemektedir. Keza, ¢cocugu bir kuruma ya da yabanciya emanet etmek hala
kinanacak bir davranig, annelikten kagis olarak goriilmektedir (s.139); evlilik dis1 ¢ocuk
dogurmaya kotii gozle bakilir. Cocuk dogurmak ise “miikemmel annelige” kendini
hazirlamadikg¢a korkulacak bir durumdur. Anneler de baki olan ise: sugluluk duygusudur...

Okuma Onerisi: 1) Necla Akgokge, “Baska bir babalik miimkiin” sdylesisinde Dogan
Giindiiz’le ev ve bakim islerinin erkek tarafindan da iistlenebilecegini konusuyor (Petrol-is
Kadin Dergisi, say1: 51, Haziran 2015, s. 43-45). Annenin gorevi olarak tanimlanmig olarak
cocuk bakiminin hi¢ de Oyle olmayabilecegi tam da toplumsal cinsiyet rolleriyle ilgili
oldugunu goérmek icin iyi bir 6rnek. Mutlaka okuyun.  2) Cogito Dergisi, Annelik sayisi,
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(say1: 81, Yaz 2015, Yap: ve Kredi Yaymlar) 6zellikle Ece Oztan’in “Annelik, Séylem ve
Siyaset” isimli makalesini okuyun.

Sonuc¢

Bu boliimde, toplumsal cinsiyet kavramiyla tanigtik. Daha biz dogmadan ailemizin
bizimle olan beklentileriyle belirlenen bir durum oldugunu gordiik. Ismimizden,
oyuncaklarimiza, oynadigimiz oyunlara, hitap sekillerine, rollerimize, kimi zaman segtigimiz
mesleklere ve sorumluluklarimiza kadar bizi biz yapan pek ¢ok seyin toplumsal cinsiyetimizle
ilgili oldugunu anlamaya calistik.

1960’11 yillarin sonundan itibaren feminizm “6zel olan politiktir” deyimini siar edinir.
Bu kullanim, “her tiir giig, egemenlik, ezme-ezilme iliskisinin gercekte politik bir iligki
oldugunu anlatmak i¢in kullanilmistir. Ayn1 zamanda bu, modern diinyada ‘doga’nin hi¢ de
dokunulmamis olmadiginin ve 6zel alanin biiyiik 6l¢lide politik olanla donatilmis oldugunun
giin 1s18ma ¢ikarilmasini da miimkiin kilmistir” ( Lamoureux, 2007: 246). Biitiin bu
deneyimler kamusal ve 6zel mekanlar1 miizakereye agmanin, doniistiirmenin, yeniden insa
etmenin miimkiin oldugunu ve geregini vurgulamaktadir.  Dolayisiyla, donlismek ve
degismek/degistirmek i¢in ne bekliyoruz!
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Uygulamalar
1) Seren Yiice’nin 2010 yilinda yaptig1 Cogunluk isimli filmi izleyin.

2) Cogito Dergisi, Feminizm sayisint okuyun (say1:58, Bahar 2009, Yap1 ve Kredi
Yayinlar1)
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Uygulama Sorulari

1) Cevrenizdeki iliskileri gozlemleyin. Ev isleri, ¢ocuk, yasli ve hasta bakimi
kimler tarafindan yapiliyor?

2) Cocukken oynadiginiz oyunlar1 ve oyuncaklar1 gézden gecirin.

3) Yetisirken 6rnek aldiniz rol modeliniz kimdi? Uzerine diisiiniin.
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Bu Béliimde Ne Ogrendik Ozeti

Bu boliimde toplumsal cinsiyet kavraminin ne oldugunu, nasil olustugunu, nelerden
etkilendigini, temellerini 6grendik. Bedenimize yiiklenen anlamlari, tek tanrili dinlerin kadin
bedeni iizerindeki etkisini tartistik. Feminizmin toplumsal cinsiyete yaklasimlarini gordiik.
Ailenin de sorgulanmasi gereken bir kurum oldugunu, “annelik” roliiniin tarihsel olarak
olusumunu anlamaya c¢alistik.

Kisacasi, toplumsal cinsiyet kavrami bize kadin ve erkek denilen kimliklerin kurmaca
oldugunu ve gii¢ iligkisine dayandigin1 gostermektedir. Toplumsal cinsiyet ikiliklere dayanir.
Sosyo- kiiltlirel bir kavramdir, tarihseldir ve ideolojiktir. Toplumsal cinsiyet, biyolojik
cinsiyetten farklidir. Kadin ve erkek olmanin sosyal ve kiiltiirel agidan tanimlanmasina
yarayan bir kavramdir. Toplumsal cinsiyet, aile, emek, siyaset, giindelik yasam, hukuk, egitim
ve daha bir¢ok alanda etkilidir. Toplumsal cinsiyet kavrami feminist perspektifli sosyoloji igin
de son derece 6nemli bir kavramdir.
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Boliim Sorular:

1) Erkekler ve kadinlar arasindaki farkliliklara neden olan faktor nedir? Tartisiniz.
2) Toplumsal cinsiyet degisken midir? Tartisiniz.
3) Toplumsal cinsiyeti etkileyen normlar nelerdir?

4) Kadinlar biyolojik olarak daha zayif midir? Orneklerle diisiiniiniiz.
5) Mekanin cinsiyeti var midir? Tartiginiz.

6) Toplumsal cinsiyet yaklasimini kullanarak asagidakilerden hangisinin yanlig
oldugu soylenebilir?

a) Kadinlarin iiretim ya da isgiicli erkek egemen sistem yapisinin denetimindedir.

b) Kadmlarin ka¢ ¢ocuk doguracagi erkek egemen sistem yapisinin
denetimindedir.

c) Miilkiyet ve diger ekonomik kaynaklar erkek egemen sistem yapisinin
denetimindedir.

d) Kadinlarin nasil ve ne zaman gililmesi ve sarki soylemesi gerektigi erkek

egemen sistem yapisinin denetimindedir.

e) Kadimnlarin sokaga ne zaman g¢ikacagi erkek egemen sistem yapisinin
denetiminde degildir.

7) Toplumsal cinsiyet yaklagimini kullanarak asagidakilerden hangisi dogru
kullanim seklidir?

a) Regl, aybasi olmak yerine hastalanmay1 kullanmak
b) Kadin yerine bayan demek

) Asla vajina ya da penis dememek

d) Cinsiyet icerikli kiifiir etmek

e) Bilim adam1 yerine bilim insan1 demek
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8) “Kadin dogulmaz kadin olunur” so6zii kime aittir?
a) Mary Wollestonecraft

b) Simone de Beauvoir

) Monique Wittig

d) Betty Friedan

e) Kate Millet

9) Kadin Haklarimin Gerekgelendirilmesi isimli ilk feminist metinlerden
sayilan kitap hangi yiizyila aittir?

a) 17.ytizy1l

b) 15. ylizy1l

¢) 18. ylizy1l

d) 16.ytizy1l

e) 20. ytlizy1l

10) 70’11 yillarin feminizm anlayiginda 6ne ¢ikan asagidakilerden hangisiydi?
a) “Ozel olan politiktir” dnermesi
b) Oy hakk1 miicadelesi

c) Esitlik talebi

d) LGBTI bireylere 6zgiirliik talebi
) Egitim hakk:1 miicadelesi

Cevaplar: 6)e, 7)e, 8)b, 9)c, 10)a
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2. TOPLUMSAL CINSIYET VE SIYASET

Dr. Sevgi Adak?

3 Kadir Has Universitesi Kadin ve Toplumsal Cinsiyet Caligmalari Arastirma Merkezi
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Bu Béliimde Neler Ogrenecegiz?
2.1. Toplumsal Cinsiyet ve Siyaset Arasindaki iligki
2.2. Diinyada ve Tiirkiye’de Kadinlarin Siyasal Haklar Miicadelesi
2.3. Kadinlarin Siyasete Katilim1

2.4. “Kisisel Olan Politiktir” Onermesi ve Siyasete Feminist Bakis
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Boliim Hakkinda lgi Olusturan Sorular

1) Toplumsal cinsiyet ve siyaset arasindaki iligki nedir?
2) Siyasete toplumsal cinsiyet acisindan bakmak neden 6nemli?
3) Kadinlara siyasal haklar1 “verildi” mi, yoksa kadinlar bu haklar1 miicadele

ederek kendileri mi kazandilar?

4) Se¢cme ve secilme hakki i¢in miicadele eden kadinlar nasil 6rgiitlendi, bu
haklar1 nasil savundu, hangi yontemleri kullandi1?

5) Tiirkiye’de boyle bir miicadele oldu mu?

6) Kadinlarin siyasete katilim1 neden 6nemli?

7) Daha farkli ve genis bir siyaset tanimi miimkiin mii?
8) “Kisisel” olanin siyasetle iligkisi nedir?

9) “Kisisel olan politiktir” ne demek?

10)  Feministler “kisisel olan politiktir” derken nasil bir siyaset tanim1 ile yola
cikiyorlar, neyi elestiriyorlar?
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Anahtar Kavramlar
Toplumsal Cinsiyet
Siyaset
Sufraj Hareketi / Sufrajist Hareket
Tiirk Kadinlar Birligi
Dalga Feminizm,
Dalga Feminizm

Cinsiyet Kotast,

“Kisisel olan politiktir”
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Giris

“Siyaset nedir” sorusu sosyal bilimlerin 6nemli sorularindan biridir. Gerek Plato’dan
Kant’a oOnemli siyasi disiiniirlerin yazdiklarma bakildiginda, gerekse siyaset bilimi
literatlirtinde, farkli perspektiflerden yola ¢ikan farkli siyaset tanimlarina ulagsmak
miimkiindiir. Siyaset, ister yonetim mekanizmalar1 ve devletle iliskili olarak, isterse daha
genis anlamda toplumdaki iktidar iligkilerine atifla tanimlansin, toplumsal cinsiyet
baglaminda okunmasi gereken bir siiregler ve eylemler biitiiniidiir.

Bu boliimde, oncelikle siyaset ve toplumsal cinsiyet iligskisine odaklanarak siyaseti
neden toplumsal cinsiyet perspektifinden gérmemiz gerektigi sorusunu cevaplayacagiz. Daha
sonra, erkek egemen bir alan olarak siyasete kadinlarin getirdigi ilk elestiri ve miidahalelere
deginecek ve kadinlarin siyaseti doniistiirmesinin Oniinii agan bir hareket olarak kadinlarin
siyasal haklar miicadelesini hem uluslararasi baglamda hem de Tiirkiye baglaminda ele
alacagiz. Odaklanacagimiz bir bagska mesele, toplumsal cinsiyet ve siyasal katilim meselesi.
Bu cergevede, siyasal haklarini kazanmalarina ragmen kadinlarin siyasete katiliminin neden
diisiik kaldig1 sorusuna yanit arayacagiz. Siyasette kadinlarin temsil oraninin arttirilmasi
amaciyla gelistirilen mekanizmalari irdeleyecek ve temsilde esitlik amacinin 6tesine gegen bir
siyasal katilim anlayisinin toplumsal cinsiyet esitligi agisindan getirdigi yeni sorular ve
olanaklar1 tartisacagiz. Son olarak, klasik siyaset kavramsallastirmalarina bir elestiri olarak
ortaya c¢ikan feminist siyaset anlayisini ele alacagiz. “Kisisel olan politiktir” Snermesiyle
Ozetlenebilecek bu anlayisin siyasete bakisimizi nasil radikal bir bicimde doniistiirdiigiinii ve
cok daha katilimci1 ve genis bir demokrasi anlayisina kap1 agtigini gérecegiz.
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2.1. Toplumsal Cinsiyet ve Siyaset

Toplumsal cinsiyet ve siyaset arasindaki iligkiyi temel olarak iki nokta iizerinden
diistinebiliriz. Birincisi, toplumsal cinsiyetin, gerek tarihsel olarak bakildiginda, gerekse
giinimiizde, siyaseti olusturan ve etkileyen bir unsur oldugudur. Siyaset, kadin-erkek
esitsizligi ile sekillenmis, ataerkil bir alandir. ilk devletlerin ortaya gikisindan giiniimiiz
modern demokratik sistemlerine kadar gecen donemde, siyaset biitiiniiyle erkeklere ait bir
etkinlik, devlet ve biirokrasi de erkeklere ait alanlar olarak goriismiistiir. Demokrasinin
dogdugu yer olan ve demokratik siyasetin temel pratiklerinin olustugu Antik Yunan sehir
devletlerinde dahi siyaset kadinlarin ve kdlelerin dislanmasi {lizerine kurulmustu. Atina’nin
Ozglir vatandaslari biitlinliyle erkeklerden olusuyordu.

Kadinlarin siyasetten diglanmasi, kadin ve erkek arasinda “dogal” bir farklilik oldugu
varsayimina dayandiriliyor, kadinlarin dogalar1 geregi siyasete uygun olmadiklar1 ve
toplumdaki yerlerinin ev ve aile ile simirli oldugu disiiniiliiyordu. Pratikte erkek egemen bir
sekilde bigimlenen siyasetin diisiinsel arka planinda yiiz yillarca bu 6nermeler savunuldu. En
onemli siyasi diisliniirler, birey derken erkek bireyi, siyasi toplum derken erkeklerden olusan
bir grubu anliyorlar, kadinlar1 siyasetin yapildigi kurumsal ve hukuki ¢ergevenin disinda
goriiyorlardi. Plato, Aristo, Rousseau ve Kant gibi siyasi diisiiniirleri inceleyen Susan Moller
Okin, bu durumun, hak ve ozgiirliiklerle ilgili biitiin tartismalarin insan soyunun yalnizca
yarisini ilgilendirdigini varsayan, kadinlarin varligin1 gérmezden gelen ya da onlarin neden bu
hak ve ozgiirliikkler i¢in “uygunsuz” oldugunu anlatan bir siyaset felsefesi gelenegi ve bu
gelenekle sekillenmis bir siyasi kiiltiir oraya ¢ikardigini sdyler (Okin, 1979). Carol Pateman
da siyasal alanin adi konulmamis, yazili olmayan bir cinsiyet sozlesmesi iizerine bina
edildigini ve bu sozlesmenin erkeklere siyasal giiglerini verdigini vurgular (Pateman, 1988).

Toplumsal cinsiyet ve siyaset iligkisini diislinlirken altin1 ¢izmemiz gereken ikinci bir
unsur da siyasetin toplumsal yasamin sekillenmesindeki kritik onemidir. Bir toplumda
kaynaklarin nasil elde edilecegi, nasil boliistiiriilecegi, bireylerin ve gruplarin haklar1 ve
yikiimliiliikleri gibi en temel meseleler siyasal alanda tartisilir ve belirlenir. Siyaset,
kaynaklari, haklarin ve giiciin paylasildigi, bu iligkilerin olustugu ve degistigi mecradir. Bu
anlamda siyaset, toplumsal cinsiyet iligkilerini de 6nemli 6l¢iide etkileme ve sekillendirme
giicline sahiptir. Siyasi pratikler, sdylemler ve bu pratik ve sdylemlerle sekillenen yasalar,
toplumda kadin ve erkek rollerinin tanimlanmasinda ve toplumsal cinsiyet iligkilerinin alacagi
bicimde oldukca etkilidir. Dolayisiyla, toplumsal cinsiyet esitsizligini ve bu esitsizligin
yeniden iretilmesini onlemenin 6nemli bir ayagini da siyasal alanda verilecek miicadele
olusturur. Bir baska deyisle, kadin hak ve 6zgiirliikleri i¢in miicadele etmek siyaset yapmay1,
siyasete miidahale etmeyi, siyasal alani doniistiirmeyi gerektirir. Siyaset, ayn1 zamanda bir
miicadele alani, esitlik olanag1 ve ozgiirlesme araci oldugu 6l¢iide de toplumsal cinsiyet ile
yakindan iligkilidir. Nitekim ylizyillarca siyasetten dislanan kadinlar, bu sebeple de siyasete
katilmay1 talep etmis, siyasal haklar1 i¢in miicadele etmislerdir.
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2.2. Diinya’da ve Tiirkiye’de Kadinlarin Siyasal Haklar Miicadelesi

Modern anlamda siyasi partilerin ve temsili demokratik siyasal sistemlerin ortaya
cikisi, en onemli ugragmi 1789 Fransiz Devrimi’nin olusturdugu bir siyasal miicadeleler
slirecinin sonucuydu. Uzun zaman asillerin ve miilk sahibi zengin siniflarin tekelinde goriilen
siyasetin kabuk degistirmesi genel oy hakkinin yayginlasmasi, yani vatandaslik temelinde
genis toplumsal kesimlerin siyasete katilmasi ile olmustur. Fakat evrensel ilkeler baglaminda
baslayan genel oy hakki talebinde gérmezden gelinen 6nemli bir nokta vardi: Tarafsiz ve
genel oldugu varsayilan vatandas kavrami, aslinda cinsiyet¢i bir anlayisla tanimlantyor,
kadinlar1 disarida birakiyordu. Yani ilk modern demokrasiler olarak goriilebilecek Fransa ve
ABD gibi iilkelerde dahi vatandas denince erkekler anlasiliyordu ve genel oy hakki kadinlarin
segme ve secilme hakkini igermiyordu.® 19. yiizy1l boyunca toplumsal kesimleri harekete
gecirmis esitlik, Ozgiirlilk, adalet gibi idealler, biitiin insanlara atfen kullanilan evrensel
degerler gibi diisiiniilse de aslinda pratikte erkeklerin erkekler icin talep ettigi ideallerdi. insan
haklar1 soylemi, kadinlarin insan haklarin1 ve 6zgiirliikklerini gérmezden geliyordu.

Kadinlar bu duruma daha en basindan tepki vermekte gecikmedi. Fransiz Devrimi’nin
temelini olusturan Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi 1789°da Fransiz meclisinde kabul
edildiginde, bildirgenin kadinlarin da yurttag olarak haklarini tanimasi ile ilgili girisimler
sonugsuz kalmisti. Aslinda bildirgenin ismi de, her ne kadar insan ve yurttas haklar1 olarak
Tiirkceye cevrilse de, cinsiyetli bir dil olan Fransizcada “erkek yurttag”larin haklarindan
bahsediyordu. Kadin haklarinin bildirgede yer almamasima tepki olarak, 1791°de, kadin
haklar1 hareketinin onciilerinden kabul edilen oyun yazar1 ve aktivist Olympe de Gouges,
Kadin ve Kadin Yurttas Haklar1 Bildirgesi’ni yayimladi. De Gouges, insan ve Yurttas Haklar1
Bildirgesi’nde oldugu gibi 17 maddeden olusan ve ona cevap olarak kaleme aldigi bu
bildirgede, kadinlarin da insan olduklarim1 ve erkeklerin sahip olduklari haklara dogustan
sahip olduklarini belirtiyordu. Bu bildirgeyle, de Gouges, sonraki yillarda kadin haklari
miicadelesine damga vuracak bir ¢agri yapiyor, Fransiz Devrimi’nin evrensellik iddiasinin
eksik oldugunu ortaya koyuyor, devrimin ve evrensellik iddiasinin ancak kadinlarin da haklar1
tanininca tamam olabileceginin altini ¢iziyordu (Scott, 1997: 20). Fransa’da Kadin ve Kadin
Yurttas Haklar1 Bildirgesi’nin yayimlanmasindan bir yil sonra, ingiliz yazar ve diisiiniir Mary
Wollstonecaft, Ingiltere’de Fransiz Devrimi’nin etkisiyle alevlenen benzer tartismalarin bir
parcast olarak Kadin Haklarimin Gerekgelendirilmesi isimli iinlii kitabin1 yayimladi.
Wollstonecraft, bu kitabinda donemin liberal diisiiniir ve siyasetcilerinin cinsiyetci
zihniyetlerini elestiriyor, kadinlarin egitim ve toplumsal yasamda esit olarak var olma hakkin1
savunuyordu (Wollstonecraft, 2007). Feminizm kavraminin heniiz ortaya g¢ikmadigi bir
donemde yazilmis olsa da, Kadin Haklarinin Gerekgelendirilmesi bugiin feminist yazinin ilk
orneklerinden biri olarak kabul ediliyor.

4 Burada, vatandashk kavramimin baslangigta biitiin erkekleri de kapsamadigini, yalnizca beyaz, kdle olmayan ve
miilk sahibi erkekleri kapsadigimi vurgulamak gerekir. Kolelerin, siyahlarin ve etnik azinliklarin vatandaslik ve
oy hakk1 miicadelesi de kadinlarin verdigi miicadele gibi 6nemli ve uzun soluklu bir miicadele olmustur.
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De Gouges ve Wollstonecraft gibi erken donem kadin haklar1 savunucularinin ve
yazarlarin tepkisi ¢ok smirli, sembolik bir etki yapti. Kadinlarin vatandaslik temelinde siyasal
haklar miicadelesi esas olarak 19. ylizyilin ortasindan itibaren bir¢ok tilkede bu amaca yonelik
kadin orgiitleri kurulmasiyla bagladi. Kadinlarin siyasal haklar miicadelesi, egitim, evlilik,
caligma hayat1 gibi Oncelikli alanlarda kadin-erkek esitligini savunan ve yasal diizenlemelerle
bu esitligin saglanmasini talep eden, yani hukuk oniinde esitlik isteyen Birinci Dalga
Feminizmin de ana damarlarindan birini olusturuyordu. Feminist hareketin ilk asamasini
olusturan ve iilkeden tilkeye farklilik gosterse de genel olarak 1920’lere kadar devam eden
Birinci Dalga, esitlik vurgusu nedeniyle “esit haklar feminizmi” olarak da bilinir (Pilcher ve
Whelehan, 2004: 53).

Kadinlarin esitlik talep ettikleri alanlardan biri de siyasetti. Kadinlarin bu amagla
kurduklar1 orgiitler ve baglattiklar1 eylemlilik siireci Sufraj Hareketi olarak adlandirilir. Sufraj,
Latince oy anlamina gelen suffragium kelimesinden tiiremistir ve oy verme hakki ya da segme
hakki anlamina gelir. Sufraj Hareketi, onlarca iilkede, yiizlerce orgiit ve bu orgiitlere {iye olan
on binlerce kadinin, on yillar boyunca, sayisiz eylem, miting, konferans, kongre ve yayinlarla
stirdiirdiigii segcme ve se¢ilme hakki miicadelesinin ortak adiydi. Bu harekette yer alan
kadinlara “sufrajist” denildi. Bu nedenle hareket Sufrajist Hareket olarak da anilir.

Sufraj Hareketinin en etkili oldugu iilkelerden biri Ingiltere idi. ingiltere drnegi diger
iilkelerde oy hakki i¢in miicadele eden kadinlar1 hem diisiinsel olarak, hem de hareketin temel
kavram ve eylemlilik repertuar1 agisindan 6nemli 6lgiide etkilemistir. Ingiltere’de kadilarm
oy hakki i¢in miicadele eden gruplar, Kadinlarin Oy Hakki Cemiyetleri Ulusal Birligi adiyla
1897°de birlesti. Ingiliz sufrajistler, dergi ¢ikarmak, konferanslarda konusma yapmak,
toplantilar diizenlemek yoluyla seslerini duyurmaya c¢alistyorlardi. Oy hakki miicadelesinin
daha ¢ok sokak eylemleri ile devam etmesini savunan feministler ise 1903’te Kadinlarin
Sosyal ve Politik Birligi’ni kurdu. Daha radikal yontemleri benimseyen ve “sufrajet” olarak
farkli bir isimle anilmaya baslanan bu grup, aglik grevi yapmak, kendilerini parmakliklara
zincirlemek, duvarlara slogan yazmak, kimi zaman da bos binalar1 atese vermek gibi yollarla,
tutuklanmay1 goze alarak kadinlarin oy hakki i¢in 6nemli bir miicadele verdi. Yiizlerce kadin
bu eylemlerde tutuklandi. Siyasal haklar miicadelesinde izlenecek yol ve yontemler iizerine
tartisma ve sufrajist-sufrajet ayrimi, Ingiltere’deki kadinlarin oy hakki hareketini sekillendiren
en Onemli tartismalardan biri oldu ve uzun siire hareket ic¢indeki iligkileri etkiledi (Smith,
2010: 24-27).

Benzer bir durum Amerika’da da vardi. Amerika’da biitiin oy hakki gruplarim
birlestiren Kadinlarin Oy Hakki Amerikan Milli Dernegi 1890°da kuruldu. Bu dernekten yine
yontem tartigmasi sonucu ayrilan bir grup Amerikali feminist de 1916°da Ulusal Kadin Partisi
(UKP) catist altinda bir araya geldi. Beyaz Saray oniinde politik eylem yapan ilk grup olan ve
Amerika’da sivil itaatsizligin Onciileri kabul edilen UKP’li feministler, iki buguk yil boyunca
haftada alt1 giin Beyaz Saray’in parmakliklar1 6niinde oy haklar1 i¢in sessiz ndbet tuttular
(Dicker, 2008). Bu nedenle “Sessiz Nobetgiler” olarak da anilan bu feministlerin ¢ogu,
tamamen baris¢il bu eylemleri nedeniyle tartaklandilar, hapse atildilar. Partinin {iyesi yazar
Doris Stevens, 1920°de Ozgiirliik i¢in Hapsedilmek (Jailed for Freedom) adiyla yayimladig
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kitabin1 sdyle bitiriyordu: “Kadinlar, bu kadar basit bir hak i¢in bu kadar ¢ok enerji harcamak
zorunda kalmalarina elbette derinden igerlediler. Fakat ne kadar hayal kiriklig1 yasarlarsa
yasasinlar, kadinlara olan inanglarini korudular” (Stevens, 2008: 386).

Kadinlarin segme ve secilme haklar1 igin ilkin kendi {ilkelerinde orgiitledikleri
miicadele, 20. yiizyilin baglarinda uluslararasi alanda biitiin feministleri ve kadin haklart
savunucularini birlestirerek adeta ortak bir kampanyaya doniistii. 1904’de Berlin’de bir araya
gelen birkag iilkeden ulusal dernekler, Kadinlarin Se¢gme ve Secilme Hakki Uluslararasi
Birligi adiyla bu ortak miicadeleyi orecek ve biitiin iilkelerde kadinlarin oy haklarini
kazanmalar1 i¢in ¢alisacak bir uluslararast orgiit kurdular. Her iki yilda bir farkli bir {ilkede
kongre diizenleyen ve boylelikle ulusal diizeydeki kadinlarin oy hakki hareketlerine destek
olmay1 ve bunlar1 gliglendirmeyi hedefleyen Uluslararasi Birlik’e katilan kadin 6rgiitleri hizla
arttr. 1913°te 26, 1929’a gelindiginde ise 51 fakli lilkeden kadin orgiitleri birligin tiyesiydiler
(Rupp, 1997: 22). Birligin 1935 yilinda yapilan 12. kongresi, birlige 1926 yilinda iiye olan
Tiirk Kadimlar Birligi’nin ev sahipliginde, istanbul’da topland.

1923’te kurulan Tiirk Kadinlar Birligi, Tiirkiye’de kadinlarin siyasal haklarina
kavusmasin1 saglayan oOrgiittiir. Birinci Dalga Feminizmin bir parcast olarak kabul
edilebilecek kadin &rgiitlenmeleri aslinda Osmanli Imparatorlugu’nun son ddéneminden
itibaren ortaya ¢ikmaya baslamisti. 1913°te kurulan Osmanli Miidafaa-y1r Hukuk-u Nisvan
Cemiyeti, (bugiinkii Tiirkgeyle, Osmanli Kadin Haklarint Savunma Dernegi), bu dénemde
kurulan kadin derneklerinin en dénemlisidir. Cemiyetin kurulus programi; kadinlarin egitimi,
toplumsal yasama katilmasi, calisma hayatinda yer almasi ve hukuki esitlik gibi konulara
odaklaniyor, siyasal haklara deginmiyordu. Bunun yaninda, kadinlarin siyasal haklara
kavugmasi i¢in once toplumsal konumlarinin iyilesmesi gerektigini savunan kimi cemiyet
iiyeleri, kadinlarin siyasette de basarili olabilecek yetenekte olduklarini ifade etmekten
cekinmiyor, siyasal haklarin kazanildigi giinleri hayal ettiklerini ifade ediyorlardi (Cakar,
1994: 58). Cemiyetin yaymn organt olan Kadinlar Diinyast dergisi, Batili iilkelerdeki
sufrajistleri yakindan takip ediyor, kadinlarin segme secilme hakkini kazandiklar: tilkelerle
ilgili haberler yapiyordu. Nihayet, kadinlara oy hakk: talebi 1921°de cemiyetin programina
alindi (s. 311).

Osmanli kadin hareketinin ge¢ de olsa seslendirdigi bu talebi ¢ok daha giiclii bir sesle
dile getiren ve Tiirkiyeli feministleri uluslararas1 Sufraj Hareketi ile bulusturan Tiirk Kadinlar
Birligi oldu. Tirk Kadinlar Birligi, heniiz Cumhuriyet bile ilan edilmemisken, Haziran
1923’te Kadinlar Halk Firkas1 adiyla bir kadin partisi kurmaya yonelik girisimle bagladi, fakat
hiikiimet parti kurulmasina izin vermeyince dernek olarak yoluna devam etti (Toprak, 2014:
464-466). Birligi meydana getiren kadin hareketinin Onciiliigiinii feminist yazar Nezihe
Muhittin yapiyordu. Nezihe Muhittin, Tiirkiye’de kadinlarin siyasal haklar miicadelesinin en
etkin oldugu donem olan 1924-1927 arasinda birligin baskanligimni yliriitmiistir. Birligin
siyasal haklar konusundaki ilk eylemi, Ocak 1925°te Istanbul’da bosalan bir milletvekilligi
icin yapilacak ara se¢imde Nezihe Mubhittin’i ve iinlii yazar Halide Edip Adivar’it aday
gostermesidir (Zihnioglu, 2003: 156-158). Elbette bu, kadinlarin heniiz segme ve segilme
hakki olmadig1 i¢in yasal olarak miimkiin degildi; Kadinlar Birligi, aday gosterme girisimiyle
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tam da kadinlarin bu haktan yoksun olduguna dikkat ¢ekmeyi amacliyordu. Birligin
kadinlarin siyasal haklarini giindeme getirmek i¢in yaptig1 benzer eylemler izleyen yillarda da
stirdii. 1926’da kadinlar, liye olmak talebiyle donemin tek siyasi partisi olan Cumhuriyet Halk
Partisi’ne (CHP) bagvurdular (Zihnioglu, 2003: 177-180). 1927 se¢imlerinde CHP adina bir
kadin aday gostermek icin girisimde bulundular, fakat bu talep de reddedildi. Nezihe Mubhittin
bu girisimleri sdyle savunuyordu: “Inkilaplari doguran hamlelerdir. Bu hamlelerimize her
secimde devam edecegiz ve nihayet bizler de bu hakka her vatandas gibi katilacagiz” (Toprak,
2014: 467).

Tiirkiye’de kadinlar ilkin 1930’da Belediye Kanununda yapilan degisiklikle yerel
yonetimlerde se¢me secilme haklarini kullandi. Aralik 1934°te ise bu haklar ulusal diizeye
tasindi; kadinlar milletvekili segme ve se¢ilme hakkinmi kazandilar. Bu kazanim, sonraki
yillarda biitiiniiyle Cumhuriyet rejimi tarafindan kadinlara “verilen” bir hak olarak anlatilds,
Nezihe Mubhittin ve Tiirk Kadinlar Birligi’nin 1920’1 yillarda verdigi miicadele unutuldu,
unutturuldu. Tirk Kadinlar Birligi, kurulusundan itibaren uluslararasi kadin hareketi ile siki
iliskiler kurmus, kendini ve miicadelesini diinya kadinlarinin siyasal haklar i¢in verdikleri
ugrasin bir parcasi olarak konumlandirmistt (Davaz, 2014). Birligin yaratti§i bu bagimsiz
kadi miicadelesi, 1930’11 yillarin tek-parti Tiirkiyesi’nde hos karsilanmamusti. Once 1927°de
Nezihe Muhittin birligin baskanligindan uzaklastirildi, ardindan Mayis 1935°te, Kadinlarin
Secme ve Segilme Hakki Uluslararast Birligi’nin 12. kongresine Istanbul’da en sahipligi
yaptiktan bir ay sonra, tek-parti yonetiminin baskistyla Tiirk Kadinlar Birligi kendi kendini
feshetmek durumunda kaldi (Toprak, 2014: 469; Zihnioglu, 2003: 257-258). Birligin
kapatilmasiyla Tiirkiye’de kadin hareketi i¢in de bir donem kapandi. Kadin haklar
miicadelesi belli boyutlarda siirse de, 1920’li yillardaki gibi bagimsiz ve feminist sesin
yeniden bir harekete donligmesi ancak 1980’lerde miimkiin olacakti. Bunun yaninda, her ne
kadar siyasal haklar kazanilmis olsa da, kadin hareketinin ve taleplerinin sontimlendigi bir
donemde kadinlarin siyasete katilim orani ve siyasetteki etkinlikleri de oldukga sinirl kaldu.:

2.3. Toplumsal Cinsiyet ve Siyasal Katihhm

Siyasi haklar miicadelesi bir¢ok iilkede kadinlarin siyasete katilmasinin oniinli agmus,
kadin haklar1 hareketlerinin biiyliylip cesitlenmesine katkida bulunmustur. Fakat siyasal
katilimi se¢me ve secilme hakkinin otesine gegerek, aktif siyasal 6zneler héline gelmek,
politik etki sahibi olmak ve karar alma siireclerine katilmak olarak diisiinmek gerekir. Bu
tanima gore kadinlarin gergekte ne oranda bir siyasal temsile sahip olduklarina ve ne oranda
karar alma organlarinda yer bulabildiklerine bakarsak, siyasette toplumsal cinsiyet esitliginin
heniiz ¢ok uzaginda oldugumuzu goriiriiz. Kadinlar bugiin hala siyasal katilim bakimindan
cok esitsiz bir konumda bulunmaktadir. Siyasal katilimm en Onemli organlarinda, siyasi
partilerde ve parlamentolarda, kadinlar esit temsil edilmemekte, bunun da Gtesinde, karar
alma mekanizmalarinda yukariya dogru gittikce, yani kurumsal hiyerarside iist birimlere
dogru ilerledikge, katilimlar1 daha da diismektedir. Ornegin, segmenlerin yarisini1 olusturan
kadinlar, se¢menleri temsil etmekle gorevli parlamentolarda bu oranin ¢ok altinda bir oranla
yer bulabilmekte, yiiriitme organ1 olan hiikiimetlerde ise ¢ok daha az oranda bulunmaktadirlar.
Ya da tabanlarini olusturduklar: siyasi partilerin parti meclislerinde ¢ok az, merkez yiiriitme
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kurullarinda ¢ok daha az yer almaktadirlar. Ka¢ kadin belediye baskani, ka¢ kadin parti il
bagkani, kac kadin vali, ka¢ kadin milletvekili ve ka¢ kadin bakan oldugu, bugiin hala siyasal
katilimda toplumsal cinsiyet esitligi baglaminda hemen hemen biitiin iilkeler icin gegerli
sorulardir.

Peki, siyasal haklarin kazanilmasi neden kadinlarin siyasette esit temsil ve esit katilim
amacina ulagmasini saglamamistir? Neden kadinlar, kendi hayatlarin1 da dogrudan etkileyen,
iiretim, boliisiim, demokrasi ve saglik gibi can alici konularda politikalar {iretilir, kararlar
alinirken bu siireclerin disinda kalmaktadir? Bu durumu tersine ¢evirmek, kadinlarin siyasete
katilimimi arttirmak i¢in ne yapilabilir? Daha c¢ok kadin siyasette aktif gorev alsa, yani
siyasette kadin sayisi artsa, bu, katilimda toplumsal cinsiyet esitligini saglamak i¢in yeterli
olur mu?

Yukarida da degindigimiz gibi siyaset uzun siire erkeklerin erkekler i¢in yaptiklar1 bir
ugrasti. Dolayisiyla da siyasetin yapist ve dili erkek egemen bir bigimde sekillenmistir.
Siyasal haklarin kazanilmasindan sonra kadinlar, bu eril yap1 icerisinde kendilerine yer
bulmaya calistilar, calistyorlar. Kurallari, mekanizmalari, dili, sinirlar1 ve iliskilenme
bigimleri erkekler tarafindan sekillendirilmis ve hala ¢ok biiyiik oranda erkekler tarafindan
kontrol edilen bir alan olarak siyasete kadinlarin katilma bigimleri de ¢ogunlukla erkekler
tarafindan belirlenmektedir. Bir bagka deyisle, kadinlarin siyasal katilimimin 6niindeki en
biiylik engel siyasetin erkek egemen yapisidir. Bu yapiya girebilmis az sayida kadin i¢in bu,
bircok goriiniir ve goriinmez engelle miicadele etmek anlamina gelmektedir. Kadin
politikacilar ¢ogu zaman kendilerini, siyasette basarilt olmak i¢in “erkeklesmek™ yani eril
siyaset dilini benimsemekle, siyasi etkinlik ve sozlerini “kadins1” ya da kadina uygun olarak
goriilen alanlarla sinirlanmak arasinda bulmuslardir (Tekeli, 1982; Arat, 1989; Ayata, 1995).
Ornegin aile, saglik, ¢evre gibi alanlarda kadin siyasetgilerin goriis belirtmesi, aktif olmasi
normal goriiliirken, kadin bir savunma bakan1 ya da disisleri bakani hayal etmek, hala, ¢ok
daha zordur.

Kadinlarin siyasete katilimi Oniindeki bir baska engel ataerkil toplumsal norm ve
pratiklerin hald c¢ok giiclii olmasidir. Birgok kazanima ragmen, bugilin diinya geneline
bakildiginda kadinlar erkeklerden daha az egitimli ve daha yoksuldur. Gerek c¢alisma hayati
deneyimi, gerekse kamusal alanda miicadele deneyimleri agisindan daha dezavantajh
konumdadirlar. Giiniimiizde 6zellikle parlamenter siyasetin giderek daha fazla maddi kaynak,
sosyal sermaye, kiiltiirel donanim ve iletisim ag1 gerektirdigi diisiiniildiigiinde, kadinlarin bu
alana neden daha az sayida katilabildikleri daha net ortaya ¢ikar. Buna ek olarak, kadinlarin
birincil rollerinin annelik oldugu, birincil sorumluluklarinin ev ve bakim isleri oldugu
diisiincesi kadinlarin siyasette aktif rol almasini engellemektedir. Kadinlar bu diislince
nedeniyle zamanlarinin énemli bir kismini1 hane iginde gegirmekte, calisma hayatina atilan
kadmlar ¢ifte mesai yapmakta, hem evde hem iste ¢alismaktadir. Hal boyle olunca, aktif
siyasete girebilen kadinlar genellikle belli bir yasin iizerinde, cocuk ve ev bakimi
sorumluluklarin1 azaltabilmis kadinlar olmaktadir. Buna ragmen c¢ogu kadin siyaset¢i, siyasi
rolleri ve gorevleri ile kendilerine dayatilan cinsiyet rolleri arasinda sikigmaktan
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kurtulamadiklarini, annelik, es ve ev diizeni sorumluluklarinin siyasette kendileri aleyhine
kullanildigint belirtmektedir (Cakir, 2014).

Bu olumsuz ve dezavantajli kosullar i¢inde kadinlarin siyasete katilimini arttirmak,
ozellikle siyasi partiler ve parlamentolar gibi formel siyaset kanallarinda kadin sayisini
yiikseltmek i¢in stratejiler ve mekanizmalar gelistirilmistir. Bunlarin basinda cinsiyet kotast
uygulamasi gelmektedir. Toplumsal cinsiyet kotalar1 esas olarak, kadinlarin siyasal haklara ve
erkeklerle hukuki esitlige kavusmus olmalarinin siyasete esit katilimi getirmedigi ve ataerkil
toplumsal yap1 ve kiiltiir nedeniyle dogan firsat esitsizligini ortadan kaldirmadig: diisiincesine
dayanir. Buna gore, siyasette kadinlarin temsilini arttirmak i¢in belli diizenlemelerle onlara
belli avantajlar saglanmali, yani pozitif ayrimecilik uygulanmalidir. Cinsiyet kotasi sistemi, bir
birimin iyelerinin belli oranda kadinlardan olusmasint zorunlu kilar. Bu zorunluluk kimi
iilkelerde anayasal bir ilke olarak belirlenmistir. Ornegin, 2003’te kabul edilen yeni Ruanda
anayasast meclisin en az tgte bir oraninda kadin milletvekillerinden olugmasini
ongormektedir. Aymi y1l yapilan segilerde Ruanda, Iskandinav iilkelerini bile geride birakarak,
% 48.8 oraniyla kadinlarin parlamentodaki temsili agisindan diinyadaki en basarili iilke
olmustur (Dahlerup, 2006). Kimi iilkelerde ise cinsiyet kotasi uygulamasi se¢im kanunlarinin
bir pargasi olarak yer alir. Ornegin Arjantin’de 1991°de se¢im kanununda yapilan degisiklikle,
siyasi partilerin aday listelerinin en az iigte birinin kadin olmast ve her se¢im bolgesi i¢in ilk
iic aday icerisinde en az bir kadin aday olmasi zorunlulugu getirilmistir. Latin Amerika
iilkeleri arasinda ilk cinsiyet kotast uygulamasini getiren iilke olan Arjantin, kadin temsili
acisindan yarattig1 pozitif sonuclarla bolgedeki diger tilkeleri de etkilemistir. Cinsiyet kotasi
uygulamasi, se¢cim kanunlari ve anayasa ile zorunlu kilinmasa bile siyasi partilerin kendi
tiiziikklerinde yaptiklar1 degisikliklerle de uygulanabilir. Siyasi partilerin kendi istekleriyle
yaptiklar1 bu degisikliklerle 50°nin iizerinde iilkede birgok siyasi parti hem parti i¢i yonetim
kademelerinde hem de partinin aday listelerinde kadinlarin sayisin1 6nemli 6l¢iide arttirmistir.

Siyasette kadinlarin sayisal temsillerinin ¢ok 6nemli oldugu yadsinamaz bir olguysa
da, temsil sorununu yalnizca sayisal esitligi saglayarak ¢6zlip ¢cozemeyecegimiz de bir o kadar
onemli bir sorudur. Bircok feminist siyaset bilimci, kadinlarin temsil sorununun sayisal
esitlige ve kadin-erkek oranina indirgenemeyecek denli zor bir sorun oldugunu belirtir. Bir
baska ifadeyle katilim sorunu, kota uygulamalar1 ile ¢oziilemeyecek kadar getrefil bir
meseledir. Nitekim toplumsal cinsiyet esitligi dedigimizde de, sayisal bir kadin-erkek
esitliginin Otesinde, erkeklik ve kadinlik rolleri iizerinden yeniden f{iretilen -cinsiyet
esitsizliklerinin, patriarkal norm ve pratiklerin ortadan kaldirilmasini anlariz. Buna gore
kadimnlarin siyasette temsilinden gercekten séz edebilmemiz igin, temsilde sayisal esitligin
yant sira, kadmlarin kadin olarak, kendi sorunlarmi, taleplerini, ¢ikarlarini dile getirip,
politikalarini olusturabilecekleri siyasal mekanizmalarin olusturulmasi gerekir (Phillips, 1996:
31). Bu siyasi mekanizmalar, yalnizca dar siyasal alanda, ornegin biirokraside ya da
parlamentoda degil, daha genis bir siyasal diizlemde, sendikalardan sivil toplum orgiitlerine
kadar birgok yerde hayata gecirilmelidir.

Bir bagka onemli nokta da bagimsiz bir kadin hareketinin ve feminist siyasetin
varliginin, kadinlarin siyasi katilimina yaptig1 katkidir. Bir 6nceki boliimde gérdiigiimiiz gibi,
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kadimnlarin 20. yiizyilda elde ettikleri kazanimlar, kadin hareketinin ve feminist miicadelenin
sonucuydu. Bu hareketler sayesinde toplumsal diizeyde de toplumsal cinsiyet esitsizliginin
asindirilmasinda ve kadin 6zgiirlesmesinde onemli bir yol alindi. Ornegin bugiin egitim
olanaklarinda toplumsal cinsiyet esitligi ve kadinlarin ¢alisma hayatina katilmasi yoniinde
onemli ilerlemeler kaydedildi. Toplumsal diizeyde kadinlar lehine meydana gelen bu
degisimler, kadinlarin her alanda oldugu gibi siyasette de daha fazla yer bulmaya
baglamasinda kilit rol oynadi. Bunun siirmesi ve siyasette kadinlar lehine daha O6nemli
kazanimlar elde edilebilmesi i¢in bagimsiz kadin orgiitlenmelerine ve feminist miicadeleye
olan ihtiya¢ bugiin de siirmektedir. Siyasal diizlemdeki toplumsal cinsiyet esitligi miicadelesi,
toplumsal diizlemde verilen miicadeleden ayri diisiiniilemez. Erkek egemen toplumsal yapiy1
ve zihniyeti degistirmeye calisan kadin haklar1 orgiitleri ve feminist hareket ile siyasi
partilerde ve parlamenter siyasette yer alan kadinlar arasinda kopriiler kurmak, birbirlerinden
beslenecekleri iletisim kanallarin1 ¢ogaltmak, siyasette kadin katilimini arttirmak ve
kadinlarin alanin1 genigletmek i¢in hayati 6nemdedir.

2.4. Kisisel Olan Politiktir: Siyasete Feminist Bakis

Siyasetin yalnizca formel kurumlara ve yonetim mekanizmalarina, siyasi partilere ve
secimlere indirgendigi dar tanimlarin elestirisinde ve toplumdaki farkl iktidar iligkilerinin ve
esitsizliklerin de siyasetin bir parcast olarak goriilmesinde kadinlarin hak miicadelelerinin,
ozellikle de feminist hareketin 6nemli bir katkis1 oldu. Feministlerin, siyaseti nasil anlamak
gerekir sorusuna getirdigi en onemli miidahale “kisisel olan politiktir” dnermesidir. “Kisisel
olan politiktir” diisiincesi, 1960’larda ortaya ¢ikan ve Ikinci Dalga Feminizm olarak
adlandirilan feminist hareketin ortaya atip yaygilastirdigi bir diisiincedir. Nasil ki Birinci
Dalga Feminizm kadinlarin esitlik talebinin sesiydi, ikinci Dalga Feminizmi de her alanda bir
ozgiirlik talebiydi (Pilcher ve Whelehan, 2004: 144). 1960’lara gelindiginde feministler,
miicadelelerinin yoniinii kamusal alandaki bir esitligin 6tesine, 6zel alanda, ailede, cinsellikte
kadinlarin 6zgiirlesmesine ¢evirmislerdi. Bunun bir pargasi olarak da kisisel olanin toplumsal
ve siyasal yapilar ve esitsizliklerle iligkisini vurguladilar.

Kisisel olan politiktir 6nermesi, aile iligkileri ve kadinin ev i¢i emegi gibi kisisel ve
Ozel alana iliskin gibi goriilen alanlarin da gii¢ miicadelesinden ve hiyerarsik iligkilerden
bagimsiz olmadiginin altin1 ¢izer. Dolayisiyla, eger evde, ailede, ask iligkisinde, evlilikte gii¢
varsa, iktidar varsa, hiyerarsik iligkiler ve esitsiz boliisiim varsa, o zaman siyaset vardir; aile
politiktir, evlilik politiktir, agk politiktir. Boylelikle feministler, kisisel ya da mahrem sayilan,
politikanin disinda goriilen, 6zel alana iliskin oldugu diisliniilen alanlarin ve iliskilerin de
siyasetin ve kamusal tartigmanin bir pargasi olmasi gerektigini savunurlar. Bu su anlama gelir:
Ornegin, kadina kars1 aile ici siddet kisisel ya da dzel bir sorun olarak gériilemez. Aile iginde
erkegin uyguladig1 siddet, kadinlar ve erkekler arasinda var olan toplumsal esitsizlikten
beslenir, oradan dogar. Kisisel olan toplumsalla baglantilidir; kisisel olarak karsi karsiya
kaldigimiz esitsizlik, toplumsal ve yapisal esitsizliklere dayanir. Kadinin kars1 karsiya kaldig:
siddet politik bir mesele olarak ele alinmali, tartisitlmali ve siyasetin konusu olarak
goriilmelidir.
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Gortildiigii gibi feministlerin klasik siyaset anlayislarina yaptigi bu miidahale, bu
anlayislarin temelini olusturan 6zel-kamusal ayrimina da bir miidahaledir ayn1 zamanda. Peki,
nedir 6zel-kamusal ayrimi ve feministler tarafindan neden elestirilmistir? Ozel-kamusal
ayrimi, toplumsal iligkilerin temel iki alana ayrildigim1 varsayan Onermedir; icinde
yasadigimiz modern toplumlar bu ayrimin iizerinde sekillenmistir. Ozel alan; hane, aile, gibi
kisisel ve yakin iligkilerin yasandig1 alandir ve devlet kontrol ve regililasyonundan gorece
bagimsiz bir alana isaret eder. Kamusal alan ise kisilerin is iligkileri ya da politik eylemler
gibi toplumla iliskili etkinliklerini kapsayan, devletin kontrol ve regiilasyonu altinda olan
alandir (Pilcher ve Whelehan, 2004: 124). Yasalarin yapildigi, politik ilkelerin belirlendigi
alan, yani siyaset alani, kamusal alandir.

Feministler ise bu ayrimin, kadinlar ve erkekler arasindaki esitsizliklerin iizerini
orttiiglinli savunur. Bir baska deyisle, 6zel alana miidahale etmeme prensibine dayanan liberal
devlet, 6zel alani siyasetten arindirilmig bir alan olarak varsaymakta, hanedeki erkek
egemenligini  gormezden  gelmektedir; kamusal-6zel ayrimi  patriarkal  sistemi
mesrulagtirmaktadir. Hal bdyle olunca, liberal demokrasiler, biitiin Ozgiirlik ve esitlik
vaatlerine ragmen, 0zel alandaki esitsizlikleri yok saydiklari ve sorunsallagtirmadiklari igin
vaatlerinin ¢ok uzagia diismekte, kadinlara sagladiklari kamusal haklar da bu esitsizliklerin
golgesinde kalmaktadir. Anne Phillips bu durumu sdyle anlatiyor:

Feministler i¢in, 6zel alanin dogasinin arastirilmamasi demokrasi tartigmasinda bir eksikliktir.
Kadmlar ve erkekler aym derecede Ozerk ve Ozgir degillerdir; aynen sosyalistlerin  siif
esitsizliklerinin sdzde politik esitligi nasil bozdugunu vurguladiklar gibi, feministler de evlilik ve
hanedeki esitsizliklerin esit politik haklar1 nasil anlamsizlastirdigini vurgulamislardir. Bunun pratik
sonuglarinin biraz basitlestirici oldugu diisiiniilebilir: Ornegin politik yasama katilma imkanlarini
esitlestirmek igin daha gelismis gocuk yuvalarinin saglanmasi gibi. Ama bu tartismanin biiylik bir
boliimii, kamusal ile 6zel arasindaki liberal ayrimin, sebatla eril [erkek] kalmaya devam eden bir birey
versiyonu sundugunu ileri siirmesiyle, daha ¢ok kavramsal diizeyde bir meydan okumadir. (Phillips,

1995: 47)

Phillips’in vurguladigi kavramsal meydan okuma, aslinda daha erken donem
feministlerin altin1 ¢izdigi ve yukarida da degindigimiz elestiri ile bir siireklilik igerir: De
Gouges nasil ki vatandasi erkek olarak varsayan insan haklari sdyleminin eksik kaldigini
sOyliiyorsa, 0zel-kamusal ayrimini elestiren feministler de demokratik kuramda bireyin erkek
varsayillmasina itiraz etmektedirler. Belirtmek gerekir ki feministler bu itiraz1 dile getirirken,
0zel-kamusal ayrimi biitiinliyle ortadan kalksin ya da 6zel alan, mahrem gibi kavramlar
gereksizdir gibi bir iddiada degildir. Amag, bu ayrimin mutlak alinmamasini, alanlarin belirli
cinsiyet rolleriyle 6zdeslestirilmemesini (6rnegin, kamusal=erkek; 6zel=kadin) ve 6zel alana
iliskin  esitsizliklerin ve adaletsizliklerin ~{stiiniin  Ortiilmemesini  saglayacak yeni
kavramsallastirmalara ulagsmaktir.

Kisisel olan politiktir 6nermesinin siyaset tanimina yaptigi miidahalenin ve 06zel-
kamusal ayrimina getirdigi elestirinin, bugiin i¢inde yasadigimiz siyasal diizen agisindan da
kacinilmaz sonuglart vardir. Kisisel olanin politikligine yapilan vurgu, siyasal tartigsmalarin
siirint genisletir, demokratik talepleri, 6zel alan1 da kapsayacak bicimde ¢ogaltir. Bir baska
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deyisle, daha fazla alanda daha fazla katilim ve kamusal tartigma isteyen feminist politika,
“demokrasinin cercevesini ve ilgili sayildigi durumlart giindelik yasamimizin her kosesine
uyacak sekilde genisletir” (Phillips, 1995: 33).

1960’larda Ikinci Dalga Feminizm ile ortaya ¢ikan ve feminizmin basat
onermelerinden biri haline gelen kisisel olan politiktir 6nermesi, sonraki yillarda siyasetin cok
daha genis ve ¢ok katmanl olarak anlasilmasina da kap1 agmustir. Izleyen yillarda ortaya
¢ikan yeni feminist akimlar ve diisiiniirler, ikinci Dalga feministlerin dikkati gekmeye ¢alistig
aile ve kadina kars1 siddet gibi alanlarin 6tesine gegerek, iktidarin her tiir tezahiiriinii siyasal
olanla iligkilendiren bir goriisii benimsemislerdir. Giiniimiizde Judith Butler gibi feminist
kuramcilarin bagini ¢ektigi bu bakisla siyasete feminist miidahalenin alan1 daha da genislemis,
giindelik dil ve beden pratikleri de siyasal olanin ve dolayisiyla feminist miicadelenin konusu
haline gelmistir.
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Uygulamalar

1) Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’ndeki kadin ve erkek milletvekili sayilarini ve
kadinlarin parlamentoda temsil oranlarint 1935’ten bugiine inceleyiniz. Ayni incelemeyi,
cinsiyet kotas1 uygulayan bir iilke i¢in de yapiniz.

2) Tiirkiye’de kadinlarin parlamentoda temsil edilme oranini cinsiyet kotasi
uygulayan iilkeninkiyle karsilastiriniz.
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Uygulama Sorulari

1) Tiirkiye’de kadinlarin parlamentodaki temsil oranlari, kadinlarin se¢gme ve
secilme hakkini kazandigi 1935 yilindan bugiine nasil bir seyir izlemistir? 1935-2015 arast
kadinlarin ortalama temsil orani nedir?

2) Incelediginiz diger iilkede ayn1 zaman diliminde kadinlarin temsil oran1 nasil
bir seyir izlemistir? Bu iilkede cinsiyet kotasi uygulamasi kadinlarin temsil oranini
yiikseltmek acisindan bir etki yapmis midir?

3) Tiirkiye’de cinsiyet kotasi talep eden kadin haklar1 orgiitleri var midir? Bu
orgiitlerin cinsiyet kotasi talep ederken savunduklar1 goriisler nelerdir?
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Bu Béliimde Ne Ogrendik Ozeti

Bu boliimde siyaset ve toplumsal cinsiyet arasindaki iligkiyi ele aldik. Siyasetin erkek
egemen bir alan olarak kurulmasi siirecini gordiik. Kadinlarin siyasetin erkek egemen
yapisina getirdigi ilk elestirileri ve kadinlarin siyasal haklar miicadelesini hem uluslararasi
baglamda hem de Tiirkiye baglaminda ele aldik. Kadinlarin siyasal haklarin1 kazanmalarina
ragmen siyasete katilimlarmin diisiik kaldigindan hareketle, énce bunun nedenlerini, daha
sonra da siyasette kadinlarin temsil oraninin arttirilmasi amaciyla gelistirilen mekanizmalari
tartistik. Kadinlarin 6zellikle formel siyasette temsili meselesinin 6nemli olmakla birlikte
kadinlarin siyasi katilminin tek gostergesi olmadigini, temsilde sayisal esitlik amacinin
Otesine gecen bir siyasal katilim anlayisinin neden kadinlar i¢in énemli oldugunu irdeledik.
Son olarak, feminizmin klasik siyaset kavramsallastirmalarina getirdigi elestiriyi “kisisel olan
politiktir” Onermesi etrafinda tartistik. Bu feminist elestirinin, daha katilimci ve genis bir
demokrasi anlayisina kap1 agtigini vurguladik.
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Boliim Sorular:

1) Toplumsal cinsiyet ve siyaset arasinda nasil bir iliski vardir?

2) Diinyada kadinlarin siyasal haklar miicadelesi nasil ortaya ¢ikmistir?
3) Tiirkiye’de kadinlarin siyasal haklar miicadelesi nasil ortaya ¢ikmistir?
4) Kadinlarin siyasete katiliminin diigiik kalmasinin nedenleri nelerdir?

5) “Kisisel olan politiktir” ne demektir?

6) 1789°da Fransiz meclisince kabul edilen Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi’ni
kadin haklarini ele almadig: icin elestiren ve yanit olarak Kadin ve Kadin Yurttas Haklar1
Bildirgesi’ni kaleme alan Fransiz kadin haklar1 savunucusu hangisidir?

a) Simone de Beauvoir
b) Mary Wollstonecraft
) Olympe de Gouges
d) Pauline Léon

7) Tiirkiye’de siyasal haklar miicadelesinin Onciiliglinii yapan Tiirk Kadinlar
Birligi’nin kurucular1 arasinda yer alan ve onun 1927’ye kadar baskanligini yiiriiten feminist
yazar hangisidir?

a) Halide Edip Adivar
b) Nezihe Muhittin
c) Suat Dervis

d) Afet Inan
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8) Ingiltere’de, kadinlarin oy hakki miicadelesinin daha radikal yontemlerle
devam etmesini savunan ve bu amacla 1903°te Kadinlarin Sosyal ve Politik Birligi’ni kuran
feministler hangi isimle anilir?

a) Sufrajistler
b) Sufrajetler
c) Iliml1 feministler
d) Sessiz Nobetgiler

9) 1904’de Berlin’de bir araya gelen birkag tilkeden ulusal kadin derneklerinin
olusturdugu, uluslararast alanda kadinlarin segme ve se¢ilme hakki i¢cin miicadele eden ve 12.
kongresini 1935°te Istanbul’da diizenleyen 6rgiit hangisidir?

a) Kadinlarin Se¢me ve Se¢ilme Hakk1 Uluslararasi Birligi
b) Kadinlar Halk Firkasi

) Ulusal Kadin Partisi

d) Baris ve Ozgiirliik i¢in Kadinlarmn Uluslararasi Ligi

10)  1960’larda ortaya ¢ikan, kamusal alanda kadin-erkek esitliginin 6tesine gegip
0zel alanda, ailede, cinsellikte kadinlarin 6zgiirlesmesini savunan feminist hareketin genel ad1
asagidakilerden hangisidir?

a) Birinci dalga feminizm
b) Sosyalist feminizm

c) Ikinci dalga feminizm
d)  Ugiincii dalga feminizm

Cevaplar: 6)c, 7)b, 3)b, 4)a, 5)c
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3. KADIN VE TOPLUMSAL CINSIYET TARiHi

Dr. Giilhan Balsoy
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Bu Béliimde Neler Ogrenecegiz?
3.1. Kadin Tarihi Nedir? Kadinlarin Tarihi Var midir?
3.2. Osmanl Tarihine Kadin Perspektifinden Bakmak

3.3. Toplumsal Cinsiyet Tarih¢iligi ve Osmanli Ge¢migini Yeniden Yazmak
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Boliim Hakkinda lgi Olusturan Sorular

1) Kadinlarin bir tarihi var mi1? Ya da “insanhigin” tarihinden ayr1 bir kadin
tarihine neden ihtiyacimiz var? Erkeklerin tarihi diye bir alan olmadigina gore “kadin” tarihi
diye bir alan neden olsun?

2) Osmanli gegmigini anlamakta toplumsal cinsiyet analizinin nasil bir katkis1 ya
da dontistiiriicii giicti olabilir?

3) Toplumsal cinsiyet kavrami bazilarimin iddia ettigi gibi Batili tarihgilerce
dayatilan ve Osmanli baglamina asla tam olarak uyarlanamayacak bir kavram midir? Yoksa
bu kavram Osmanli tarihini incelerken analitik bir kategori olarak kullanilabilir mi?
Kullanilabilirse bu nasil yapilabilir?

4) Osmanli kadinlar1 nasil tarihsel 6zneler olarak kurgulanabilir? Her seyden 6nce
“Osmanli kadin1” diye bir kategoriden bahsedilebilir mi?

5) Toplumsal cinsiyet kavraminin kullanilmasi tarih yazimini nasil degistirebilir?
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Anahtar Kavramlar
Toplumsal cinsiyet
Tarihin cinsiyetlendirilmesi
Kadin tarihi

Toplumsal cinsiyet tarihi
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Giris

Kadinlarin bir tarihi var m1? Ya da “insanhigin” tarihinden ayri1 bir kadin tarihine
neden ihtiyacimiz var? Erkeklerin tarihi diye bir alan olmadigina gore “kadin” tarihi diye bir
alan neden olsun? Asil bdyle bir adlandirma yaptigimizda cinsiyetcilik yapmus, erkekleri
dislamis olmuyor muyuz? Kadin tarihi fikri kadin-erkek esitligine de aykiri bir yaklagim
olmuyor mu?

Kadin tarihi dedigimizde bu ve bunlara benzer pek ¢ok soru gelebilir aklimiza. Kadin
ve toplumsal cinsiyet tarihgiligini tartisacagim bu boliimde, bu alanin hangi kaygilarla ve
arayislarla kuruldugunu, bu alanin tarihgiligin diger alanlarindan nasil farklilastigini, temel
kavram ve yontemlerinin ne oldugunu ele alacagim. Daha sonra toplumsal cinsiyet kavrami
ne demektir, toplumsal cinsiyet tarihi nasil bir alandir, kadin tarihi ve toplumsal cinsiyet tarihi
farklt midir, farkliysa neden farklidir, bu tanimlamalar nasil bir kavramsallagtirmay1 ifade
etmektedir gibi sorulart1 acacagim. Son olarak da bazi Ornekler iizerinden tarihe
cinsiyetlendirilmig bir perspektiften bakmanin Oniimiizde agacagi yeni soru ve bakis
acilarmin, toplumsal cinsiyet kavrammin tarihe iliskin algimizi nasil biitiiniiyle yeniden
sekillendirme potansiyeli tagidigini gésterecegim.
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3.1. Kadin Tarihi Nedir? Kadinlarin Tarihi Var midir?

Oncelikle kadin tarihinden ne kastediyoruz, bu alan nasil bir arastirma konusudur,
hangi yontem, kaynak ve kavramlar1 kullanir sorulartyla baglayalim. Tarihgilik, yaklasik 19.
yilizyilin sonuna kadar temel olarak ge¢misteki olaylarin gerceklestikleri sekilde ve edebi bir
dille kay1t altina alinmasini i¢eriyordu. Tarih yazimi da, asil olarak, gecmis olaylarin elestirel
bir siizgegle yorumlanmasina, anlamlandirilmasma degil, giizel bir dille betimlenmesine
dayanan bir vakaniivislik faaliyetiydi. Tarihin vakaniivislikten ¢ikip beseri bilimler
kapsaminda bir bilim alani/akademik disiplin haline gelmesi, ge¢cmise nasil bakilmasi ve
geemisin nasil ele alinmasi gerektigine dair sorularin koklii bir sekilde degismesiyle
gerceklesti. Bu degisimin iki dnemli ayagindan biri edebi anlatimin yerini kaynak kullanimina
dayanan nesnel bir dilin almasiydi. ikincisi de olaylarin olduklar1 gibi anlatilmasi fikrinin
sorgulanip tarih¢inin kendisinin de belli bir toplumsal/tarihsel formasyonun iiriinii oldugu,
dolayistyla her tarih anlatisinin anlattigi konu kadar anlatildigi donem ve onu anlatan kisi
tarafindan sekillendirildigi bilgisinin, yani betimlemenin yerini analiz ve yorumlamanin
almas1 gerektiginin, kabuliiydii. Bu ikinci nokta son derece onemli olsa da tarih biliminin
uzun donemlerine asil olarak kaynak kullanimi meselesi damgasini vurdu. Tarih anlatisinin
objektif/nesnel/bilimsel olup olmadig1 biiyilk Olglide hangi kaynaklara dayanilarak
anlatildigiyla test edildi. Objektifligin 6ne ¢ikarildigi bu donem boyunca tarihin konusu da bu
kaynaklarin anlattiklar1 tarafindan belirlendi. Ornegin devletleraras1 anlagsmalar, vergi
kayitlari, kitabeler ya da fermanlar. Bu tarz belgelerin hemen hepsi devletler, iktidarlar,
padisahlar tarafindan iiretilmis belgelerdi. Bu belgeler kadinlari, koyliileri, yaslilari, ¢cocuklar
biiylik ol¢iide disliyordu. Siradan erkekleri ise sadece vergi verdikleri, askere alindiklar1 ya da
isyan etikleri zaman dikkate aliyordu. Tarihgilik biiyiik 6l¢iide devlet, kurumlar, diplomasi,
askeriye, savas gibi konular1 ele alirken ve tarihi kimin yaptig1 sorusuna pesinen padisahlar,
hanedanlar, komutanlar, devlet adamlar1 gibi genellikle eril ve muktedir 6zneleri isaret eden
cevaplar veriliyordu.

Tarihi kim yapar sorusu tarihin bilimsel bir disiplin haline gelmesi kadar eski bir soru
olsa da 19. yiizyilin biiyiik boliimiinde iiretilen tarihgilikte tarihi insanlar yapar yaniti pek de
verilen bir cevap degildi. 1970’11 yillarla birlikte asagidan tarihgilik, sosyal tarihgilik,
maduniyet caligmalar1 gibi yaklasimlar, tarihsel anlatilara siradan insanlar1 eklemeye
basladilar. Yine ayn1 donemde kadin tarihgiler ve sosyal bilimciler “insan” kavraminin
kendisini sorgulamaya basladi. insan dedigimiz seyin bir cinsiyeti olduguna, kadin ya da
erkek olmanin kisinin toplumsal deneyimini koklii bir bigimde sekillendirdigine isaret ettiler.
Bu donemde ozellikle kadin tarihgilerin katkisiyla tarihsel anlatilarda kadinlarin neden
olmadigi ya da neden yetersiz bir sekilde yer aldigi sorusu tartisilmaya baslandi. Kadin
hareketinden beslenen ve onunla ortak kaygilar1 tasiyan bu g¢aligmalar bu soruyla beraber
gecmis anlatilarindaki kadin 6zne boslugunu doldurmak {izere kadin biyografilerini,
kadinlarin iiretmis ya da yaptirmig oldugu eserleri, kadinlarin gegmisteki varligini arastirmaya
yoneldi. Bu arastirmalar bize ge¢miste kadinlarin da var oldugunu, ekonomik hayatta, aile,
hukuk sistemi ve toplumsal iliskiler i¢inde aktif sekilde yer aldiklarini, kimi zaman kiiltiirel
eserler {rettiklerini, pek cok eserin banisi olduklarini, politik miicadeleler verdiklerini
gosterdiler.
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Bu ilk donem eserlerin pek ¢ogunun kadin tarihgiler tarafindan ve feminist bir
perspektifle yazildig1 sdylenmelidir. Sosyal bilimlerin diger alanlarinda da gozlenebilecek bu
canlilik, kadinlarin erkeklerle esitligini vurgulayan, hukuk, siyaset, ¢aligma yasami, egitim
gibi toplumsal yagsamin hemen her alaninda kadinlarin erkeklerle esit haklara ve esit bir
toplumsal konuma sahip olmasini savunan ve bu ugurda miicadele eden birinci dalga
dedigimiz kadin hareketinin de organik bir pargasidir. Bir baska deyisle, tarih ve sosyal
bilimlerin genelinde filizlenen kadin bakis agisi, esitlik miicadelesi i¢indeki birinci dalga
kadin hareketini hem beslemistir hem de onun bir sonucu olmustur. Kadin hareketinin de
cogunlukla i¢inde olan tarihgiler, gegmisteki kadin onciileri, mesleklerinde ilk olan doktorlari,
matematikgileri, 6gretmenleri, yazarlari, isimsiz kadin kahramanlari, ebeleri, sifacilari,
kadmlarin iginde yer aldigi ayaklanmalari anlattilar. Bu anlamda kadinlarin gegmisteki
varligini giiclii bir bigimde g6z oniine serdiler.

Cinsiyet kimligi diger kimliklere kiyasla daha bariz sekilde gozle goriilen bir nitelige
sahip oldugu i¢in gegmisteki kadin varligit ve kadin deneyimini ortaya ¢ikarma amacini
tastyan bu erken donem cabalarda “gériiniirlik” metaforu ¢ok dnemli bir simgesel ve islevsel
anlama sahipti. Kadin tarihgiler de sanki bir resimdeki eksik dgeleri olmasi gereken yerlere
yerlestirmeye calistyordu. Ancak bize ¢ok sey ogreten bu degerli ¢abanin en biiyiik eksigi
kadmlarin tarihsel anlatilardan neden bu kadar uzun zaman dislandig1 sorusunu
cevaplamamasiydi. Yani, eger kadinlar tarihte bu kadar 6nemli seyler yaptiysa bu hakikat
neden bunca yildir bize anlatilmadi, ders kitaplarinda yer almadi, kadin kahramanlar da
erkekler gibi kutlanmadi, isimlerini okullara, meydanlara, sokaklara vermedi gibi sorular
cevapsiz kaliyordu.

Bir bagka c¢ok oOnemli sorun ise bu c¢alismalarda “kadin” kavraminin nasil
tanimlandigina iligskindir. Bu ¢alismalarin pek ¢ogunda “kadin”lik ve “erkek”lik kavrami
agirlikla biyolojik kategoriler olarak ele aliniyordu. Yani kadin ya da erkek olmak fiziksel,
biyolojik, fizyolojik farklilik ve oOzelliklerle tanimlaniyordu. Satir aralarina daha dikkatle
bakildiginda ise “kadin” kavraminin sadece belli bir grup kadinla, yani elit, iktidar sahibi,
yonetici sinifin pargasi olan kadinlarla esanlamli sekilde kullanildig1 goriiliiyordu. Kadinlik
kategorisinin i¢inde tiirlii sinifsal, etnik, kiiltiirel farkliliklar bulundugu ve bu farkliliklarin
kadinlar arasinda da esitsizlikler ve hiyerarsiler yarattigi goz ardi ediliyordu (Kessler-Harris,
2007; Poovey, 1988: 51-65). Dahast hem “kadinlik” hem de “erkeklik” beraberlerinde bir dizi
toplumsal varsayimi barindiriyorlardi. S6z gelimi erkeklik akil, giig, kiiltiir, cesaret, gibi
degerlerle 6zdeslestirilirken kadinlik duygusallik, doga, sefkat, zayiflik, kimi zaman entrika,
gibi ¢ogunlukla daha negatif degerlerle iligkilendiriliyordu. Dahasi, 6rnegin giiniimiizde kadin
olmakla neredeyse es anlamli kullanilan annelik, sefkatli olmak, sevecenlik gibi kavramlarin
kapitalizm sonrasi ortaya ¢ikan c¢ekirdek ailenin iiriinii oldugu, 6rnegin kapitalizm Oncesi
tarim toplumlarinda kadinlardan sefkatli anneler olmalarinin beklenmedigi, anne-cocuk
iligkisi dedigimiz seyin giiniimiizdekinden oldukga farkli oldugu tamamen g6z ardi ediliyordu.
Dolayisiyla kadinlart goriiniir kilma cabasi, kadinlik ve erkeklige yiiklenen anlamlarin ve
degerlerin tarihselligini sorgulamadig1 zaman eksikli kalryordu.
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Kadin kategorisinin yaninda ve kimi zaman da onun yerine “toplumsal cinsiyet”
kavraminin kullanilmaya baglanmasi, bu gibi sorular tarafindan sekillenmistir. Caligsmalarini
ve sorularini kadinlari goriinlir kilma hedefiyle sinirli tutmayan bu elestirel yaklasim;
kadmlar1 tarihin 6znesi kilmaya ¢alisan arastirmalarin, tarihsel anlatidaki bosluklari
doldurmaya calisirken kabaca “ekle-karistir” seklinde bir yaklasim gelistirdigine isaret eder.
Yani yukarida isaret etmeye calistigim gibi, gegmis anlatilarini fazlaca sorgulamadan var olan
anlatilara kadinlarin eklendigini soyler. Kadinlarin seslerini, deneyimlerini arsivlerden bulup
cikarmak her ne kadar degerli bir ¢aba olsa da farkli bir tarihgilik i¢in kadinlar1 tarihsel
anlatiya, tabiri caizse, “monte” etmek yerine anlatinin kendisini koklii sekilde degistirmek
gerektiginin altin1 gizer.

Joan Scott’in biitiin bu elestirileri kapsayan, onlarin iistesinden gelmeyi amaglayan ve
neredeyse efsanelesmis olan makalesi hem tarihsel hem de kavramsal agidan kadin
tarih¢iliginden toplumsal cinsiyet tarihgiligine gegilmesinin artik tartisilmaksizin kabul edilen
doniim noktasidir (Scott, 1986: 1053—75). Scott, toplumsal cinsiyeti, “cinsler arasinda
algilanan farkliliklara dayali toplumsal iligkilerin kurucu o6gesi ve iktidar iliskilerini
gostermenin asli yolu” olarak tanimlar. Toplumsal cinsiyet kavrami asil olarak dilbilimden
sosyal bilimlere gegmis bir kavramdir. Dildeki isimlerin disil, eril ve ndtr ayrimi temelinde
siniflandig1, ve sifat, fiil gibi dil bilimsel Ogelerin ¢ekimlerinin buna gore sekillendigi dil
sistemlerini igaret eder. Sosyal bilimlerdeki kullaniminda ise, toplumsal cinsiyet, kadinlik ve
erkekligin sadece fiziksel, biyolojik bir farkliliga dayanmadigini, bir dizi tarihsel, toplumsal
varsayim ve iliskilendirmeyi barindirdigini isaret eder. Daha acik bir deyisle, kadinlar ve
erkekler insanligin baslangicindan bu yana fiziksel olarak pek az degismis olsa da, kadinlar ve
erkekler arasindaki iligkiler, kadinlik ve erkeklige yiiklenen anlamlar, kadin ve erkeklerin
toplumsal rolleri hem tarith boyunca hem bir kiiltiirden digerine muazzam degisiklikler
gostermistir. Toplumsal cinsiyet kavrami da iste kadin ya da erkek olmanin sadece bedensel
bir konu olmadigini, cinsiyetlere yiliklenen anlamlarin bir toplumsal belirlenim paketiyle
sekillendigini anlatir. Bu kavramin sosyal bilimlere dilbiliminden gelmis olmasi ayrica
manidardir, ¢linkii toplumsal cinsiyet kavrami sadece kadin ve erkekler arasindaki gilindelik
iligkileri ifade etmez, giindelik deneyim alaninin diginda tiim diisiince sistematigimizi de
sekillendirir. Verili bir toplumsal tarihsel formasyonda kadinlar ve erkekler arasindaki iktidar
iliskileri nasil ve ne yasayacagimiz kadar, yasadiklarimizi nasil anlamlandirdigimizi da
belirler.

Tarihsel analize tagindiginda ise, toplumsal cinsiyet kavrami, oncelikle kadinlar ve
erkekler arasindaki iliskilerin mutlak degil tarihsel ve sosyolojik olduguna, yani zaman iginde
ve bir toplumsal biitiinliikten digerine farklilik gdsterdigine isaret eder. Ikinci olarak da,
feminist tarihgilere ilgilerini aile, akrabalik iligkileri, hane yapis1 gibi genellikle kadinlarla
Ozdeslestirilen konularla kisitlamadan toplumsal cinsiyet iligkilerinin nasil kuruldugunu analiz
etme olanaglr saglar. Toplumsal cinsiyet kavraminin bu sekilde analitik bir bigimde
kullanilmas: tarihsel arastirmanin Oniinii agan, imkanlarin1 gelistiren bir rol oynadi. Feminist
tarih¢ilerin sinif, etnisite gibi analitik kavramlar1 ve hukuk, milliyet¢ilik, iiretim iliskileri gibi
temel meseleleri toplumsal cinsiyet perspektifiyle incelemesi tarihsel analizi hem derinlestirdi
hem de degistirdi. Ozetle, kadin ve toplumsal cinsiyet tarihi dedigimiz zaman bir alandan, bir
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konudan bahsetmeyiz, gecmise nasil bakilmasi gerektigine dair bir yontemden, bir bakis
acisindan, bir pozisyondan bahsederiz. En cok da belgelerin nasil ele alinacagi, tarihin
merkezine kimin konulacagi, tarihsel doniisiimlerin nasil kavranacagina dair bir yontemden
bahsederiz.

3.2. Osmanh Tarihine Kadin Perspektifinden Bakmak

Peki, bu teorik ve politik tartisma Osmanli ¢aligmalarindaki kadin tarihgiligine nasil
yansid1? Toplumsal cinsiyet kategorisinin &zel olarak Osmanli imparatorlugu tarihgiliginde
genel olarak da Bati tarihi disindaki tarihgiliklerde nasil bir karsiigi var? Ornegin, Iran
baglaminda toplumsal cinsiyet iliskilerini inceleyen tarih¢i Afsaneh Najmabadi’nin
“Amerikalarin disina c¢ikildiginda toplumsal cinsiyet ve cinsellik faydali tarihsel analiz
kategorileri midir?” sorusu (Najmabadi, 2006: 11-21), Osmanli ge¢misi baglaminda nasil
diistintilebilir? Osmanli gegmisini anlamakta toplumsal cinsiyet analizinin nasil bir katkis1 ya
da doniistiirticti giicti olabilir? Toplumsal cinsiyet kavrami bazilariin iddia ettigi gibi Batili
tarihcilerce dayatilan ve Osmanli baglamima asla tam olarak uyarlanamayacak bir kavram
midir? Yoksa bu kavram Osmanl tarihini incelerken analitik bir kategori olarak kullanilabilir
mi? Kullanilabilirse bu nasil yapilabilir? Osmanli kadinlar1 nasil tarihsel 6zneler olarak
kurgulanabilir? Her seyden once “Osmanlt kadini” diye bir kategoriden bahsedilebilir mi?
Toplumsal cinsiyet kavrammin kullanilmasi tarih yazimini nasil degistirebilir? Ornegin, on
dokuzuncu yiizyilda toplumsal cinsiyet nasil bir rol oynamistir? Osmanli devletinin ve
toplumunun doniisiim siireci toplumsal cinsiyet iliskileriyle sekillenmis midir?

Bu sorularin her birini burada yanitlamak imkansiz olsa da, kadin ve toplumsal
cinsiyet tarihi ¢aligmalarinin katkilarina bakarak bazi ipuglart ve cevaplar bulmak
miimkiindiir. Osmanli 6zelinde Ahmet Refik Altinay (1916), Cagatay Ulugay (1980; 1985),
Pars Tuglact (1985) gibi tarihgilerin valide sultanlar, haremdeki kadinlar, cariyeler gibi
sarayla iligkili kadinlar {izerine erken donem diyebilecegimiz arastirmalar1 kii¢iik de olsa bir
grup kadinmi goriiniir kilmakla birlikte kadin tarihgiliginin sekillenisinde kayda deger bir rol
oynamadi. Ancak ilging bir sekilde kadin tarihgiliginin 6niinii acan ve siradan kadinlar1 da
goriiniir kilan ilk caligmalar feminist veya kadin olmayan tarihgiler tarafindan ve bdyle bir
amag tasimaksizin yapildi. Ornegin tarihgilerin pek cogu Ronald Jennings (1975: 53—114) ve
Haim Gerber’in (1988) kadi sicilleri ve hukuk {izerine aragtirmalarinin Osmanli ge¢misinde
kadinlar1 gériiniir kilan &ncii ¢aligmalar oldugu konusunda hemfikirdir (Ipsirli Argit, 2005:
575-621; Ipsirli Argit, 2014a: 1-28). So6z konusu bu arastirmalar, kadinlarin kadi
mahkemelerinde ve dolayisiyla toplumsal ve ekonomik hayat i¢inde sanildigindan ¢ok daha
aktif rol aldigin1 gdstermistir. Ancak ne Jennings ne de Gerber, bu ¢alismalarda 6zel olarak
kadmlar1 goriinlir kilmaya yonelik bir amag¢ giitmistiir. Yine de calismalari onlarin
amaglarindan bagimsiz olarak kadinlarin kadi mahkemelerinde davaci, sanik, tanik olarak yer
aldigimm {istelik sadece Miisliiman degil ayn1 zamanda gayrimiislim kadinlarin da hukuk
sistemini gayet etkili sekilde kullandiklarin1 gostermistir. Dolayisiyla s6z konusu c¢aligsmalar
Miisliiman kadinlarin deneyimlerinin yani sira gayrimiislim kadinlarin deneyimlerine de 151k
tutmustur. Benzer bir sekilde Donald Quataert’in (1991: 161-176; 1993) Osmanli imalat
sektoril iizerine yaptig1 arastirmalar kadinlarin ekonomik hayatta zannedildiginden ¢ok daha
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aktif rol aldigim1 gostermistir. Kendisi feminist bir perspektif tasimasa da Quataert’in
aragtirmalar1 daha sonraki kusak tarihgilerin kadinlar {izerine aragtirma yapmasinin zeminini
hazirlamistir. Bu ¢aligmalar feminist bir oncelige sahip olmadiklar1 halde kadinlarin hukuk
sisteminde, ekonomik hayatta ve gilindelik hayatin i¢inde sanildigindan ¢ok daha fazla yer
aldigim1 gosterir. Dahasi, kadinlarin sadece evle oOzdeslestirildigi oryantalist yaklagimin
elestirisine 6nemli bir katkida bulunur.

Daha acik bir sekilde kadin tarihg¢iligi yapma amacini tagiyan calismalar 6zellikle II.
Mesrutiyet sonrast doneme yogunlasmistir. Bu ¢alismalar bir yandan II. Mesrutiyet sonrast
kadin hareketi ve kadin dergiciligini incelerken bir yandan da kadinlarin siyasi ve toplumsal
ozneler olma cabasina ve tarihi bicimlendirmekteki rollerine vurgu yapmaistir. Serpil Cakir’in
oncii ¢aligmasinin (1994) 1980 darbesi sonrasi feminist hareketin ortaya c¢ikmasiyla ayni
doneme denk diismesi bir tesadiif degildir. Serpil Cakir’in kitab1 kadinlar1 politik 6zneler
olarak ele alan, onlarin siyasi faaliyetlerine vurgu yapan pek cok arastirma ve doktora tezi
caligmasina da ilham vermistir (Aksit, 2010: 57-74; Demirdirek, 1993; Enis, 2013; Karaca,
2012: 269-80; Keskin, 2003; van Os, 2002: 7-14; van Os, 2011: 255-289; van Os, 2013).

Burada kadin tarihinin arastirilabilmesi i¢in gerekli malzemeyi toplayip biriktirmek,
aragtirmacilara sunmak {izere 1989°da faaliyete baslayan Kadin Eserleri Kiitiiphanesi ve Bilgi
Merkezi’ni de anmak gerekir. Kiitiiphanenin faaliyetlerine kuruldugundan bu yana “ge¢miste
harcanan cabalarin bosa gitmemesine, biiylikannelerimizin yapip ettiklerinin ve seslerinin
izinin siiriliip goriiniir/duyulur kilinmasina katkida bulunurken, aslinda kendimize daha 6zgiir
bir gelecek inga etmemizin zeminini hazirliyor; ¢iinkli gegmisi geri almadan yeni bir gelecek
yaratmamiz miimkiin degildir”’ siar1 yol gostermistir. Bu dogrultuda Kadinlarin Bellegi
dizisinde Aile, Hanim, Kadin, Tiirk Kadini, Hanimlara Mahsus Gazete, Kadin Yolu, Kadinlar
Diinyas1 gibi pek cok eski harflerle basilmis kadin dergisi Latin alfabesine aktarilip
yayimlanmigtir. Yine Kkiitiiphane tarafindan yayimlanan bibliyografyalarin kadinlari,
kadinlarin trettiklerini goriiniir kilmakta 6nemli bir islevi oldugu sdylenebilir. Kadin Eserleri
Kiitiiphanesi 1990’11 yillarda feminist harekete ev sahibeligi de yapmustir.

Gergekten de 1990’lardan bu yana kadin tarihgiliginde, gegmisteki kadin hikayelerini
ac1ga ¢ikarma konusunda dnemli bir yol alindi. Osmanli sultanlari, cariyeler, sarayli kadinlar
iizerine yapilan Betiil Ipsirli Argit’n Rabia Giilnus Emetullah Valide Sultan kitab1 (2014b) ya
da Eric Dursteler’in arastirmasi (2013) gibi daha yakin dénemde yapilan c¢alismalar, erken
donem caligmalardan farkli olarak kadin deneyimi kavramina ortiik de olsa daha fazla vurgu
yaptyor. Ayse Durakbasa (2000) ve Yaprak Zihnioglu (2003) gibi aragtirmacilar sayesinde
sarayli kadinlarin yan1 sira, Halide Edip, Fatma Aliye, Emine Semiye gibi Osmanlinin 6nde
gelen kadinlari, ya da Nezihe Muhiddin gibi erken Cumhuriyetteki kadin figiirleri hakkinda
artik ¢ok daha fazla sey biliyoruz (Oztiirkmen, 2013: 255-264). Bu ¢alismalar hi¢ kuskusuz
kadinlar1 Osmanli tarihinin 6znesi kilma yolunda 6nemli bir rol oynadi.

> http://www kadineserleri.org/default.asp
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3.3. Toplumsal Cinsiyet Tarihgiligi ve Osmanh Gecmisini Yeniden
Yazmak

Yukaridaki 6rnekler Osmanli gegmisinde kadinlarin varligini agiga ¢ikartmak, goriiniir
kilmak yoniinde onemli c¢alismalar yapildigini gostermektedir? Ancak toplumsal cinsiyet
kavraminin Osmanli tarihini ele alirken bize yol gdsterecek analitik bir kategori oldugu
soylenebilir mi? Daha c¢ok Bati tarih¢iliginde ve sosyal bilimlerinde kullanilan bu kavram
Osmanl tarihine tagindiginda zorlama bir kavrama donlismeden is goriir mii? Toplumsal
cinsiyet tarihgilerinin caligmalarinda dile getirdikleri kaygilarin, siirdiirdiikleri tartismalarin
Osmanli tarihinde karsiligt var midir? Ya da toplumsal cinsiyet kavramini tarihsel
arastirmaya, somut ¢aligmalara yansitmak nasil miimkiin olur? Bagladigimiz noktaya donecek
olursak toplumsal cinsiyet kavramini analitik bir yontemle kullanan tarihgiler bu soruya
aragtirmalar1 aracili§iyla nasil bir yanit veriyor, tarih anlatilarini nasil doniistiiriiyor?

Toplumsal cinsiyet tarihgiliginin tarih algimizi kokli bir sekilde doniistiirme
potansiyeli barindirdigim1  Leslie Peirce’nin  Osmanli  Imparatorlugundaki hiikiimranlik
iliskilerini inceledigi Harem-i Hiimayun: Osmanli Imparatorlugu’nda Hiikiimranlik ve
Kadinlar isimli ¢alismasi lizerinden somutlagtirmak istiyorum.

Osmanli Imparatorlugu séz konusu oldugunda imparatorlugun kurulus, yiikselme,
duraklama, ¢okiis seklinde bir dongiiden gecip Cumhuriyet’in kurulmasiyla ortadan kalktigi
genel gecer olarak kabul edilen bir bilgidir. Kurulus ve ylikselis donemleri giizellenirken,
duraklama ve ¢Okiis Bati medeniyetini yakalayamama ile agiklanir. Ancak gerek popiiler
gerek akademik tarihgilikte duraklama ve gerilemenin nedenlerinden dnemli bir tanesi olarak
kadmlarin devlet islerine miidahale etmeye baslamasi, haremde planlanip uygulanan
entrikalarin devletin kudretini azaltmasi ve hiikiimranlig1 yozlastirmas: gosterilir. Oziinde
ciddi sekilde kadin diigmani olan bu argiiman, tarihsel bazi olaylara bakinca dogru gibi
goriinmektedir. Son yillarda Hiirrem Sultan’in popiiler kiiltiir tirlinlerine de yansiyan hikayesi,
ornegin, bu savi destekler gibidir. Hiirrem Sultan, koca diinyaya hilkkmeden Kanuni Sultan
Stileyman’in en biiylik zaafidir. Kanuni Osmanli devletinin sevket ve sanmni diinyaya
yayarken kendi hanesinde, hem de biitiin teamiillere aykir1 olarak nikdhina almis oldugu karist
Hiirrem Sultan hem hanedanin hem de dolayisiyla devletin huzurunu bozacak, ikilikler,
catigmalar yaratacak birtakim oyunlarin pesine diismiis, bunda da biiylik 6l¢iide basaril
olmustur. Ustelik sadece giincel anlatilar degil, tarihsel anlatilar da kadinlarin “umur-u miilk
ve saltanat”a karigmasindan sikayet eder. Buna gore kadinlarin artan niifuzu hanedanin
huzurunu, dirligini kacirdigr gibi hiikiimranlig1 zayiflatmaktadir. Hatta kadinlarin politik
hayatta onemli bir gii¢ kazanip birer aktor haline geldikleri bu déonem Osmanli tarihinde
kiiciiltiicii bir adlandirmayla “kadinlar saltanat1” (Altinay) olarak anilmig, Hiirrem Sultan
basta olmak iizere biitiin diger giiglii kadinlar tiim kotiiliiklerin anasi olarak resmedilmistir.

Kadinlarin politik ve kamusal giicline iliskin bu popiiler alginin yani sira hareme
iligkin kavrayiglarimiz da biiyiik 6l¢iide harcidlem diislincelerle bigimlenmektedir. Harem,
sinirsiz bir cinselligin mekanidir buna gore. Haremin tam da bu sekilde resmedilisi haremdeki
kadinlarin cinselligi bir silah olarak kullanarak padisaht ve sehzadeleri parmaklarinda
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oynatmalarin etkili bir agiklama haline getirir. Peki hareme ve kadinlarin politik ve kamusal
rollerine iliskin bu genel geger bakis acis1t ne kadar dogrudur, ya da tarihsel gercgeklikleri ne
kadar yansitmaktadir? Kadinlarin politik niifuzu buna bizzat tanik olan kaynaklarca bile
elestirildigine gore dogru kabul edilmemeli midir? Elimizde aksini ispat edecek yeni
kaynaklar olmadikga bu bakis acisint dogru kabul etmek gerekmez mi?

Leslie Peirce, kadinlarin politik niifuzunu toplumsal cinsiyet analizi yaparak ele aldig1
Harem-i Hiimayun isimli bu etkili kitabina haremin kendisini sorgulayarak baslar:

Kalitsal bir hanedanin her hiikiimdar1 gibi Osmanli padisahi i¢in de 6énemli bir anlam
yiiklii olan cinsellik asla sadece bir zevk olamazdi. Ne de olsa sonuglar1 —evlatlar— tahta kimin
gececegini yani bizzat hanedanin varolusunu etkiliyordu. Bu, gelisigiizel bir faaliyet degildi.
Harem-i hiimayunda cinsellik zorunlu olarak kurallarla ¢evrelenmisti. Haremin yapisi, kismen
hiikkiimdarin cinsel faaliyetlerinin sonuglarini1 sekillendirmeyi, dolayisiyla da denetlemeyi
hedefliyordu. Padisah ile haremin se¢ilmis kadinlari arasindaki cinsel iliskiler, hanedanin
karmasik bir iireme politikasi icinde yer aliyordu. Bu olgu harem kadinlarinin bastan
cikariciliklariyla sultanlart esir ederek iktidar elde ettiklerine iliskin, ¢cok basite indirgenmis
fakat eskimek bilmeyen goriisii yalanliyor. Aslinda harem kadinlarinin elindeki iktidarin,
padisahin yatak odasi duvarlarinin ¢ok 6telerine uzanan karmagsik kaynaklar1 vardir. (1, 2)

Bu giriste de son derece carpicit bir sekilde sergilendigi gibi, Peirce, kadinlar ve
erkekler arasindaki iliskilere degismez ve mutlak olarak bakmaz, aksine cinsiyetler arasindaki
iligkileri de iktidar ve gii¢ ¢ekismeleri ve politikanin alani olarak kavramsallastirir. Boyle
bakildiginda ne harem sadece kadinlarin ve cinselligin mekanidir ne de kadinlarin kamusal ve
politik alandaki varlig1 sahsi hirslarindan kaynaklanan bir arizi durumdur. Harem, Osmanli
saraymin, dolayisiyla Osmanli siyasasinin, organik bir parcasidir. Iktidar catismalari,
kavgalar1 ya da koalisyonlarmin gerceklestirildigi farkli gli¢ odaklarindan birisidir harem.
Biraz anakronik bir ifade olsa da, siyasi parti, dernek ve kurumlarin olmadigi erken modern
donemde harem i¢inde kurulan ittifaklar ya da buradan yayilan catigmalar giiniimiizdeki
modern siyaset kurumlarinin oynadigma benzer bir rol oynamaktadir. Ustelik tarihsel
incelemenin sonucu olarak Peirce bize Osmanli hiikkiimranlig1 i¢inde kaginilmaz olarak kadin
ya da erkek olmaya iistiin gelen baska ¢ikarlarin s6z konusu oldugunu, hiziplerin asil olarak
bu ¢ikarlara gore belirlendigini, bunun da belki de en ¢ok hanedan ailesinde yani haremde
kristalize oldugunu gosterir.

Haremdeki catigmalar sadece padisahi etkileme degil, biitiin politik alan tizerinde
kimin s6z sahibi olup kimin olmayacagi, kimin igerilip kimin dislanacagi, hangi kampin
kazanip hangisinin kaybedecegi iizerinedir. Haremdeki kadinlar da sadece kadin olmak ya da
harem temelinde birlesen bir biitlin degil, yaslarina, dogurduklar1 ¢ocuklara, farkli gii¢
odaklarina yakinliklarina gore farkli konumlaniglara sahiptir. Niifuz sahibi olmak igin
verdikleri miicadele de erkeklerin islerine burun sokmak degil politikanin ta kendisidir.

Bu yaklagim kadinlarin kamusal goriintirliigii ve politik niifuzu iizerine bildiklerimizi
yeniden gbézden gegirmemizi saglar. Bu anlamiyla kadinlarin politik 6zneler olarak
oynadiklar1 tarihsel roller hakkindaki bilgimizin derinlesmesine katkida bulunur. Ancak

52



Peirce’nin kitabinin asil gilici Osmanli siyasasi hakkinda bildiklerimizi radikal sekilde
degistirmesinde yatar. Kamusal/kamu yararina/ erkek ile 6zel/eve ait/kadin boliinmesinin
sorgulanmasi Peirce’nin analizinin temel ¢ikis noktalarindan biridir. Bu haliyle Peirce, kadin
ve erkek olmay1 yukarida isaret etmeye calistigim gibi sadece biyolojik cinsiyete ait 6zellikler
gibi ele almaz, bir dizi bagka kamusal/politik varsayimin temel gostergesi olarak
kavramsallastirir. Cinsiyet farkliliginin bir dizi bagka iktidar iligkisinin temel simgesi oldugu
seklindeki bu kavramsallastirma, cinselligin haremin temel dinamiklerinden sadece bir tanesi
oldugunu; Osmanli hiikiimranliginin diinyanin diger hiikiimranliklar1 gibi pek ¢ok farkli ¢ikar
kiimesi etrafinda hiziplestigini; haremin bu hiziplerin bir parcasi oldugunu; kadinlarin bu
hiziplere katiliminin diizene kars1 bir oyun olmadigini tam aksine bunun Osmanli siyasasinin
onemli bir pargasi oldugunu sergiler. Dahasi toplumsal cinsiyet kavrami araciliiyla harem ve
hane politikalarina dair yaptig1 analiz, toplum bilimleri ve tarih¢ilikte 6énemli bir kavramsal
yer kaplayan kamusal/6zel alan ayrimi {izerine yapilan tartismalara da onemli bir katkida
bulunur. Kisacasi, Osmanli tarihgileri i¢in popiiler bilgileri sorgulama imkani tanirken, bu
konunun uzmani olmayanlara da tarihin nasil kavramsal bir disiplin oldugunu gosterir.

Leslie Peirce’nin calismast Osmanli gegmisini toplumsal cinsiyet perspektifinden
yorumlayan tek ¢alisma degildir. Ozellikle son on-on bes yilda tarihi cinsiyetlendiren pek ¢ok
benzer ¢alismadan bahsetmek miimkiindiir. Bu ¢alismalar, hukuktan, tabiyet kavramina, pek
cok farkli konuyu ele almistir. Cinsellikten hukuka, kdlelikten caligma iliskilerine cinsiyetler
aras1 giic iliskilerinin toplumsal hayatin farkli alanindaki iz diisiimlerini incelemistir. Ornegin
Dror Ze’evi (2006) ve Elyse Semerdjian (2008)’mn ¢alismalar: cinsellik {izerinden toplumsal
diizenin ve giiciin nasil tesis edildigini diisiinmemizi saglar. Yine benzer sekilde Marc Baer’in
(2011: 61-91) Osmanli’daki bilinen tek recm vakasi lizerine yaptig1 tartisma zina kavramini
tartistig1 kadar hukuk ve siyaset iliskisini de ele alir. Madeline Zilfi’nin (2010) koélelik tizerine
arastirmasi, koleligin de cinsiyetlendirilmis bir deneyim oldugunu sergiler ve bu sayede
farklilik ve hiyerarsi kavramlarini tarihsellestirmemizi saglar. Basak Tug (2009; 2014) ve
Ruth Miller (2007: 347-375)’in arastirmalar1 cinsel suglara ve kiirtaja yoOnelik hukuki
yaklagimlarin degisimini arastirirken devlet ve toplum arasindaki iliskinin doniisiimiine ve
yeni hukuki 6znelerin nasil insa edildigine dair onemli ve yaratici ipuglar1 sunar. Ozetle
toplumsal cinsiyet kavrammin kullanimiyla yapilan tarihsel analizler ge¢misteki kadin
varligmi ve kadin deneyimini goriiniir kilma cabasinin ¢ok Gtesine gecerek gegmise dair
kurgularin ta kendisini sorgular. Toplumsal cinsiyet analizi kadinlar ve erkekler arasindaki
farkliliklara baktig1 kadar, kadinlar arasindaki sinifsal, etnik, kiiltiirel farkliliklar1 da inceler.
Kadinlar1 ya da kadinlig1 bir biitiin olarak degil, icindeki farklilik, hiyerarsi ve catigsmalarla ele
alr.

Bitirmeden son bir kere daha kaynak konusuna deginmek istiyorum. Tarihgiler olarak
niyetlerimizden bagimsiz olarak aragtirdigimiz konular ister istemez biraz da ulasabildigimiz
kaynaklar belirliyor. Osmanli tarihi s6z konusu olunca resmi kaynaklar1 okumak i¢in Osmanli
Tiirk¢esi okumay1 bilmek temel zorunluluklardan biri olsa da Tiirk¢enin Osmanli toplumunda
konusulan ve yazi yazmakta kullanilan tek dil olmadigi agiktir. Dolayisiyla Osmanh
cografyasinda kullanilan, Arapca, Yunanca, Ermenice, Kiirtce gibi dilleri bilmek elbette
ulasgtigimiz ve inceledigimiz kaynak havuzunu genisletecektir. Yukarida bahsettigim kadin
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dergilerinin kesfi bile tarih ufkumuzu genisletmesi agisindan ¢ok onemlidir. Ancak kaynak
sorunu dillere hakimiyetle sinirli degildir. Farkli bir tarihgilik yeni kaynaklara ulasmak kadar
var olan kaynaklar1 -her seyden once de Bagbakanlik Osmanli Arsivinin kendi ig¢indeki
biitiinliglinii- sorgulamay1 gerektirir. Afsaneh Najmabadi, yukarida andigim makalesinde
kendisine yoneltilen “kadinlarin tarihini yazmak cok zor ciinkii kadinlardan bahseden
kaynaklara haiz degiliz” elestirisini aktarir (2006). Evet, elimizdeki kaynaklar bize ¢cogunlukla
kadinlardan bahsetmiyor. Ancak Najmabadi’nin dedigi ve biitiin iyi tarihgilerin de bildigi gibi
tarihcilik belgelerin sdyledikleri kadar sdylemedikleri {izerinedir ayn1 zamanda. Belgelerin
bahsetmemeyi tercih ettikleri, sessiz, suskun kaldiklari, anlattiklar1 kadar degerli kanitlardir.
Dolayisiyla kaynak problemi pratik oldugu kadar kavramsal bir sorundur. Kadinlarin iirettigi
kaynaklar1 giin 1s181na ¢ikartmak elbette dnemlidir ama var olan kaynaklardaki sessizlikleri,
anlatilmayanlar1 sorunsallastirmak da o derecede 6nemlidir.

Gliniimiizde tarihgilik, belgelerin anlattiklar1 kadar anlatmadiklarina, goz ardi
ettiklerine, disarida biraktiklarina odaklaniyor. Satir aralarint okumak dedigimiz sey kimden
bahsedilmedigini dile getirmeyi de igeriyor. Ama yine de kadin tarihi dedigimiz zaman sadece
bir alandan ya da bir konudan bahsetmiyoruz. Kadin tarihi dedigimizde ge¢misin nasil ele
alinmasi gerektigine dair bir bakis agisindan, bir pozisyondan bahsediyoruz. En ¢ok da
belgelerin nasil ele alinacagi, tarihin merkezine kimin konulacagi, tarihsel dontisiimlerin nasil
kavranacagina dair bir yontemden.
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Uygulamalar

1) Simdiye kadar lise ya da iiniversite diizeyinde kullanmis oldugunuz tarih ders
kitaplariniz1 kadin ve toplumsal cinsiyet perspektifinden inceleyiniz. Bu kitaplarda yer alan
kadinlarin ya da kadinlar tarafindan iiretilmis belge ve bilgilerin bir dokiimiinii ¢ikariniz.

2) Siz olsaniz tarihi kadin perspektifinden nasil anlatirdiniz? Hangi konu ve
olaylar1 ele almak isterdiniz? Nasil bir yontem izlerdiniz?

3) Kadin ve toplumsal cinsiyet perspektifinden hazirlanmis bir ders kitabinin
taslagini ¢ikariniz.
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Uygulama Sorulari
1) Ders kitaplarinda kadinlar ne dlglide yer almaktadir?

2) Kadinlarin ge¢misteki edimleri, tirettikleri sanatsal, kiiltiirel, edebi iirlinler,
kamusal ve politik faaliyetleri tarih ders kitaplarinda ne derecede anlatilmaktadir? Ders
kitaplarina girebilmis kadinlar hangileridir

3) Bir kadinin tarihe gegebilmesi icin gerekli olan kriterler nelerdir

4) Bu kriterler erkeklerin tarihsel varliklarinin taninmasi igin gerekli kriterlerle
ayni midir?

5) Tarihteki kadin varligint ilkler ve oOncli kadmlarla siirlamanin sorunlari
nelerdir?
6) Siradan koylii, isci kadinlar, ebeler, sifact ve hekimeler sizce tarih ders

kitaplarinda neden yer almiyorlar? Bu kadinlarin hikayeleri ders kitaplarinda nasil
anlatilabilir?

7) Kadinlar arasindaki etnik, kiiltiirel, sinifsal farkliliklar da ders kitaplarina
yansitilabilir mi?

8) Kadin ve toplumsal cinsiyet perspektifinden tarih incelemesi yapmak igin
hangi kaynaklar kullanilabilir?
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Bu Béliimde Ne Ogrendik Ozeti

Bu boéliimde kadin ve toplumsal cinsiyet tarihini tarihgiligin bir alt disiplini olarak
tanimlayacak, tarihin cinsiyetlendirilmesini saglayacak temel yontem, kavram ve sorulari
tanidik. Tarihin kendisinin de erkek bakis acisindan yazilmig olmasinin getirdigi kisitlar
tartistik. Gegmisteki kadin deneyimlerini goriiniir kilmanin 6neminin yani sira, toplumsal
cinsiyet kavramini1 bir analiz aract olarak kullandigimiz zaman tarihin biitiinlinii yeniden
yorumlayabilecegimizi gordiik. Dolayisiyla kadin ve toplumsal cinsiyet tarihinin sadece bir
alan olmadigini, ge¢misin nasil ele alinmasi gerektigine dair bir yontem, bir bakis agisi
oldugunu o6rnekler iizerinden tartistik.
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Boliim Sorular:

1) Kadin ve toplumsal cinsiyet tarihinin bir akademik disiplin olarak temel
sorular1 nelerdir?

2) Tarihin bir cinsiyeti var midir? Tarihi cinsiyetlendirmek ne demektir?

3) “Osmanli kadim1” ya da “Tiirk kadmi” gibi tanimlamalarin kisitlar1 neler
olabilir?

4) Gegmisteki kadin varligmi ele alirken ilgimizi ilkler ve Oncli kadinlarla

sintrlamanin sorunlari neler olabilir?

5) Tiirkiye’de is¢i kadinlarin tarihini  arastirmak i¢in hangi kaynaklar
kullanilabilir? Boyle bir inceleme yapmak i¢in nasil bir yontem izlerdiniz?

6) Kadin tarihinin bir akademik disiplin haline gelmesiyle ilgili asagidakilerden
hangisi dogru degildir?

a) Ik dénem calismalar biiyiik 6lciide kadin biyografileriyle ilgilenmistir.

b) Kadinlarin iiretmis olduklar kiiltiirel eserlerin kesfi 6nemli rol oynamustir.
) Birinci dalga feminist hareketle agag1 yukari es zamanlidir.
d) Universitelerin kurumsal destegi olmadan gerceklesemezdi.

e) Agirlikla kadin tarihgilerce gerceklestirilmistir.

7) Asagidakilerden hangisi dogrudur?

a) Toplumsal cinsiyet tarihi erkeklerin tarihiyle ilgilenmez.

b) Arsivlerden yeni kaynaklar bulmadik¢a kadin ve toplumsal cinsiyet tarihi
yazilamaz.

) Toplumsal cinsiyet tarihi ¢alismalart kadinlik ve erkeklige yiiklenen anlamlarin

degismesini inceler.

d) Erkek tarihi diye bir alan olmadigina gore kadin tarihi diye bir alan da
olmamalidir.

e) Ozel olarak kadin tarihinden bahsetmek erkeklere kars1 ayrimeiliktir.
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8) Asagidakilerden hangisi toplumsal cinsiyet kavraminin isaret edecegi bir
¢ikarsama olamaz?

a) Annelige yiiklenen degerler, Orta Cag’dan giiniimiize degismistir.

b) Annelik en kutsal degerdir.

) Kapitalizmin kurulmast ile aile igi iligkiler yeni bir form almistir.

d) Farkli toplumlar anne ve baba olmaya farkli anlamlar yiikleyebilir.

e) Osmanl tarihindeki aile iliskilerini incelemek gegerli bir tarih aragtirmasi
konusudur.

I. Kadin Eserleri Kiitliphanesi ve Bilgi Merkezi

II. Kadr sicilleri iizerine yapilan ¢alismalar

III. Kadin dergilerinin kesfedilmesi

IV. Halide Edip, Nezihe Muhittin gibi kadin onciilerin hikayelerinin arastirilmasi

9) Osmanl tarihgiliginde kadin ve toplumsal cinsiyet perspektifinin gelismesinde
yukaridakilerden hangileri rol oynamigtir?

a) I

b) I, IV
c) I 1L I
d) L IIL IV

e) L 1L IOI, IV
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10)  Asagidakilerden hangisi toplumsal cinsiyet kavramini kullanan tarihgilerin ilk
donem kadin tarihi ¢alismalarina yaptigi elestirilerden degildir?

a) Kadinlarin hikayelerini yazmak 6nemli olsa da kadin deneyimlerinin neden ana
akim tarihgilik tarafindan uzun siire goz ard1 edildigi yeterince sorgulanmamuistir.

b) Kadin tarihini inceleyen ¢alismalar kadinlar arasindaki farkliliklara yeterince
duyarli davranmamastir.

c) Kadin tarihiyle ilgilenen ¢aligmalarin dili kuru ve fazla bilimseldir.
d) Kadin deneyimleri incelenirken kadinliga yiiklenen anlamlar tartigitlmamastir.
e) Kadin olma deneyimi hem tarih iginde hem de bir toplumdan digerine degisir,

dolayisiyla mutlak bir kadin tarihinden bahsedilemez.

Cevaplar: 6)d, 7)c, 8)b, 9)e, 10)c
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4. TOPLUMSAL CINSIYET VE EDEBIiYAT

Yard. Dog Dr. Beyhan Uygun-Aytemiz®

¢ Istanbul Arel Universitesi Fen- Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii
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Bu Béliimde Neler Ogrenecegiz?
4.1. Toplumsal Cinsiyet ve Edebiyat Iliskisi
4.2. Virginia Woolf’tan Kate Millett’a: Erkek Yazarlar ve Kadin Temsilleri

4.3. Gynocriticism’den  (Jino-Elestiri) Ecriture Féminine’e (Kadms: Yazi):
“Kendilerine Ozgii Bir Edebiyat”m Arayisinda
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1)
2)
3)
4)
)

6)

Boliim Hakkinda Ilgi Olusturan Sorular
Toplumsal cinsiyet ve edebiyat arasindaki iligski nedir
Kadinlar erkek egemen edebiyatta nasil temsil edilegelmislerdir?
Edebiyatta bir kadin gelenegi var midir?
Kadinlarin dil ve edebiyatla kurdugu iliski nasil bigimlenir?
Gynocriticism ne demektir?

Fransiz feministlerinin edebiyat elestirisine katkilar1 nelerdir?
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Anahtar Kavramlar
Toplumsal cinsiyet
Edebiyat
Ataerkillik
Gynocriticism
Fransiz feminizmi

Ecriture féminine
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Giris

Edebiyat, en genel anlamiyla “Olay, diisiince, duygu ve hayallerin dil araciligiyla
sozlii veya yazili olarak bigimlendirilmesi sanati”; “sanatca, yani insanda estetik duyguyu
heyecana getirecek degerde meydana getirilmis siir, sahne eseri, hikaye, roman, soylev gibi
nazim veya nesir halindeki eserlerin hepsi” olarak tanimlanmaktadir (7zirk Dil Kurumu Biiyiik
Tiirk¢e Sozliik). Tanimi zamana ve mekana gore gesitlendirilse de insan yagamini anlaml
kilan ve insan deneyimini derinlestiren ve zenginlestiren bir ugras olarak edebiyat kiiltiiriin

onemli bilesenlerinden biridir.
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4.1. Toplumsal Cinsiyet ve Edebiyat iliskisi

19. yiizy1l sonlariyla 20. ylizyil baslarinda etkin olan Birinci Dalga Feminizmin
onciileri konumundaki kadinlar yagamin her alaninda erkeklerle esit haklara sahip olma
talebiyle kamuoyunun giindemini belirlerken 1960’larda baslayip 1990’lara uzanan Ikinci
Dalga Feminizmin sozciileri; bireyin kadin ya da erkek olarak tagidigi biyolojik, fizyolojik
Ozellikleri isaret eden cinsiyet (sex) ile kiiltiirden kiiltlire ve zaman iginde degisebilen,
toplumsallagmayla 6grenilen sosyo-kiiltiirel bir kurgu olarak toplumsal cinsiyet (gender)
ayrimina vurgu yapmanin yani sira ataerkil toplum yapilanmasini, kapitalizmi, heteronormatif
sistemi elestiren bir tavri benimsemislerdir. Toplumsal cinsiyet kavraminin 1960’larda
yayginlagmasiyla birlikte 6zellikle sosyal bilimlerde kadinlarin tarih, siyaset, hukuk, ekonomi,
edebiyat gibi alanlardaki goriiniirliikleri ve etkinlikleri arastirma konusu olmustur.

Tarih, siyaset, hukuk ve ekonomi gibi edebiyat da erkeklerin “etkin” oldugu, edebi
iiretimin yani sira edebiyat tarihgiliginin ve elestirmenliginin kosullarin1 ve kurallarini
erkeklerin belirledigi bir alan olagelmistir. Kadinlarin yasamin diger alanlarindaki ikincil
konumu edebiyat icin de gecerlidir. Edebiyat tarihlerini ve antolojileri temel alan kisa bir
inceleme dahi edebiyatin erkeklerin egemen oldugu bir alan oldugunu gozler Oniine
serecektir. Gerek Bati edebiyat gelenegini gerekse Tiirkge edebiyat gelenegini merkeze alacak
bir ¢aligmanin, arastirmaciy1 agirlikli olarak erkeklerin yazip insanliga miras biraktiklari bir
yapitlar silsilesiyle karst karstya birakacagi yadsmamaz. Ilyada ve Odysseia’st ile
Homeros’un agtig1 yolda Sophokles, Aristophanes, Vergilius, Dante, Boccaccio, Chaucer,
Shakespeare, Cervantes gibi ustalarin yapitlar1 herhangi bir kesintiye ugramaksizin 20.
ylizyilin edebi metinlerine de kaynaklik edecek bicimde James Joyce’a, William Faulkner’a
vd. uzanan bir gelenegi olusturur. Edebiyatla ilgilenen herhangi bir okurun bir solukta
siralayabilecegi bu erkek edebiyatcilar listesinin bir benzerini kadin yazarlar igin
olusturmanin hayli zaman alacak bir ugras olacagiysa aciktir. Benzer bi¢imde Yeni Tiirk
Edebiyatinin bi¢imlenmesinde énemli pay1 olan sanatcilar denildiginde Namik Kemal, Ziya
Paga, Sinasi, Ahmet Mithat Efendi, Abdiilhak Hamit, Recaizade Mahmut Ekrem gibi isimler
lise diizeyinde egitim almig herhangi biri tarafindan kolaylikla siralanabilecekken oncii kadin
yazarlarimizdan Halide Edib’in yanmna Fatma Aliye Hanim, Emine Semiye Hanim gibi
isimleri eklemeyi kag kiginin basarabilecegi ise tartisilir.

Erkeklerin hakim oldugu bir alan olan edebiyatta kadinlar tarih boyunca “temsil
edilen” olarak konumlandirilmislardir. /lyada, Akhalarla Truvalilarin destans1 miicadelesini
yiiceltildigi erkek egemen bir diinyanin kapilarimi aralar ve savasin nedeni olarak sunulan
Helen, kahraman oglu Hektor’un oOliimiine taniklik etmek durumunda kalan Hekabe,
Hektor’un zamanini kadinlar dairesinde nakis isleyerek gegiren gozii yaslt esi Andromakhe,
hatta tanrilar tanris1 Zeus’un esi bastanriga Hera anlatinin ciliz sesli golge karakterleri olarak
belirirler. Ayn1 bigimde Odysseia, kurnaz Odysseus’un tam on yil siiren eve doniis yolcugunu
anlatir. Bagkahraman maceradan maceraya atilarak diinyay1 kesfetmekle ve engin bir
deneyimin “6zne”’si olmakla mesgulken —taliplerine ragmen esini sabirla bekledigi i¢in olsa
gerek— “akilli” ve de “uslu” esi Penelope, Odysseus’un yoklugundaki yirmi yil1 “evinde
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oturup dokuma yaparak” gegcirir. Ustelik babanm yoklugunda, annesinin evi Adeta isgal etmis
taliplileriyle nasil bas edecegini, “miilkiinii” onlara kars1 nasil savunabilecegini kestiremeyen
ogul Telemakhos’un dahi “had” ve “yerini” bildirebildigi bir kadin olarak. Homeros’u takip
eden yazarlarin yapitlarinda da kadin karakterlerin bahtinin degistigini soylemek c¢ok da
miimkiin degil; ne Kral Oedipus’un Jocasta’si, ne Ilahi Komedya’nin Beatrice’si, ne
Hamlet’in Ophelia’si, ne Don Quixote’nin Dulcinea’st, ne de Berna Moran’in da dikkat
cektigi gibi Intibah’in Dilber ve hatta tiim cazibesine karsin Mehpeyker’i, Feldtun Bey'le
Rakim Efendi’nin Canan’i, Sergiizest’in Dilber’i (Moran, 1994: 232) yapitlara igkin erkek
egemen diinyanin kodlarin1 kirip seslerini duyurabilmiglerdir. Kadinin, erkek yazininda
disarida birakilan, 6zel alana hapsedilen ve erkeklerin uygun gordiigii imgelerle temsil edilen
bir “6teki” olarak konumlandirildig1 gézlemlenir.

Edebiyat gelenegi icinde kadinlarin yazar, okur ve “temsil edilen” olarak konumlarini
saptayabilmek icin yamitlanmasi gereken sorular soyle siralanabilir: “Insanligin en eski
etkinlik alanlarindan biri olan edebiyatta kadinlarin yeri, konumu nedir? Kadinlar edebiyat
metinlerinde nasil temsil edilegelmislerdir? Kadinlar edebi iiretime, edebiyat tarihi ve
edebiyat elestirisi alanlarina ne gibi katkilarda bulunmuslardir? Kadinlar ve erkekler nasil
okur ve nasil yazarlar? Edebiyat metnini bir erkek ile bir kadin ayn1 bi¢imde mi yorumlarlar?
Kadimnlar dili erkeklerden farkli mu kullanirlar? Edebiyatta bir kadin geleneginden soz
edilebilir mi? Cinsiyet ile yaratict siiregler arasinda nasil bir iliski vardir?” Bu ve benzeri
sorular1 yanitlamaya yonelik olarak o6zellikle Amerika, Fransa ve Ingiltere’de feminist
edebiyat aragtirmacilarinin yaptigir ¢aligmalar gerek edebiyat tarihinin yeniden yazilmasini
gerekse kadinlarin edebiyat tarihi igindeki yerlerinin berraklagmasini saglamaya yonelik
onemli adimlarin atilmasin1  olanaklt kilmistir. Jale Parla, “Kadin FElestirisi Neyi
Gergeklestirdi?” bashikli makalesinde 20. yiizyill basindan itibaren Yeni Elestiri, Rus
Bigimciligi ve Yapisalcilik gibi elestirel akimlarin edebi metni olusturan tarihsel ve toplumsal
art alani tiimiiyle goz ardi ettiklerini; bu baglamda Marksist elestirinin 6nde gelen
kuramcilarindan Lukacs’a savas agtiklarini; Fredric Jameson, Terry Eagleton gibi Marksist
elestirmenlerin edebiyat elestirisinin disiplinler arast olmas1 gerektigini savunmak durumunda
kaldiklarin1 ve bu tartismalarin edebiyat elestirisinin giindemini belirledigi bir siirecte feminist
elestirinin “yeni bir analitik kategori” kullanmay1 6nerdigini belirtir (Parla, 2004: 18-19).
Feminist elestirinin edebiyat elestirisi alanina yaptig1 katkilar1 su climleleriyle 6zetler:

Edebiyat elestirisinin tarihsel ve toplumsal kosullar1 géz ardi edemeyecegi; yazin
metninin tarihi ve ideolojik konumuyla iligkisinin kavranmasimnin o metnin okunmasi,
incelenmesi, degerlendirilmesi, yorumlanmast i¢in kaginilmaz oldugu; bicimle igerigin ayirt
edilemezligi, feminist elestiri gelenegi ve bu gelenegin getirdigi analitik Olglitler sayesinde
tartisilmaz bir bigimde kanitlandi. Cilinkii feminist elestiri, kendisine dek higbir edebi
yaklasimin metodolojisine dahil etmeyi akil etmedigi bir analitik ara¢ kullandi: Kiiltiirel
olarak belirlenen cinsiyet. Degisik feminist yaklagimlar, kah kiiltiirel olarak belirlenmis kadin,
kah kiiltiirel olarak belirlenmis erkek rolleri ve bu rollerin edebiyat metnindeki izleri {izerinde
durdular[.] [....F]eminist elestiri yeniden okudugu her metne tarihi ve toplumsal bir boyut,
disiplinlerarasi bir kapsam ve en 6nemlisi yeni yorumlar kazandirdi. (Parla, 2004: 19-20)
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4.2. Virginia Woolf’tan Kate Millett’a: Erkek Yazarlar ve Kadin
Temsilleri

Kadinlarin edebi gelenek icindeki yerlerinin, edebi gelenege yaptiklar1 katkinin, bu
katkinin niteligi ile niceliginin feminist hareketle birlikte, ozellikle de Ikinci Dalga
Feminizmin etkisiyle 1960’larda tartismaya agildigi soylenebilir. Iginde yasadigimiz erkek
egemen kiiltiirlin kadinlara ve erkeklere dayattig1 toplumsal cinsiyet rollerinin, hegemonik
iligki bigcimlerinin edebiyat metinlerinde nasil yansitildigi, yeniden iiretildigi, desteklendigi ve
sorgulandig1 feminist edebiyat elestirmenlerinin ilgilendigi temel meselelerden bazilaridir.
George Eliot, Mary Wollstonecraft gibi dnciilerin katkilarint da goz ardi etmemek kosuluyla
kadinlarin edebiyat alanindaki ikincil konumlarini ve bu ikincilligin nedenlerini irdeleyen ilk
modernist metnin Ingiliz Edebiyatinin 6nemli kalemlerinden Virginia Woolf (1882-1941)’un
1929 yilinda yayimlanan Kendine Ait Bir Oda (A Room of One’s Own) baslikli yapit1 oldugu
sOylenebilir.

1928 yilinda kadinlar ve kurmaca yazin konusunda bir dizi konugsma yapmak icin
Newnham ve Girton’a davet edilen Woolf, kadinlar i¢in kurulmus bu okullarda yaptigi
konugmalarin genigletilmesiyle ortaya ¢ikan bir yapit olan Kendine Ait Bir Oda’da kadinin
edebiyat diinyasinda kendine yer edinebilmesinin kosullarini tartigmaya acar. Kadinlar ve
kurmaca yazin konusunda konusma yapmak {izere davet alan anlatici, Oxbridge’deki (Oxford
ve Cambridge’e gonderme yapan diissel bir iiniversite) bir nehrin kiyisina oturup konu
iizerine diislinmeye baslar; ancak bir siire sonra “kendi[n]i ¢cimenlerin {izerinde asir1 bir hizla
yirii[rken] bul[ur]”. “Yiiziinde dehset ve ofke ifadesi” bulunan bir kilise gorevlisinin yolunu
kesmesi iizerine c¢imenler iizerinde yliriimenin yalnizca Ogretim iiyeleri ile iiniversite
ogrencilerine taninmis bir hak oldugunu ve kendisinin “bir kadin”, dolayisiyla bdylesi bir
haktan mahrum oldugunu, “yeri[nin] ¢akilli patika” oldugunu animsar (Woolf, 1992: 8).
Oxbridge tizerine diisiinmeye baglayan anlaticinin aklina Charles Lamb, onun Oxbridge
ziyareti ve Milton’in “siirlerinden birinin elyazmasi lizerine” yazdigi deneme gelir. Bu
elyazmasinin sadece birka¢ yiiz metre otedeki kitaplikta sakli oldugunu diisiinlince yoniinii
oraya ceviren anlaticinin karsisina bu defa da siyah ciippeli bir gorevli dikilerek “hanimlarin
ancak bir fakiilteli esliginde ya da bir tavsiye mektubu ile kitapliga kabul edilebileceklerini
iizlintliyle belirt[ir]” (Woolf, 1992: 10). Anlaticinin yiizine egitim kurumlarinin ve
kiitliphanelerin kapilarinin boylesine kapaniyor olusu, toplumun bir yarisina saglanan egitim,
miilk edinme, oy kullanma, ekonomik bagimsizlik gibi olanaklarin “6teki” yarisindan tarih
boyunca sadece kadin olduklar1 igin esirgeniyor olusunun anlatinin simdiki zamanindaki
izdiisimiidiir. Akademiden, egitimden, kiiltiir ve sanattan uzak tutulmus, o6zel alana
kapatilarak ev isi ve ¢cocuk bakimi gibi islerle mesgul olmaya zorlanmis, yasamdaki gayesi
mutlu bir yuvanin insasina ve ¢ocuk yetistirmeye endekslenmis kadinlarin kurmaca yazinla
iliskilerinin verili kosullar dahilinde bir erkeginkiyle ayn1 olmasin1 beklemenin anlamsizligin
anlatinin hemen basindaki bu iki “siradan” engellenmeyle ortaya koyan Woolf un ustalikli
kurgusu; tarih boyunca boylesi engellenmelere maruz kalmis bir grubun edebiyata katkisinin
ne Olglide olanakli oldugunu okurun da sorgulamaya baslamasini olanakli kilar. Yazar, tarih
boyunca Oxbridge ve benzeri egitim kurumlarina aktarilan —para, hibe edilen toprak gibi—

kaynaklarin ve bu kurumlarda egitim goéren ve gorev yapan erkeklere saglanan —sunulan
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yemegin niteligi ve niceligi gibi son derece basit goriinenleri de dahil- olanaklarin bir cinsin
otekine iistiinliigiliniin temel belirleyicileri oldugunu dikkatlere sunar.

“['Y]az1 yazmak isteyen bir kadinin parasi ve kendine ait bir odast olmas1 gerektigini”
(Woolf, 1992: 6) sdyleyen Woolf, kadinin yazinsal etkinlikte bulunabilmesinin kosullarini
belirler. Ataerkil toplumsal yapilanmanin bir erkege sundugu olanaklarla bir kadina
sunduklar1 arasindaki derin ucuruma dikkat ¢eken yazar; erkeklerle kadinlar arasindaki
esitsizliklerin, kadinlarin ekonomik bagimliliklarinin, onlarmn edebiyat alanindaki ikincil
konumlarinin da nedeni oldugu fikrini ustaca kurgulanmig metninde verdigi Ornekler
araciligiyla somutlar. Shakespeare gibi bir dehanin kendisiyle ayni zihinsel kapasite ve
yaratici giice sahip Judith adinda bir kizkardesi olsaydi Judith’in benzer tarihsel, ekonomik ve
toplumsal kosullarda nasil bir yasam deneyiminin 6znesi olacagi sorusundan yola ¢ikarak
okurunu carpict bir dykiiyle karsi karsiya birakir. “[B]ir kadmin Shakespeare’in ¢aginda
Shakespeare’in oyunlarin1 yazmis olabilmesi her yoniiyle ve tiimiiyle olanaksizdi. Gergek
verilere ulagsmak olaganiistii giic oldugundan, izin verin, diis giicimii harekete gecirip
Shakespeare’in Judith adinda son derece yetenekli bir kizkardesi olmus olsaydi neler olurdu
diye sOyle bir tahmin yiiriitmeye calisayim.” ciimleleriyle Judith’in dykiisiinii kurgulamaya
baslayan anlatici; toplumun agabey Shakespeare’e tanidigi egitim gorme, Ozglirce seyahat
edebilme, —saray da dahil olmak tizere— farkli ¢evrelere girme yoluyla yasam deneyimini
zenginlestirebilme ve yasamini kazanabilme gibi olanaklarin tiimiinden yoksun birakilan
Judith’in “ayni1 olglide maceraci, ayni Olg¢lide yaratici[...] ve diinyay1 tanimak igin ayni
Ol¢iide” arzulu, iistelik de olaganiistli yetenekli olmasina karsin agabeyinden ¢ok farkli bir
yasam siirdirmek durumunda olduguna dikkat ¢eker (Woolf, 1992: 54). Bir erkek olarak
Shakespeare’e saglanan olanaklarin tiimiinden yine sadece kadin olarak diinyaya geldigi i¢in
yoksun birakilan Judith; ne agabeyi gibi bir egitim alabilir, ne Latince 6grenebilir ne de Ovid,
Virgil ya da Horace okuyabilir. Anne ve babasinin kitap ya da kalem kagitla oyalanmak
yerine ¢orap yamamak ve pisen yemege bakmak yoniindeki telkinleriyle biiyliyen Judith,
gizlice karaladig satirlar1 6zenle saklamak ya da yakmak zorunda kalir. Babasinin onu arzusu
disinda bir yiin tiiccariyla evlendirmeye kalkmasi iizerine birka¢ parca esyasini bir ¢ikina
koyup evden kacarak Londra’ya gider. Ancak ne bir tiyatroda oyuncu olarak ig bulabilir ne de
sanatiyla ilgili egitim gorebilir. Kendisine actyan oyuncu menajer Nick Green’den hamile
kalan geng kadin sonunda canina kiymak zorunda kalir (Woolf, 1992: 54-56).

Shakespeare’in doneminde bir kadin onun dehasina sahip olmus olsaydi, sanirim
Oykiisii boyle yazilirdi. Ama [...] Shakespeare’in doneminde bir kadinin Shakespeare’in
dehasina sahip olmasi diisiintilemez. Ciinkii Shakespeare’inki gibi bir deha kole gibi ¢aligan,
hi¢ egitim gérmemis ve hizmet sunmakla yiikiimlii insanlar arasinda dogmaz. Ingiltere’de
Saksonlar ve Bretonlar arasinda dogmamisti. Giiniimiizde is¢i sinifi arasinda da dogmuyor.
Oyleyse nasil olup da, [...] ¢ocukluktan c¢ikmadan is gérmeye baslayan, anne ve babalari
tarafindan buna zorlanan ve yasa ile gelenegin tiim giicliyle bundan sorumlu tutulan kadinlar
arasinda dogsun ki? (Woolf, 1992: 56)

Maddi kosullarin, yasam deneyiminin niteligi kadar yaratici siireci de belirleyen
dogasin1 boylelikle vurgulayan Woolf; fiziksel kosullarin sanat¢inin yaraticiligi tizerindeki
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etkisini Bronté kardeslerin yasamindan da ornekler getirerek, onlarin metinlerini ne kadar
zorlu kosullar altinda kaleme aldiklarini okurun dikkatine sunarak bir kez daha somutlar.

Kisi bir an i¢in Charlotte Bronté yilda {i¢ yiiz pounda sahip olsaydi —ama diisiincesiz
kadin, romanlarinin yayin hakkin1 hemencecik bin bes yiize sativermisti— o yogun yasanilan
yerler, kentler ve hareketli diinyayla ilgili daha ¢ok sey bilseydi; daha ¢ok degisik kisiyle
tanisip kendi cinsinden olanlarla daha ¢ok iliskiye girebilseydi ve sahip oldugundan daha ¢ok
deneyimli olsaydi ne olurdu diye diisiinmekten kendini alamiyor. O, sdzciikleriyle yalnizca bir
romanct olarak kendininkilere degil, ama kendi cinsinin o donemdeki eksikliklerine de
parmak bastyor. Uzaktaki ¢ayirlara bakarak tek basina kurulan diislerle kendini harcamamus,
deneyim, iliski ve gezme haklar1 kendisine taninmis olsaydi, dehasinin bundan ne biiyiik
Ol¢iide yararlanacagini herkesten daha iyi biliyordu. (Woolf, 1992: 80)

Edebiyat iiretimini etkileyen o6zel alan, ekonomik bagimsizlik, bos zaman gibi
toplumsal ve maddi kosullar1 ve kadinlarin bu olanaklardan yoksun birakilisinin onlar
“kendilerine ait bir edebiyat”tan yiizyillar boyunca yoksun birakisini incelikli islubuyla
irdeledigi yapitiyla Woolf 20. yiizy1l feminist diislince tarihinde 6nemli bir yer kazanmustir.

1950’lerden itibaren kurmaca ve kurmaca dist metinlerin toplumsal cinsiyetin
ingasinda ve yeniden iiretiminde, kurulu diizenin siirdiiriilmesinde énemli bir rol oynadigini
ortaya koyan bir elestirmenler kusagi feminist elestirinin onilinii agmistir. Bu baglamda
Simone de Beauvoir’in Kadin Ikinci Cins’i (1949), Kate Millett’m Cinsel Politika’s1 (1970),
Betty Friedan’in The Feminine Mystique (Kadinligin Gizemi)’i (1963) ve Germaine Greer’in
Female Eunuch (Igdis Edilmis Kadin)’t (1971) énemli metinlerdir. Gerek de Beauvoir
gerekse Millett; biyolojik, psikanalitik ve Marksist kuramlarin kadina bakiglarini tartigarak
ataerkilligin kendini nasil inga ettigini saptamanin yani sira 6zellikle erkeklerin kaleme aldig:
edebi metinlerde kadmlarin ve kadin-erkek iligkilerinin nasil temsil edildigini
sorunsallastirmiglardir. Friedan ve Greer ise ataerkil yapinin inga ettigi kadin stereotiplerinin
ozellikle popiiler kiiltiir aracilifiyla kadinlara nasil dayatildigini ve kadmin toplumsal
ingasinin bu yolla nasil yeniden iiretildigini irdelemislerdir.

Ikinci Dalga Feminist Hareketin 6nde gelen isimlerinden Simone de Beauvoir’in Geng
Kizlik Cag, Evlilik Cagi ve Bagimsizliga Dogru alt basliklarini tasiyan ii¢ ciltlik Kadin Tkinci
Cins adli yapiti “kadin konusunda biyolojinin, ruh¢dziimlemesinin, tarihsel maddeciligin
goriiglerini ele alip tartis[makla]” (de Beauvoir, 1993a: 32) kalmaz edebi metinlerin kadinin
“Oteki” olarak insasina nasil katkida bulundugunu da irdeler. Kadinla erkek arasindaki fiziksel
farkliliklarin kadinin toplumdaki ikincil konumunun nedeni olup olamayacagini ve kadinin
bir “6teki” olarak nasil kurgulandigini sorgulayan de Beauvoir, kadinla erkegin biyolojik
acidan farkli olduklarin1 ancak bu farkliligin ancak ve “ancak toplumsal diizenlemelerle
anlam” kazandigin1 sdyler (Humm, 2002: 66). Erkek egemen toplum erkegi norm olarak
kabul ederken kadini hep “erkege gore” tanimlamis, erkek akil, gii¢, kiiltiir gibi kavramlarla
Ozdeslestirilirken kadin, duygu, zayiflik, doga ile 6zdes kilinmistir.

[K]adin, erkek neye karar verse odur; bu yiizden de ona, erkege 6zellikle cinsel yani
agir basan bir varlik gibi goziiktiglinii belirtmek lizere “disi” sifat1 verilir: erkek i¢in kadin
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tepeden tirnaga cinselliktir, erkek i¢in 0yle olduguna gore de, bu onun mutlak degeridir. O,
kendine gore degil, erkege gore belirlenip ayrilmaktadir; 6zsel (temel) varligin karsisindaki
ozselolmayan varliktir. Erkek Ozne’dir, Mutlak Varlik’tir[;] kadinsa Oteki Cins’tir. (de
Beauvoir, 1993a: 17)

De Beauvoir, kadinin “Oteki”lestirilisinin tarihini maddi ve diisiinsel boyutlariyla
arastirirken kadinin yalnizca politika, ekonomi gibi alanlarda degil sanat ve edebiyat gibi iist-
yapt kurumlarinda da ikincil konumda oldugunu belirtmis; Breton, D. H. Lawrence, Stendhal
gibi yazarlarin metinlerini ¢oziimleyerek, edebiyatin kadinin susturulmasina, diglanmasina,
“Oteki” olarak kurgulanmasina yaptig1 katkilar1 saptamigtir.

Ikinci Dalga Feminizmin en carpict metinlerinden biri olan Kate Millett’in Cinsel
Politika’st  ataerkil sistemin yasamin tiim alanlarina nasil  sindigini, varhigin
stirdiirebilmesinin nedenlerini ve cinsiyet¢i ideolojilerin edebiyattaki yansimalarini ¢ok
boyutlu bir bi¢cimde irdeler. Millett, yapitin “Cinsel Politika Kuram1” adini tasiyan ikinci
boliimiinde “cinsel politika” kavramiyla kastedileni sdyle agiklar:

“Cinsel politika” terimini ortaya atarken, Once “Cinsler arasindaki iligki politika
1s18inda incelenebilir mi?” sorusunun sorulmasi ka¢inilmaz olur. Buna verilecek yanit
politikanin nasil tanimlandigina baglidir. [....] Biz “politika” derken, giicliilik temeline
dayanan iligkilerden, bir grup insanin bir baska grup tarafindan yonetildigi diizenlerden s6z
edecegiz. [....]

“Ataerkillik kurami iizerine notlar” olarak tanimlayabilecegimiz ve simdi
okuyacaginiz bu taslak, cinselligin politik nitelik tagtyan bir siniflama oldugunu kanitlamaya
calisacaktir. [....)

Cinslerden s6z ederken “politika” teriminin kullanilisindaki neden, bu sozciigiin,
cinslerin gerek gecmisteki gerekse bugiinkli durumlariin gergek yapisint en uygun bigcimde
belirlemesidir. (Millett, 1987: 44-45)

Ataerkil yapilanmayr “niifusun kadin olan yarisinin, erkek olan yarisi tarafindan
denetlendigi [bir] yonetim bi¢imi” (Millett, 1987: 47) olarak tanimlayan Millet; ataerkil
toplumsal diizenin “inceleme konusu yapilmayan ve hatta farkina bile varilmayan [...]
ozelli[ginin], erkeklerin kadinlara egemenligini dogustan hak kazanilmis bir iistiinliik” olarak
sunmast oldugunu ve “[bu] diizen[in] her tiirlii irk ayrimindan, sinif boliinmesinden daha
kesin, daha kat1 ve daha siireli” oldugunu soyler (Millett, 1987: 46-47). Bu toplumsal yap1
dahilinde “erkeklik ve kadinlik™n, cinsler arasi hegemonik iligkilerin nasil insa edildigini ve
kusaktan kusaga aktarildigini tartisirken tipki Simone de Beauvoir gibi psikanaliz ve
Marksizmle hesaplasma geregi duymanin yani sira edebi metinlerde kadinin nasil
kurgulandigini, ikili iliskilerdeki gili¢ dengelerinin nasil temsil edildigini de sorgular.
Cinselligin, cinsiyetler arast gii¢ iligkilerinin en ¢ok goriiniirliikk kazandigi alanlardan biri
olduguna dikkat ¢eken Millett; D. H. Lawrence, Henry Miller, Norman Mailer, Jean Genet’in
yapitlarinin ayrintili okumalarini yaparak s6z konusu yazarlarin yapitlarindaki kadin ve erkek
temsillerine odaklanir. Boylelikle cinsel politikanin edebiyata nasil sizdigini ve kadinlarin
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edebi metinlerde nasil 6tekilestirildigini, susturuldugunu, cinsel nesneler olarak hangi yollarla
asagilandigini ornekler.

Ataerkil sistemin onemli aygitlarindan biri olarak evlilik erkegin mutlak egemenligi
iizerine kurulmus, kadmi ve cocuklari ona tabi kilan bir sistemdir ve kadinin kendini
gerceklestirmesinin Oniindeki en biiylik engellerden biri olarak goriiliir. Gerek Kate Millett
gerekse Simone de Beauvoir evlilik yapilanmasinin igine sikigsmis kadinlarin yasamlarina
gercek hayattan ve edebiyattan cesitli drnekler getirerek bu kurumun kadini 6teki / ikincil
konumda tutmak i¢in gelistirdigi pratikleri elestirirler. De Beauvoir “[e]vlilik, erkegin keyfi
somiirgenligini koriikler: boyunduruk altina alma egilimi en yaygm, en karst konmaz
egilimdir; ¢ocugu kadina, kadin1 kocaya teslim etmek, yeryiiziine zorbalik tohumu ekmektir”
(de Beauvoir, 1993a: 81) sozciikleriyle lanetledigi “[e]vliligin geleneksel bi¢cimi[nin] yavas
yavas degis[tigini]” “[a]ncak ekonomik sorumluluk erkekte oldugu siirece” “soyut haklar
acisindan” sezilen esitligin “bir yanilsama olmaktan oteye gideme[yecegini]” (de Beauvoir,
1993a: 107) soyler.

b 1Y

Kadin ve edebiyat iliskisini tartigmaya agan bu ilk donem yapitlari, 6zellikle erkek
yazarlarin kaleme aldigi metinlerde kadinlarin nasil temsil edildigine ve ataerkil toplum
yapisinin devamliligini saglamaya da onemli katkist olan evdeki melek/seytan, zambak/giil
gibi kadin stereotiplerinin yazardan yazara nasil bir siireklilik gosterdigine dikkat ceker.
Kadinlar erkek egemen edebiyat diinyasinda, temsil edilen suskun otekiler olmaya mahkim
bir sinif olarak belirirler.

4.3. Gynocriticism’den (Jino-Elestiri) Ecriture Féminine’e (Kadinsi
Yazi): “Kendilerine Ozgii Bir Edebiyat”in Arayisinda

Kadinlarin edebiyat diinyasindaki suskunlugunun tarihin hangi asamasinda kirildigina,
kadmin sesinin edebi metinlerde ne zaman duyulmaya basladigina, bu sesin ataerkil edebiyat
gelenegiyle olan iligkisinin niteligine, kadin edebiyat geleneginin donemlerine odaklanan
caligmalar 1970’lerde goriiniirliik kazanmaya baslayacaktir. Bu donemin dikkat c¢eken
metinlerinden birka¢i Elaine Showalter’a ait A Literature of Their Own: British Women
Novelists from Bronté to Lessing (Kendilerine Ozgii bir Edebiyat: Bronté’den Lessing’e
Ingiliz Kadin Romancilar) (1977), Ellen Moers’e ait Literary Women (Edebi/yat¢g1 Kadinlar)
(1977) ve Sandra Gilbert ve Susan Gubar’a ait kapsamli bir calisma olan The Madwoman in
the Attic (Tavanarasindaki Cilgin Kadin) (1979)’tir.

“Kadinlarin edebiyatta varlik gdstermeye baslamalart kadinin sesinin duyulmasini
olanakl1 kilar mi1, kadinlarin kendilerine 6zgii bir edebi gelenekleri var midir, kadin yazarlarin
ortak temalarindan, anlati tekniklerinden, dil kullanimlarindan bahsedilebilir mi?” gibi
sorularin giindeme geldigi bu siirecte alanin dncii isimlerinden Elaine Showalter, 4 Literature
of Their Own’da Ingiliz Edebiyatiin 19. ve 20. yiizyilim irdeler ve kadin romancilarin bu
tarihsel aralikta kendilerine has bir edebiyat1 insa etme konusunda karsilastiklar: giicliiklere
dikkat c¢eker. Showalter, Farkli Feminizmler A¢isindan Kadin Arastirmalarinda Yéntem
icinde c¢evirisi de yer alan “The Female Tradition” (Edebiyatta Kadin Gelenegi) adli
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yazisinda, ki bu onun A4 Literature of Their Own adli yapitinin 6nsoziidiir, kadinlarin edebi
gelenegini iic evrede ele alir. “[i]lk kez erkek takma adlarmm kullamlmaya baslandig
1840’lardan George Eliot’un oldiigii 1880 yilma kadarki donemi Disil evre; 1880°den
1920’ye, yani kadinlarin oy verme hakkini kazanmalarina kadarki donemi Feminist evre;
1920°den giiniimiize kadar gelen ve yeni bir 6zbilincin kazanildigr 1960’1 yillarda baslayan
donemi de igeren siireyi Kadin evresi olarak taniml[ar]” (Showalter, t.y.: 171). Bu evrelerden
ilkinde kadin yazarlar egemen edebi gelenegin yontemlerini “taklit” eder, yerlesik degerlerini
“igsellestirir”; ikincisinde yontem ve degerleri “protesto” etmenin yani sira kendi “hak ve
degerlerini[...] savun[ur]”; lgiinciisiinde ise Ozerklige adim atarak kendini kesfetmeye,
“kimlik arayisi[na]’yonelirler (Showalter, t.y.: 170-171). Showalter ayrica 1978 yilinda kadin
yazinini, kadinlarin trettikleri edebi metinleri, kadin yazarlar arsindaki ve kadin yazarlarla
erkek yazarlar arasindaki metinler arasi iliskileri feminist bir bilingle irdelemeye yonelik
cabalar1 adlandirmak i¢in “gynocriticism” (jino-elestiri) terimini dnerir. Gynocriticism, yazma
etkinliginin toplumsal cinsiyetce belirlendigi ve kadin yazininin her zaman “bitextual”, yani
hem disil hem de eril edebi gelenekle diyalog i¢inde, oldugu savindan yola ¢ikar (Showalter,
1990: 189-191).

Ellen Moers, Literary Women’da ele aldig1 Christina Rossetti, Mary Shelley, George
Eliot, Emily Dickinson gibi kadin yazarlarin yapitlarinda “yer alan imgeler ve temalarla
yazarlarin biyografi[leri]” arasindaki iliskileri ve kadin yazarlarin birbiriyle olan iliskiselligini
psikanalizin verileriyle ¢oziimlerken Sandra Gilbert ve Susan Gubar, kapsamli bir ¢alisma
olan The Madwoman in the Attic’te “Moers’in modelini gelistirmis[ler]” (Humm, 2002: 178)
ve Harold Bloom’un “etkilenme endisesi” kuramini 19. ylizyilin kadin yazarlarinin ataerkil
edebl gelenek i¢inde yasadiklar1 endigeleri agiga cikarmak igin feminist bir perspektifle
yorumlamislardir. Kadini yiizyillar boyunca edebiyatin disinda birakan ya da kendi arzu ettigi
bicimde temsil eden erkeklerin kaleme aldig1 edebiyat metinlerindeki kadin imgelerinin —
melek ve onun karsiti olan canavar gibi— kadin yazar ve yazdiklar {izerindeki etkilerini
tartisan Gilbert ve Gubar; erkek yazarlarin, melek ve canavar imgeleriyle birlikte edilgen,
mazosist ve fedakar kadin imgelerini, gerek metinlerinde yarattiklar1 kadinlar1 gerekse kadin
yazarlar da dahil biitiin kadinlar1 kontrol etmek amaciyla kullandiklarini ileri siirerler. Kadin
yazarlarin ¢ogu, yazinsal bir gelenekten yoksun olarak ortaya ciktiklar1 donemde, erkek
egemen edebiyat diinyasinda kendilerini kabul ettirebilmek amaciyla erkeklerin kurduklari
kadin imgelerini eserlerinde yeniden yaratmiglardir.

Donemin elestirmenleri yalnizca kadin edebiyat gelenegini ortaya ¢ikarma cabasiyla
yetinmemisler, feminist edebiyat elestirisi geleneginin nasil olusturulabilecegini tartismaya
acan metinler de liretmislerdir. Bu baglamda kaleme alinan Elaine Showalter’a ait “Toward a
Feminist Poetics” (Feminist Bir Poetikaya Dogru) ve “Feminist Criticism in the Wilderness”
(Yabanda Feminist Elestiri), Sandra M. Gilbert’a ait “What Do Feminist Critics Want? A
Postcard from the Volcano” (Feminist Elestirmenler ne Istiyor? Yanardagdan bir Kartpostal),
Annette Kolodny’e ait “A Map for Rereading: Gender and Interpretatiton of Literary Texts”
(Yeniden Okuma i¢in Bir Kilavuz: Toplumsal Cinsiyet ve Edebi Metinlerin Yorumu) ve
“Dancing Through the Minefield: Some Observations on the Theory, Practice, and Politics of
a Feminist Literary Criticism” (Mayin Tarlasinda Dans Etmek: Feminist Bir Edebiyat
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Elestirisinin Teori, Pratik ve Politikas1 Uzerine Baz1 Gozlemler) gibi metinler gerek kadm
yazarlarin anlati stratejilerini, dille, ataerkil edebi gelenekle ve birbirleriyle kurduklari iliskiyi
tartisarak feminist edebiyat elestirisinde benimsenebilecek yontemleri ve arastirma konularini
gerekse feminist bir bilingle ve kadin olarak okumanin olanaklar1 kadar handikaplarini da
sorunsallastirirlar. Erkek elestirmenlerin, ataerkil toplumun kendilerine sundugu olanaklardan
faydalanmis ve kadinlarin “Gtekilestirilenler” olarak deneyimlediklerinden ve bu deneyimler
araciligiyla olusturduklar1 ortak bilingten uzak kalmis kisiler olarak, kadin yazarlarin
yapitlarini bir kadimin okudugu bigimde okuyup okuyamayacagi da tartigmaya acilan temel
meselelerden biridir.

Yine 1970’11 yillarda Fransa’da edebi gelenek i¢inde disil dilin bastirildigina inanan
Julia Kristeva, Luce Irigaray, Héléne Cixous ve Monique Wittig gibi elestirmenler odagina dil
meselesini konumlandirdiklar: bir perspektif gelistirdiler. Lacan, Derrida gibi kuramcilardan
esinle ve psikanaliz, dilbilim, yapisokiimciiliigiin verileriyle kadinin patriarkal dille iligkisini
sorunsallastiran bu isimler i¢in amag; erkek yazinindaki kadin imgelerini, kadinlara 6zgii
edebi gelenegi ortaya c¢ikarmaya odaklanan kuramcilarin aksine “kadinligm, (biyolojik
anlamda) kadin sdylemiyle bagintisini, kadina 6zgli sdylemin &zelliklerini belirlemektir”.
“Erkegin iistiin ve merkez oldugu varsayimina dayanan” Bat1 kiiltliriinde erkegin bu konumu
yalnizca din ve felsefe degil, dil aracilifiyla da desteklenmektedir (Moran, 1994: 237). Bati
kiiltiiriiniin phallogocentric —logocentric  (s6zmerkezli) ve phallocentric (fallus-merkezli)
terimlerinin birlestirilmesiyle olusmus bir kavram— oldugunu sdyleyen Derrida’dan esinle
erkek egemenligini yaratan ve pekistiren dilin “kadinliga dayanan bir dil, bir écriture
féminine” ile (Moran, 1994: 237) kirilmas1 gerektigini savunan Fransiz feministleri bu dilin
kaynag1 olarak kadin bedenine vurgu yaparlar. Ornegin, Héléne Cixous “The Laugh of the
Medusa” (Medusa’nin Giiliisii)da kadinlarin bedenlerinden oldugu gibi yazidan da
stirildiiklerini ve “kadinin kendi benini yazmasi”, “metne kendini koymasi gerek[tigini]”
(ceviri bana ait) sdyler (Cixous, 1976: 875). Fransiz feministleri; Derrida’nin dikkat ¢ektigi,
dilde var olan erkek-kadmn, kiiltiir-doga, ruh-beden gibi birinci terimin olumlu, ikinci
teriminse olumsuzu isaret ettigi ikili karsitliklar sisteminin altini oyan, “yenilik¢i”, “dil
kurallarina aldirmayan”, alisilmis s6z dizimi mantigini altiist eden bu dilin S. Mallarmé, J.
Joyce, A. Artaud gibi erkek yazarlarda da goriilebilecegini vurgularlar (Moran, 1994: 239-
240).

Sonuc¢

1960’11 yillarda canlanan feminist hareketin edebiyat alanina da yansimasi sonucu
Marksizm, psikanaliz, dilbilim gibi ¢esitli alanlarla da iliski kuran feminist elestiri gelenegi
disiplinler arasi, c¢ogulcu yapisiyla erkek egemen edebiyat geleneginin yarattigi ve
yayginlastirdigi kadin ve erkek imgelerini ¢oziimlemekle kalmadi; kadinlarin edebiyat tarihi
icindeki yerlerinin, edebi gelenekle kurduklari iligkinin saptanmasi ve kadina 6zgii edebi
gelenegin ortaya c¢ikarilmasi yoniinde Onemli adimlar atilmasini da sagladi. Burada ele
alinanlar diginda Siyah, lezbiyen ve Uciincii Diinya feministlerinin de edebiyat-kadin
iligkisinin farkli boyutlarmin tartisilmasina 6nemli katkilar1 oldu. Giiniimiizde, ozellikle
1980’lerin sonlarindan itibaren toplumsal cinsiyet caligmalarinin yayginlagsmasiyla birlikte
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edebi metinlerdeki farkli kadin ve kadmliklarin yani sira farkli erkek ve erkekliklerin
temsiline de odaklanan feminist elestirinin kadinin yazar, okur, temsil eden / edilen olarak
edebi yolculugunun goriiniir kilinmasina yonelik ¢abalari siirmektedir.
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Uygulamalar

1) Ahmet Hamdi Tanpinar’in On Dokuzuncu Aswr Tiirk Edebiyati Tarihi, Nihat
Sami Banarli’nin Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi, T. C. Kiltiir ve Turizm Bakanligi’nca
yayimmlanan Tiirk Edebiyati Tarihi 1-4 gibi edebiyat tarihlerinde yer alan kadin yazarlarin
erkek yazarlara oranini arastiriniz.

2) Kadimnlarin erkek yazarlarin (6r. Ahmet Mithat Efendi’nin Feldtun Bey’le
Rakim Efendi’si) ve kadin yazarlarin (6r. Halide Edib-Adivar’in Handan’1) metinlerinde nasil
temsil edildigini sorgulayiniz.

3) Tiirk edebiyatinda kadin yazarlarin yerini saptayiniz.
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Uygulama Sorulari

1) Incelediginiz yapitlarda kadin yazarlarin erkek yazarlara orani nedir?

2) Kadin yazarlar edebiyat tarihlerinde hangi tarihlerde goriiniirlilk kazanmaya
baslamaktadirlar?

3) Kadin yazarlar 6zellikle hangi edebi tiirlerde yazmay1 yeglemektedirler?

4) Erkek yazarlarin yapitlarinda erkekler, kadinlar ve cinsiyetler arasi iliskiler

nasil temsil edilmektedir? Bu temsillerin kadin yazarlarin yapitlarinda farklilastig
soylenebilir mi?
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Bu Béliimde Ne Ogrendik Ozeti

Bu boliimde kadinlarin tarih, ekonomi, politika vd. alanlarda oldugu gibi erkek
egemen bir alan olarak insa edilen edebiyatta da ikincil konumda olageldiklerini; toplumsal
cinsiyet rollerinin, “kadinlik” ve “erkeklik”in insasina ve yayginlagtirilmasina edebi
metinlerin nasil katkida bulundugunu; erkeklerin {irettigi edebi metinlerde kadinlarin, norm
olarak kabul edilerek gii¢, akil, kiiltiirle 6zdeslestirilen erkegin zayiflik, duygu, —olumsuz
anlamda— dogayla Ozdeslestirilen “Oteki’si, “bir melek” ya da “canavar” olarak
kurgulandigin1 ve sessizlige mahkim edildigini 6grendik. Kadinlarin edebi alanda ne zaman
goriiniirlik kazanmaya bagladiklarinin, erkek egemen edebiyat gelenegiyle, dille nasil bir
iligki kurduklarinin, “kendilerine 0zgii bir edebiyati” hangi siireclerden gecerek
olusturduklarinin feminist edebiyat elestirisinin kadinlarin edebi alandaki goriiniirliigiini
saglamaya yonelik Onemli katkilariyla ortaya cikarildigini saptadik. Bu baglamda kadin
yaziyla ilgili tartigmalara, 6zellikle Birinci ve Ikinci Dalga Feminist hareketin 6nde gelen
isimlerinin, Amerika ve Fransa’daki feministlerin “gynocriticism”den “écriture féminine”’e
uzanan kuramsal katkilariin neler oldugunu gézden gecirdik.
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1)
2)
3)
4)

)

Boliim Sorular:
Toplumsal cinsiyet ve edebiyat arasinda nasil bir iligki vardir?
Kadinlar erkek egemen edebiyatta nasil temsil edilegelmislerdir?
Edebiyatta “kadin gelenegi” var midir? Varsa, evreleri nelerdir?
Fransiz feministlerinin edebiyat elestirisine katkilar1 nelerdir?

Virginia Woolf, Kendine Ait Bir Oda baslikl1 yapitinda Shakespeare’in diissel

kizkardesine hangi ismi verir?

a)
b)
©)
d)

6)
diizenler?

a)
b)
©)
d)

7)
elestirmez?

a)
b)
©)

d)

Elaine
Judith
Jane
Melanie

Simone de Beauvoir Kadin Ikinci Cins baslikli yapitim1 kag cilt olarak

Kate Millett Cinsel Politika’da asagidaki erkek yazarlardan hangisini

William Faulkner
D. H. Lawrence

Norman Mailer

Henry Miller
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8) Hangisi Fransiz feministi degildir?

a) Luce Irigaray
b) Héléne Cixous
) Julia Kristeva

d) Elaine Showalter

9) “Gynocriticism”  terimini ortaya atan feminist edebiyat elestirmeni
asagidakilerden hangisidir?

a) Kate Millett
b) Elaine Showalter
c) Anette Kolodny

d) Luce Irigaray

Cevaplar: 5)b, 6)c, 7)a, 8)d, 9)b
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5. EKONOMIK KALKINMA VE TOPLUMSAL CINSIYET

Yard. Dog. Dr. Yelda Yiicel’

7 Istanbul Bilgi Universitesi Isletme Fakiiltesi, Isletme Béliimii
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Bu Béliimde Neler Ogrenecegiz?
5.1. Kalkinma Nedir?
5.1.1. Ekonomik Biiyiime
5.1.2. Alternatif Biiyiime Kavramlar1 ve Kalkinma Gostergeleri
5.2. Kalkinma ve Toplumsal Cinsiyet iliskisi
5.2.1. istihdam, Enformallesme, Ucretli-Ucretsiz Emekte Farkli Egilimler

5.2.2. Kalkinmada Feminist Yaklasimlar ve Politika Onerileri
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Boliim Hakkinda lgi Olusturan Sorular

1) 2014 yili itibariyla kisi basina Gayri Safi Milli Gelir’i (GNI) 7,380 dolar,
ortalama Omiir beklentisi 75 yil olan Cin mi, yoksa kisi bagina Gayri Safi Milli Gelir’i 4,440
dolar, ortalama omiir beklentisi 78 y1l olan Arnavutluk mu daha kalkinmistir

2) Ekonomik biiylime toplumsal refah artisin1 garanti eder mi?

3) Ekonomik biiyiime, 0rnegin, imalat sanayi biiylimesi kadinlar1 ve erkekleri
ayn1 mekanizmalarla m1 etkiler?

4) Ekonomi politikalarinin kadinlarla erkekler {izerindeki etkileri aynt midir?

5) Neden Uzak Dogu Asya ve bazi gelismekte olan iilkelerde, oyuncak, ayakkabi,
elektrik elektronik, giyim gibi sektorlerde kadin isgilerin sayisi son otuz yilda ¢ok hizl
artmistir?

6) Tiirkiye’de 1980 sonrasi ekonomik serbestlesme kadinlarin isgiicline katilimini
ne yonde etkilemistir?
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Toplumsal Cinsiyet
Kalkinma
Ekonomik Biiylime

Istihdam

Feminist Tktisat

Anahtar Kavramlar
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Giris

Gelismekte olan tilkelerde 2011 yili itibariyla giinde 1.25 dolardan az kazanan niifus
oran1 %17°dir. Afrika’da baz: iilkelerde bu oran %50’lerin de iizerine ¢ikmaktadir®. Diinya
Bankasi1 kalkinma gostergelerine gore, 2013 yilinda 100,000 dogumda anne OSliimlerinin
diinya ortalamas1 210, Alt-Sahra Afrika iilkelerinde bu say1 iki katindan fazladir. Kisi basina
karbondioksit salimimlar1 yiiksek gelirli iilkelerde diinya ortalamasinin 2.3 kati, Giiney
Asya’da iyi saglik hizmetlerine erisebilen niifus oran1 %40’dir. Yine ayni1 gostergelere gore, 5
yas alti cocuklarda yetersiz kiloda olanlarin oram1 Giiney Asya’da %33 ile diinya
ortalamasinin 2 katinin {izerinde bulunmakta, Banglades’te 15-19 yas kadinlar arasinda anne
olma orant %30 gibi ¢ok yiiksek seviyelerde bulunmaktadir. Bu se¢gme istatistiklerden de
anlagilabilecegi gibi, gelismislik konusu sadece iilkelerin ekonomik biiylimesi ile
degerlendirilemeyecek kadar ¢ok boyutlu, insani ve toplumsal yanlar1 olan bir konudur.
Ustelik, kadimnlar ve erkekler ekonomik olaylarin ve ekonomi politikalarinin sonuglarini
toplum igindeki farkli konumlari, kadinlar aleyhine esitsizlikler ve ayrimcilik nedeniyle farkli
deneyimlerler. Bu boliimde kalkinma ve gelismislik konular tartisilirken, bu alanin toplumsal
cinsiyet ile iligkisi ortaya konacak, biiyiime odakli stratejilerin iktisadi alanlardaki
yansimalarinin kadinlar ve erkekler acgisindan sonuglarina dair o6rnekler verilecek ve son
bolimde kalkinma konusuna feminist karst c¢ikislardan bazilarinin  temel savlarina
deginilecektir.

8 World Development Indicators, 2015, http://wdi.worldbank.org/table/2.8 (Erisim tarihi: 7 Agustos 2015)
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5.1. Kalkinma Nedir?

Iktisat yazininda kalkinma bir iilkenin saglikli ekonomik gelismisligini saglamak iizere
uygulanan politikalar, siiregler ve bunlarin sonucunda ortaya ¢ikan doniisiimii ifade eder.
Ekonomik gelismislik ise, cok basit bir tanimlamayla, iilkede yasayan yerlesik kisilerin refahi,
yani, insani bir yasam siirdiiriilebilmesini saglayacak parasal ve parasal olmayan gelir
diizeyleri; egitim, saglik, kiiltiir, siyasi ve toplumsal katilim ile yasanabilir bir ¢cevreye ulagim
imkanlarinin biitiiniinii ifade etmek icin kullanilan bir kavramdir. Ekonomik geligmiglik
yapisal doniisiim, insan sermayesi ve istihdam piyasalari, sanayilesme, tarim, dis ticaret ve
sermaye akimlari, ekonomik reform, yapisal uyum programlari, gelir dagilimi, yoksulluk,
saglik, cevre politikalari, gocler ve kentlesme gibi konular1 kapsar.

5.1.1. Ekonomik Biiyiime

Ekonomik gelismislik ¢ok kapsamli ve boyutlu bir mesele olmasina ragmen, bugiin
ekonomi politikalar1 biiylik Ol¢lide smnirli kavram ve Olgiitler ¢ercevesinde belirlenmeye
devam etmektedir. Bu kavramlarm en onemlisi, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Bati
iilkelerinde ulusal istatistik  kurumlarmin  yayginlagmast ve veri toplanmasinda
standardizasyon saglanmasi neticesinde olusturulan “Ulusal Hesaplar Sistemi”dir (System of
National Accounts - SNA). Ulusal hesaplar; bir {ilkede belirli bir donemde yapilan iiretim,
yatirim, sermaye islemleri, kamu harcamalari, dis ticaret, toplam tiikketim, iicret, kira, faiz gibi
gelir tiirleri konularinda tilkeler arasi karsilastirilabilir veri saglar.

Bu istatistiklerin en Onemlisi ve bugiin ekonomik biiyiime denince ilk akla gelen
kavram, Gayri Safi Yurti¢i Hasila’dir (GSYH). Farkli 6lgme yontemleri olan ve hepsinde
kuramsal olarak ayni biiyiikliige ulasmamiz beklenen GSYH’yi Tiirkiye Istatistik Kurumu
(TUIK) s6yle tanimlar:

“Gayri Safi Yurtici Hasila (liretim yOntemine gore), bir ekonomide yerlesik olan
iiretici birimlerin belli bir donemde, yurti¢i faaliyetleri sonucu yaratmis olduklar1 tiim mal ve
hizmetlerin degerleri toplamindan bu mal ve hizmetlerin iiretiminde kullanilan girdiler
toplaminin diigiilmesi sonucu elde edilen degerdir.”

Sabit fiyatlarla hesaplanan GSYH’deki biiylime ve 6zellikle cari fiyatlarla hesaplanan
GSYH’nin tilkede yasayan niifusa boliinmesi (kisi basina GSYH) iilkelerin yagam kalitesi ve
gelismislik gdstergelerinin en baslicalar1 olarak degerlendirilmektedir. Ornegin, Diinya
Bankasi ekonomik kapasite ve ilerleme i¢in dolar bazinda kisi bagina Gayri Safi Milli Gelir
(GNI)* gostergesini kullanmakta; Tablo 1°de goriilecegi gibi iilkeleri bu gelir seviyelerine
gore kategorilere ayirmaktadir.

9 http:/tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=18728 (Erisim tarihi: 7 Agustos 2015)

10 Gayri Safi Milli Hasila (GNI) TUIK tarafindan yayimlanmamaktadir. GSYH’den smiflama agisindan kiigiik
bir farklilik gosterir. GSYH’ye yurt disinda yasayan iilke vatandaglarinin gelir transferlerinin eklenmesi ve yurt
icinde yasayan yabancilarin gelir transferlerinin diistilmesi ile bulunur.
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Tablo 1: Diinya Bankas1 Ulke Analitik Siniflandirmasi

Gayri Safi Milli Gelir (kisi basi) 2014

1,045
Diisiik Gelir dolardan diistik

1,046-4,125

Diistik-Orta Gelir dolar

4,126-
Ust Orta Gelir 12,735 dolar

12,735
Yiiksek Gelir dolardan fazla
Kaynak: http://data.worldbank.org/about/country-and-lending-
groups#Low_income

Di1s borg ve yardim iliskilerinden bolgesel yatirim tesviklerine kadar bir dizi ekonomi
politikast GSYH veya tiirevi gostergelerden etkilenerek olusturulur. Bu nedenle, ekonomik
geligmisligi iyi 6l¢me sorunu iktisat yazininda en tartigmali alanlardan biridir.

5.1.2. Alternatif Bilyiime Kavramlar: ve Kalkinma Gostergeleri

Ekonomik biiyiimenin ve toplumsal refahin 6l¢iim ve analizlerinde GSYH veya tiirevi
gostergelerin yaygin bir bigimde kullanim1 1970’lerden itibaren gerek anaakim iktisat gerekse
heterodoks iktisat yaklagimlarinca ciddi 6lcilide elestirilmektedir. Birincisi, GSYH ve kisi
basima GSYH gelirin dagilimi konusunda fikir vermemekte, alternatif gelir dagilim
gostergelerine ihtiya¢ duyulmaktadir (Dasgupta, 2010: 5001-5002; Stiglitz vd., 2009). Ulusal
hesaplar sisteminin (0rnegin, bugday, otomobil lretimi veya bankacilik, egitim, saglik
hizmetleri gibi) istatistikleri, piyasa i¢in iiretilen mal ve hizmetlerin o giinkii piyasa degeri
iizerinden hesaplanmasiyla elde edilir. Oysa, piyasada ticareti yapilmayan, dolayistyla bir
piyasa fiyati olmayan iiriin ve hizmetler bu biiyiikliigiin i¢ine girmez. Ornek vermek
gerekirse, neredeyse tamami kadinlar tarafindan gercgeklestirilen hane i¢i iiretim ve bakim
hizmetleri, kayit dist ekonomik faaliyetler, firmalar tarafindan digsallastirildigi ig¢in firma
bilangolarina, dolayisiyla, resmi istatistik hesaplara yansimayan cevresel kirlilik ve etkiler ile
goniilliiliik temelinde yapilan faaliyetler ulusal gelir hesaplarinda yer almaz (Sen, 1988: 12-
15; Dasgupta, 2010; Beneria, 2011: 15-16). Bu nedenle bir iilkede yaratilan deger ¢ogu zaman
gercekte oldugundan diisiik hesaplanmis olur. Dolayisiyla, ozellikle kadinlar ve hesaplara
dahil olamayan diger faaliyetlerin sahipleri kaynaklarin dagilimindan da hak ettikleri pay1
alamazlar.
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1980’lerden itibaren o giine kadar kabul edilen kalkinma kavrami sorgulanmaya
baslamis ve 1990’lar alternatif yaklagimlarin tartisildigi bir donem olmustur. Sadece bugiinkii
nesillerin degil, gelecek nesillerin de insanca yasayacagi bir modelin, diger bir deyisle,
“stirdiiriilebilir kalkinma”nin nasil olacagi; toplumsal/bireysel refah ve dirligin (well-being) o
giine kadar kabul gordiigii sekliyle sadece maddi kosullarla degil, farkli boyutlariyla yeniden
tanimlanmasi1 gerektigi bu donem iktisat yazininda ve uluslararasi kuruluslarca g¢okga
tartisilmigtir (Dasgupta 2010: 5001; Rai, 2011a: 18; Stiglitz vd., 2009). Amartya Sen, maddi
kosullar1 degil, insan1 merkezine alan kalkinma yaklagimini sdyle tanimlar: “Kalkinma siireci
en azindan, insanlarin bireysel ve kollektif olarak, biitiin potansiyellerini agiga ¢ikaracak ve
onlarin ihtiyaclar1 ve ilgileri dl¢tisiinde iiretken ve yaratici yasamlar stirmeleri sansini1 verecek
uygun bir ortami yaratmalidir” (Beneria, 2003, s.17°den alint1).

Iktisat cevrelerinde gozlenen bu degisimler kalkinmanin &lgiim ve analizlerinde
Birlesmis Milletler Kalkinma Fonu (United Nations Development Programme - UNDP)
onciiliigiinde 1990°da Insani Kalkinma Endeksi’nin (Human Development Index - HDI)!
iiretilmesine yol agmis, bu gosterge bugiin lilkeler arasi karsilagtirmada kullanilan siklikla
basvurulan bir istatistik olmustur. Bu istatistigin yeniligi ulusal gelir biiyiikliigiiniin yani sira,
ortalama Omiir beklentisi, okuryazarlik orani, ilk, orta ve yiiksekokul kayitlilik orani gibi
saglik ve egitim gostergelerinin de endekse eklenmesidir. 2013 yili itibartyla Tiirkiye 187 iilke
icinde 69. siradadir. Yiiksek insani gelismislige denk gelen bu seviye 2012’ye gore
degismemistir (UNDP, 2014). UNDP, HDI raporu ile birlikte farkli endeksler ve veriler de
aciklar. Bunlardan en Onemlisi iilkelerin cinsiyet esitsizligi diizeyini karsilagtirmak igin
yayinlanan Cinsiyet Esitsizligi Endeksi’dir (Gender Inequality Index - GII)**. Bu endekste
insani gelisimi 6lgmek i¢in kullanilan gostergelerden farkli olarak, anne 6liim orani (100,000
canli dogum basina), gen¢ anne dogum orani (15-19 yaslarinda dogum yapan 1000 kadin
basina), parlamentoda kadin milletvekili orani, en azindan ortaokul egitimi almis kadin ve
erkek niifus oran1 ve kadin ve erkek isgiiciine katilim oranlari kullanilir. Tiirkiye 2013
itibariyla 187 iilke i¢inde yine 69. siradadir. Insani gelismislik diizeyi agisindan Tiirkiye’ye
yakin iilkeler arasinda, Malezya toplumsal cinsiyet esitsizliginde 39., Bulgaristan 38.,
Kazakistan 59. siralar1 ile Tiirkiye’ye gore daha iyi konumda bulunmaktadir. Egitim ve
isgiictine katilim oranlariin kadinlarin aleyhine Tiirkiye’de diisiik olmasi Tiirkiye’yi cinsiyet
esitsizligi siralamasinda geriye diisiiren en dnemli faktorlerdir.

2000’11 yillar uluslararasit kuruluslarin giindemine toplumsal ve bireysel dirlik
meselesinin daha fazla girdigi yillar olur. Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii (OECD) bu
konuda arastirmalar yaparken (Boarini vd, 2006; OECD, 2011, 2013), 2008’de Fransiz
Cumhurbagkan1 Nicholas Sarkozy’nin ¢agristyla Joseph Stiglitz, Amartya Sen and Jean-Paul
Fitoussi liderliginde toplumsal refah ve ilerlemenin analizinde kullanilacak kavram ve
oOlgiitleri gelistirmeleri amaciyla bir komisyon kurulur. Bu komisyon 2009 yilinda bir rapor
hazirlar; dirlik ve ¢evresel faktorlerin toplumsal ilerlemenin tanim ve dl¢timlerine girebilmesi

1 http://hdr.undp.org/en/data (Erisim tarihi: 7 Agustos 2015)

12 http://hdr.undp.org/en/data (Erisim tarihi: 7 Agustos 2015)
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icin bir dizi oneri sunar (Stiglitz vd., 2009). Bunun disinda ayn1 donemde bilgi paylasimi ag1
GSYH’nin Otesi Inisiyatifi (Beyond GDP Initiative)®, Avrupa Birligi’nin Siirdiiriilebilir
Kalkinma Géstergeleri (Sustainable Development Indicators - SDI)* ve OECD nin Iyi Yasam
Inisiyatifi (Better Life Initiative) hayata geger'>. Bu ve buna benzer tiim girisimlerin amaci
kalkinma iktisadinda eksik birakilan alanlardaki bosluklarin doldurulmasi ve kapitalizm
icinde daha insani bir toplumsal doniisiim ihtimali arayiglaridir.

5.2. Kalkinma ve Toplumsal Cinsiyet iliskisi

Feminist arastirmacilar 1970’lerden baslayarak anaakim iktisada, 6zel olarak da,
gelisme iktisadina yaptiklar1 ¢alismalarla 6nemli elestiriler getirirler. Kapitalist modellerin
kadinlar ve erkekler agisindan farkli sonuglarmin géz ardi edildigini, bizzat bu farkliliklarin
taninmas1 ve anlasilmasi halinde ekonomi politikast tasarim ve uygulamalarinin toplumlari
daha iyiye tasima amacini gerceklestirebilecegini savunurlar. Bu konudaki farkli konum ve
Onerileri sonraki boliimde ele alacagiz. Ancak 1980 sonrasinin dig ticaret ve sermaye
akimlarinin serbestlesmesini esas alan neoliberal ekonomik sisteme farkli bigimlerde
eklemlenen iilkelerde kadinlar ve erkekler acisindan ¢ok farkli egilimler ve sonuglar ortaya
cikmistir. Daha ayrintili sdylenecek olursa, neoliberal ekonomi politikalar: ticretli ve iicretsiz
emek alanlarinda degisikliklere yol agmus; ticret diizeylerinin, miilkiyet sahipliginin, teknoloji
kullaniminin kadinlar ve erkekler arasinda farklilagmasina neden olmus; degisen kamu
politikalar1 ve azalan kamu harcamalar1 kadinlar ve erkekleri farklt mekanizmalarla etkilemis
ve genellikle kadin erkek esitsizliklerinin, kisa vadede iilkelere dis ticarette maliyet diistirticii
rekabet avantaji yaratti§i gozlenmistir. Elbette, farkli iilkeler, bu tilkelerin {irettigi {iriinlere ve
diinya ekonomisine eklemlenme bicimlerine bagl olarak farkli sektor ve ekonomik kesimler
icin degisen egilimler ve etkiler olabilecegi akildan ¢ikarilmamalidir. Dolayisiyla, ekonomik
gelismelerin toplumsal cinsiyet agisindan sonuglart ¢ok iyi degerlendirilmedigi, kadinlar ve
erkekler icin etki ve politikalar dikkate alinmadigi siirece, saglikli bir ekonomiden ve
toplumsal refah ve kalkinmadan s6z etmek miimkiin olamayacaktir.

5.2.1. listihdam, Enformallesme, Ucretli-Ucretsiz Emekte Bazi
Egilimler

Diinya ekonomisinin son 30 yilindaki gelismelerin toplumsal cinsiyet acisindan
sonuclarina ayrintili bakildiginda, dncelikle emek piyasalarinda biiyiik degisimlerin oldugu
goriiliir. Uretim siirecinin pargalara ayrilip iiretimin cografi ve mekansal cesitliligi arttikca,
isin dogas1 ve buna bagl olarak is sozlesmelerinin niteligi de degismektedir. Firmalar daha
fazla oranda firma dig1 kaynaklardan hizmet almaya yonelmekte, iiretimin (veya projenin) bir
kismu alt igverenlere delege edilmektedir. Alt igverenlerin ana yiikleniciye s6z verdikleri mal
ve hizmet iiretimini belirli bir anlagsma cergevesinde gergeklestirdikleri bu iiretim modelinde

13 http://ec.europa.eu/environment/beyond gdp/index_en.html (Erisim tarihi: 7 Agustos 2015)

14 http://ec.europa.eu/eurostat/web/sdi/indicators (Erisim tarihi: 7 Agustos 2015)

15 http://www.oecd.org/statistics/better-life-initiative.htm (Erisim tarihi: 7 Agustos 2015)
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enformel'®, gecici ve kismi zamanli isler yayginlasmaktadir. Bu tip islerin giivencesi ve
siirekliligi azdir veya hi¢ yoktur. Ucretler tam zamanl formel islere gore genellikle daha
diisiik, ¢aligma kosullar1 daha kotiidiir. Kiiresel tedarik zincirleriyle birbirine baglanan bu
iretim silireci emek piyasasinda da iretimin esnekliginin bir sonucu olarak biiylik
hareketliliklere, i¢ ve dis goglere, nitelikli isgilicii talep eden sektorlerle digerleri arasinda
biiytik licret ugurumlarina yol agmaktadir.

Bu kiiresel ekonomik doniisiimlerin kadinlar ve erkeklerin istihdam bigimlerinde
ortaya ¢ikardig: farklardan biri, kadinlarin tiim diinyada istihdaminin artigidir. Ancak bu artig
niceliksel olarak O6nemli olsa da, islerin niteligi ve bu istthdamin belirli sektorler ve isler
etrafinda yogunlasmis oldugu dikkatten kagmamalidir. Diistik beceri gerektiren isler olarak
goriilen hizmet sektorii isleri ve ihracata doniik, emek yogun, diisiik teknoloji ve makinelesme
iceren iiretim sektdrleri bu alanlarin baslicalaridir. Bundan bagka, yasli/¢cocuk bakimi veya ev
hizmetleri i¢in gelismis iilkelere veya biiyiik sehirlere go¢ eden kadinlarin sayis1 artmaktadir.
Bu amagla gé¢ eden ama insan kagakgilarinin eline diisiip seks isgisi olarak calistirilan
kadinlarin sayist da ne yazik ki artmaktadir (Beneria, 2003: 80-82).

Emek piyasalart ile ilgili bir bagka oOnemli doniisiim, dig kaynak teminine
(outsourcing) dayal1 iiretimin gelismekte olan iilkelerde 1980’lerden itibaren yayginlasan, o
iilke vergi ve denetimlerinden bagimsiz, yabanci iireticilerin tesvik edildigi serbest bolgelerin
yayginlasmasma yol agmasidir. Ozellikle ihracata doniik iiretime odaklanmasi nedeniyle
Ihracat isleme Bolgeleri (Export Processing Zones - EPZ) gibi farkli isimler de alan bu
bolgelerde daha ¢ok emek yogun, (elektronik, oyuncak, tip aletleri gibi) ince is¢ilik gerektiren
iiretim yapilir ve bu alanlarda kadm istihdami hizla artmistir (Beneria, 2003: 79). ihracata
dayali biiylimenin tesvik edildigi pek ¢ok gelismekte olan iilkede de ihracat sektorlerinde
‘emegin kadinlagmasi’ (feminization of labour) olgusu ortaya ¢ikmistir (Seguino and Grown,
2007; Busse and Spielman, 2006). Tablo 2 secilmis bazi iilkelerde tiim sektorler, serbest
bolgeler ve serbest bolgelerin disinda kalan imalat sanayi sektorlerinde 1980-1990 déneminde
kadimnlarin istihdaminit gostermektedir. Bu tablodaki iilke Orneklerinde kadin istihdaminin
artist ve Ozellikle serbest bolgelerde bu istihdamin yiiksekligi acik¢a goriilmektedir. Bu
sektorlerde kadinlarin tercih edilmesinin pek ¢ok nedeni oldugu savunulmaktadir: Kadinlarin
ince detay gerektiren ve rutin islere dayanikliliklari; niteliksiz goriilen bu islerin {icretlerinin
diisiik olmasma ragmen ailevi sorumluluklar1 nedeniyle kadinlarin buna razi olabilmeleri;
orgiitlenme imkanlarmin diigiikliigli nedeniyle kotii g¢aligma kosullarimi ve isverenden
gelebilecek baskilar1 daha kabul edebilir olmalar1 gibi (Elson and Pearson, 2011).

16 Uluslararast Calisma Orgiitii (International Labour Organisation - ILO) tanimina gore enformel istihdam
bigimleri ulusal is kanunlarina tabi olmayan, sosyal giivenceden, gesitli 6zliik haklari1 ve yan haklardan yoksun
isleri ve iicretsiz aile is¢iligini kapsar. http://www.ilo.org/global/about-the-

ilo/newsroom/features/WCMS 120470/lang--en/index.htm (Erigim tarihi: 7 Agustos 2015)
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Tablo 2: Secilmis Ulkelerde Serbest Bolgeler ve imalat Sanayiinde Kadin Istihdaminin

Pay1 (%)
Yil Hepsi Serbest Bolge imalat Sanayi (Serbest Bélge Haric)
Malezya 1980 334 75.0 35.6
1990 35.5 53.5 47.2
Filipinler 1980 37.1 74.0 -
1994 36.5 73.9 45.2
Guney Kore 1987 40.4 77.0 41.7
1990 40.8 70.1 42.1
Sri Lanka 1981 36.0 86.3 29.8
1992 46.4 84.8 46.0

Kaynak: Beneria 2003; UN 1999

Emegin kadinlagmasinin, diger bir deyisle, istihdamda kadinlarin artiginin gézlendigi
bir bagka alan ise tarimdir. Latin Amerika ve Giiney Afrika’da meyve, sebze, kesme ¢igek
gibi geleneksel olmayan, ihracata doniik tarim {riinlerinin iretildigi alanlarda tarimda kadin
calisan sayisinda belirgin bir artis olmustur (Elson vd., 2007). Ancak, bilindigi gibi iiriin
ihracata dontik tretilse dahi, tarimda kadinlar genellikle {icretsiz aile isciligi statiisiinde
caligirlar. Bundan bagka enformel sektorde, 6zel olarak da evden c¢alisanlar arasinda kadin
calisanlarin orani dikkat cekicidir. Ornegin, 2000°li yillarda verisi olan iilkeler arasinda (tarim
dis1) enformel sektor gelirlerinin (tarim disi) tilke GSYH’sinin %40’ indan fazlasini olusturan
iilkeler Hindistan, Senegal, Nijer ve Benin’dir. Ortadogu ve Kuzey Afrika ile Latin
Amerika’da bu oran %30’lar civarinda seyretmektedir (ILO, 2013: 22). Enformel sektoriin
iilke gelirlerinin 6nemli bir kismini olusturdugu bu iilkeler icinde Hindistan’da enformel
istihdamda kadinlarin toplam tarim dist kadin istihdamina orant %85 gibi ¢ok yiiksek
seviyede bulunmakta; pek ¢ok Afrika iilkesinde bu oran %65-%90 civarinda seyretmekte;
Latin Amerika’da ise oranlar ¢ogunlukla %50-%80 arasinda degismektedir. Sadece Dogu
Avrupa ve Bagimsiz Devletler Toplulugu lilkelerinde enformel istihdam oranlar1 hem kadinlar
hem de erkekler i¢in ¢ok diisiiktiir (12). ILO’ya gore, incelenen 41 iilkenin 30’unda
kadinlarin (tarim dis1) enformel istihdam orani, erkeklerin oranindan fazladir (11). Benzer
sekilde evden calisan isgiler arasinda kadinlarin oran1 Giiney Afrika’da %62, Brezilya’da
%70, Ghana’da %88’dir (Beneria, 2003: 118; ILO, 2013: 46).

Istihdamda kadinlarin sayica artisinin kadinlar giiclendirip giiclendirmedigi sorusu,
ticretlerin diigiikligii (veya tarimda aile isciliginde oldugu gibi iicretin hi¢ olmamasi), ¢calisma
kosullarinin olumsuzlugu ve hane i¢i sorumluluklarinin kadmnlarin ig yikiinii daha da
arttirmasi gibi nedenlerle tartismal1 bir konudur. Istihdamla birlikte kadinlarin hane ve toplum
icinde konumlarinin iyilesmesi de gerceklesiyorsa, bu durumda kadinlarin giiclenmesinden
s6z etmek miimkiindiir.

Bu gelismelerin tersine, farkli sektorlerde kadin isttihdaminin daralmasma ve
kadinlarin yagsam kosullarinin koétiilesmesine de tanik olunmaktadir. Tiirkiye’de oldugu gibi
gecimlik iiretim azaldik¢a, daha ¢ok bu liretimi gergeklestiren kadinlar ve aileleri olumsuz
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etkilenmektedir. Burada da, piyasa i¢in {iretilen {irlinlerin erkekler, ge¢imlik iiretilen iirlinlerin
kadinlar tarafindan yapildigs; ilkinin piyasa tarafindan 6diillendirildigi, ikincisinin ise piyasa
dis1 liretim olmasindan dolay1 ikincillestirildigi bir isboliimii s6z konusudur.

Ote yandan 1980 ve 1990’lar boyunca ihracata déniik biiyiime stratejisi ile gelir artisi
saglayan pek ¢ok gelismekte olan iilkede iicret diizeyleri yiikselmeye baslamis, bunun {izerine
yabanci yatirimlar ve buna bagli olan imalat sanayi iiretimi daha diisiik maliyet ve tlicret
diizeylerine sahip daha yoksul iilkelere kaymaya baslamistir. Bunun sonucunda gerek serbest
bolgelerde gerekse iilke icindeki diger imalat sanayi sektorlerinde bir zamanlar is bulabilen
kadinlar iglerini kaybetmeye baslamistir. Yari-sanayilesmis gelismekte olan iilkeler olarak da
adlandirilan gelir diizeyi yiikselen bu ekonomilere 6rnek, Taiwan, Hong Kong, Singapur,
Giiney Kore ve Meksika’dir (Elson vd. 2011; Fernandez-Kelly, 2011). Bu iilkelerde imalat
sanayi iretimi emek yogun sektorlerden sermaye yogun, yani, ¢alisan basina daha fazla
makine stokunun diistigli beyaz esya, otomotiv, demir celik gibi alanlara kaymaktadir. Bu
sektorler erkek is¢ilerin yogunluklu olarak calistigi, nitelikli olarak goriilen teknoloji, makine
kullanim becerisi talep eden sektorlerdir; kadin emegi bu donanima sahip olmadigi
gerekeesiyle niteliksiz olarak kabul edilir ve bu alanlardan dislanir.

Kadinlar ve erkekler arasinda varolan ficret esitsizliklerinde ise, diinyanin pek ¢ok
iilkesinde ayni anda farkli gelismeler ortaya ¢ikmakta, kimi iilkelerde bu agik azalirken, kimi
iilkelerde bu agiklar artmaya devam etmektedir. Kadinlarin yer aldig: ihracat sektorlerinde,
oyuncak, elektrik-elektronik, gida, giyim gibi emek yogun, alternatifi fazla, fiyat esnekligi
yiiksek!” -bu nedenle fiyat1 diisiik tutulan- iiriinler iretilir. Kadmlarin ficretlerinin baski
altinda olmasinin bir nedeni de budur. Fakat -yukarida da sozii edildigi gibi- sermaye yogun
iiriin tiretimine kaymakta olan Dogu Asya iilkelerinin ¢ogunda (farklar kapanmis olmasa da)
kadinlarin iicretlerinde 1990’11 yillarda bir artis gézlenmistir (Seguino ve Grown, 2007: 296).
Buna karsilik, Taiwan, Giliney Kore ve Cin gibi biiylime stratejileri ihracatta rekabet
avantajlarin1 koruma iizerine sekillenen iilkelerde kadin-erkek {icret agiginin kadinlar aleyhine
arttig1 ve lcret esitsizliklerinin siirdiigli saptanmaktadir (296). Brezilya’da 1990’larda iicret
acigmin azalmasmin nedeni ise, kadinlarin iicretlerindeki yiikselme degil, erkeklerin
icretlerinin diiserek kadinlarin {icretlerine yaklagsmasidir ki, bu da olumlu bir geligme
sayllamaz (297). Gelismekte olan iilkelerde firmalarin kolaylikla diisiik maliyetli baska
iilkelere gidebilme imkan1 iicretlerin, 6zelikle kadinlarin ¢okg¢a yer aldigi bankacilik, ¢agri
merkezi gibi hizmet sektorlerinde diisiik kalmasinda rol oynamaktadir (298).

5.2.2. Kalkinmada Feminist Yaklasimlar ve Politika Onerileri

Ekonomik biiyiime ve kalkinma meselesinin toplumsal cinsiyet agisindan sonuglari
feminist iktisatgilarin, bu etkileri g6z ardi eden ve halen yaygin kabul gérmekte olan kalkinma
sOylemlerini elestirmelerine ve farkli politika Onerilerinin gelistirilmesine yol agmistir. Bu

17 Fiyat degisimlerinde talebin gok hizli ve fazla tepki verdigi iiriinlere ‘talebi fiyata gore esnek’ iiriinler denir.
Ornegin, giyim endiistrisinde fiyatlar kolayca arttirilamaz ¢iinkii fiyat artiglari, alternatif iriinlerin varlig1 ve
bunlarin kolay ulasabilir olmasi nedeniyle, hizli bir talep diisiisiine yol agar.
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boliimde tiim yaklagimlari ayrintilariyla degerlendirmek miimkiin olamayacak, feminist
yaklagimlarin temel birkagina kisaca deginilecektir.

Kalkinma i¢cinde Kadin (WID)

Kalkinma yaklagimlarinin cinsiyet korliigii konusundaki ilk ve en onemli ¢ikigin
1965°te ve daha sonra 1970’te yazdig: kitaplarla Esther Boserup tarafindan yapildigi kabul
edilir (Boserup, 2011; Peet and Hartwick, 2009: 254). Boserup modernlesme ile birlikte
tarimda ve diger alanlarda verimlilik artislar1 yasandigini; teknoloji ve makine kullaniminin
bu siirecte erkeklerin kontroliine geg¢mesiyle kadmin ikincil konuma itildigi geleneksel
isboliimiiniin olustugunu ileri stirer. Buna gore, toplum iginde verimli olabilecek kadin niifus
marjinalize edilmis, ekonomiler bu insan kaynaginin katkisindan yoksun kalarak,
ulasabilecekleri refah diizeylerinin gerisinde kalmustir. Oyle ise, topyekfn bir kalkinma igin
kadinlar1 ekonomiye dahil edecek politikalar gelistirilmeli, onlarin ekonomik ve toplumsal
konumlarini iyilestirecek politikalar {iretilmelidir. Cizilen bu ¢ergeve gelismis iilkeler ve BM
gibi uluslararasi kurumlarda ¢ok ragbet gormiis ve “Kalkinma iginde Kadin” (Women in
Development — WID) adin1 almistir.

Modernlesme kuraminin elestirisine dayanan ve liberal ¢evrelerde benimsenen bu
yaklagim uluslarast diizeyde kurumsal yapilarda ve ekonomi politikalarinda belli
duyarliliklara yol agmistir (Peet and Hartwick, 2009: 255). BM 1975-1985 donemini “Kadin
Ony1il1” ilan etmis; BM biinyesinde 1975’te Birlesmis Milletler Kadinlar Kalkinma Fonu
(United Nations Development Fund for Women — UNIFEM) kurulmus; gerek uluslarasi
kurum ve gelismis iilke politikalarinda, gerekse gelismis iilkelerin ve Diinya Bankasi, BM
gibi uluslarasi kuruluslarin gelismekte olan {ilkelere yonelik politika dnerilerinde kadinlarin
durumunun 6nceliklendirilmesi gerektigi, bunun biiyiime ve refah artislari saglamanin bir
onkosulu oldugu diistincesi kabul edilebilir olmustur. Bu ¢ergevede, yoksullukla miicadele,
kadin saghigi, egitimi ve istihdaminin iyilestirilmesi gibi konular bu yaklagimin odaklandigi
meseler arasindadir (Rai, 2011b). Goriildiigli gibi, bu perspektif liberal ekonomik sistemde
kadmlar lehine iyilestirmeler Ongérmek disinda c¢ok kokli degisiklikler Ongérmez ve
kapitalist sistemin isleyisindeki aksakliklar giderildiginde kadinlara doniik esitsizliklerin
kendiliginden azalacagini varsayar.

Kadin ve Kalkinma (WAD)

Kadin ve Kalkinma (Women and Development-WAD), kadinlarin modernlesme ve
kapitalist ekonomik sistemin i¢ine ¢ekilmesini savunan WID’in aksine, kadinlarin esitsiz ve
ikincil konumunun nedenlerinden ikisinin modernizmin ve kapitalizmin kendisi oldugunu ileri
stiren bir yaklagimdir. Kapitalizmin sistematik olarak esitsizlik, hiyerarsi ve somiirii iliskileri
iirettigi diislincesini temel alan “Bagimlilik kurami”ndan ve “Marksist kuram”dan kadin erkek
esitsizliklerinin boyutlarin1 ve derinligini agiklayabilmek i¢in destek alir. Bu yaklagimlari
toplumsal cinsiyete duyarli analiz ve politika Onerileri sunmadiklar1 gerekgesiyle elestirirse
de, bu yaklasimlarla toplumsal cinsiyete duyarli bakis agisin1 harmanlayarak kadin erkek
esitsizliginin nedenlerini ortaya koymaya, bunun ekonomiyle baglantisini kurmaya ve
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esitsizlikleri yok edebilmek icin politika iiretmeye calisir. Uretim siireclerini tarihsel maddeci
bakis agistyla ve toplumsal cinsiyet perspektifi ile analiz eder. Sosyalist feminizm olarak da
adlandirilan bu yaklasimin temel ¢ikis noktalarindan biri kadinlarin iiretim ve yeniden {iretim
stireclerindeki konumlar1 nedeniyle hem yerel hem de uluslarasi kapitalist iliskilerde
tasidiklari, ancak geleneksel Marksist kuramda gézden kagirilan, 6nemli islevleridir.

Kadinlarin bedenlerinin ve emeklerinin hane iginde ve disinda erkekler tarafindan
sistematik olarak somiiriildiigli sisteme patriyarka (ataerkil) diyoruz (Yaman, 2013: 19-23).
Bu somiirii, kapitalist sistemin temel yapi tasi olan sermaye sahipleri ve isciler arasindaki
is¢iler aleyhine sinifsal somiirii diizenini de besler. Kadinlar bir yandan hane i¢inde bakim ve
iiretim faaliyetlerini yerine getirirken, bunu ¢cogunlukla karsiliksiz sevgi iligkileri ¢ervesinde
gerceklestirir. Bu nedenle, bu faaliyetler ekonomik faaliyet olarak degerlendirilmez. Oysa, bu
iiretim faaliyeti ig¢ilere 0denen maaslarin diislik tutulabilmesini ve onlarin yeniden {iretiminin
-yani, bakim alip yeniden islerinin basina donebilmelerinin- isverenlere bir maliyeti
olmamasini saglamaktadir (Beneria, 2003: 37-38). Sosyalist feminist yaklasim hane i¢i esitsiz
giic ve boliisim iligkilerinin kapitalizmle iligkisini agiklamakla kalmamis, ayrica, diinya
ekonomisinde somiirgeciligin ve sermaye birikimi siireglerinin, baska bir ifade ile, gelismis
iilke ve gelismekte olan/az gelismis iilke konumlarmin (savaslar, tecaviizler gibi) siddet
yoluyla, ataerkil sistemin de destegi ile gerceklestigini savunmustur (Peet and Hartwick,
2009: 263-264; Rai, 2011b). Sanayi iirlinlerinin satilip yerine hammadde alindigi, kole
emegine dayanan sOmiirgeci isboliimiinde kadinlar ya ucuz emek olarak plantasyonlarda
calistirilmis ya da ev kadini olarak evlerde tutulmustur. Bu bagimlilik iliskisinin ileri sanayi
ve teknoloji tiriinlerinin yari-mamul ve hammadde ile ticaretine evrildigi 1970 sonras1 diinya
diizeninde de, kadinlarin gelismekte olan {ilkelerde ucuz isgiici olarak ihracata doniik
iretimlere ¢ekildigi tespit edilmektedir. Bu nedenle, kadinlarin kurtulusunun kapitalist
sistemin 1iyilestirilmesiyle degil, topyekiin ezme ve ezilme iliskilerinin yok edilmesiyle
gerceklesebilecegi savunulur.

Toplumsal Cinsiyet ve Kalkinma (GAD)

1980’lerle birlikte feministler arasinda yayginlagsmaya baglayan baska bir yaklasim,
toplumsal cinsiyet iliskilerinin ¢ok boyutluluguna dikkat c¢eken; toplumsal cinsiyet
esitsizliklerini yaratan iligkiler aginin ve mekanizmalarin degistirilmesi gerektigini savunan
Toplumsal Cinsiyet ve Kalkinma (GAD) yaklagimidir (Rai, 2011b; Peet and Hartwick, 2009:
267). Yukaridaki boliimlerde sozii edilen perspektiflerin analitik kategorisi “kadin” iken,
burada vurgu kadinlardan “toplumsal cinsiyete” kaymuis; licretler, kaynaklara erigim ve
kontrol, esitsizlik konular1 kadin ve erkegin farkli toplumsal konumlar ile birlikte
degerlendirilmeye baslanmistir. Kadinlarla ilgili bilginin erkekler tarafindaki yansimasi ile
ilgili bilgi sahibi olunmadik¢a koklii esitsizlik iligkilerinin anlasilamayacagi savunulur
(Beneria, 2003: 40). Kadin ve erkeklerin de tek bir sinif olmadigi; bu kesimler arasinda etnik,
ekonomik, dinsel, kiiltiirel ve bagka boliinmeler oldugu ve her bir konumun pek cok esitsizlik
barindirdigr bu yaklasimin temel savlarindan bazilaridir. Dolayisiyla, esitsizlik yaratan
giiclerin farkli boyutlarinin toplumsal cinsiyet ile iligkisinin kurulmasi gerekmekte; buna gore
politika tiretilmesi dnerilmektedir. Boylece, pratik kisa vadeli amaglarla, uzun vadeli doniisiim

94



gerektiren siirecler arasinda ayrim yapmak ve devlet politikalarina miidahil olmak miimkiin
hale gelmektedir. Bu yaklagimda devlet ve kurumlar1 dislanmaz, bunlar yapisal doniisiimlerin
gerceklesebilmesi i¢in bir arag olarak goriiliir. Ancak bu yaklasim da pratik politika yapim
slireclerini ve uluslarasi kurumlarin ve gelismis iilkelerin kontroliindeki kalkinma ve planlama
giindemlerini etkileyemedigi gerekgesiyle elestirilmektedir (Beneria, 2003: Rai, 2011b).

Kadin, Cevre ve Kalkinma (WED) veya Ekolojik Feminizm

Kadin, Cevre ve Kalkinma (Women, Environment and Development - WED)
tartigmalar1 anaakim liberal kalkinma sdyleminin elestirilmeye baslandigi 1970’lerde ortaya
cikar. Bu yaklasimin Onciilerinden ¢evre aktivisti Vandana Shiva erkeklerin kadinlar
tizerindeki tahakkiimii ile onlarin ¢evre iizerindeki tahakkiimii arasindaki benzerlige dikkat
cekmis; Bati felsefesi ve kalkinma modelinin eril, kadinlart diglayan yapisin1 ortaya
koymustur (Peet and Hartwick, 2009: 269-271; Rai 2011b) . Batici ilerleme yaklasimi dogaya
hakim olunmasimni ve ondan bagimsizlasmayir Ongoriir. Bunun sonucunda doga tahrip
edilmistir. Shiva, “Doganin ihtiyaglarina saygi duymayan bilim, insanlarin ihtiyaglaria da
saygl duymaz ve nihayetinde yasami tehdit eder”, demektedir (Peet and Hartwick, 2009: 269).
Doganin tahribati yasam alanlarin1 tehdit ederek bakim, hane igi {iretim faaliyetlerinden
oncelikli sorumlu kadinlari, onlarin baktig1 ¢cocuk ve yaslilar1 tehdit eder hale gelmistir. Bu
nedenle bu yikicit kalkinma stratejilerine ve doga tahribatina karsi direniste, Tirkiye’de
ozellikle Karadeniz bolgesinde hidroelektrik santralleri (HES) direnislerinde oldugu gibi
kadinlar 6n sathalarda yer almaktadirlar.

Ekofeministlere gore, kadinlarla erkekler dogayla biyolojik nedenlerden degil, her iki
cinsin toplumsallagsma siireglerinin farkli olmasi nedeniyle farkli iliski kurarlar; baska bir
deyisle, dogayla iliskinin de toplumsal cinsiyet boyutu vardir. Kaynaklara esitsiz erigim,
kadinlar ve erkeklerin tarimsal iiretim/doga konularinda farkl bilgi birikimlerine sahip olmasi
ve biiylimenin yarattigi doga tahribatinin kadin ve erkeklerin yasamlarinda farkli sonuglara
yol agmasi g¢evrenin toplumsal cinsiyet boyutuna birka¢ Ornektir. Bu yaklagim, c¢evre
tahribatin1 onlemeye calisirken, yoksullukla miicadelenin, kadin erkek esitsizliklerine karsi
miicadelenin ve Bati disinda farkli kiiltiir ve topluluklarda {iretilen, dogayla daha bariscil iligki
kurulmasini 6ngdren bilginin kalkinma siire¢lerinin bir pargasi olmasi gerektigi savunur.

WED yaklagimin 1990’lardaki bir baska uzantisi sosyalist feminizmden de kaynagini
alan “feminist politik ekoloji” yaklagimdir. Bu yaklasim giiniimiiziin en temel giincel ¢evre
konularinda elestiri ve politika onerisi sunar (GESEC, 2011) ve ¢ok kapsamli konulara
yogunlagir: Devlet ve sirketlerin basini ¢ektigi kalkinma stratejilerinin, bio-gesitlilik dahil, her
tirlii cesitlilige tehdit olusturmasi, iklim degisiklikleri, tarimsal doniisiim ve yeni teknolojiler,
tarim topraklarinin, suyun, ormanlarin 6zellestirilmesi, yerel topluluklarin yasadiklar1 yerleri
terk etmeye zorlanmasi, toprak ve kaynak kullanim haklarindaki adaletsizlikler, endiistriyel
monokiiltiir tirtinler, karbon salinimi gibi konular ve bunlarin toplumsal cinsiyet etkilerine
odaklanir.

Gelecek nesillerin yasam alanlarini tehdit etmeden, adaletli ve insani bir kalkinmanin

nasil olmast gerektigi, kadinlar ve erkekler i¢in demokratik teknolojik alternatifler, iklim
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adaleti konularinda politika Onerisi gelistirmeye calisir ve bu konulardaki toplumsal
hareketleri giiclendirmenin imkanlarini arar.
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Uygulamalar

1) Giiliz Saglam ve Feryal Saygiligil’in ¢ektigi “Novamed Grevi” (2008) ve
“Bolge” (2010) kisa filmlerini izleyin.

2) Serbest bolgelerde ¢alisan kadinlarin ¢alisma kosullarinin olumlu ve olumsuz
yanlarini tartigin.

3)  ihracata yonelik biiyiime stratejisinde kadin emeginin Snemini filmlerden
orneklerle aciklayin.
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Bu Béliimde Ne Ogrendik Ozeti

Bu boliimde, bir iilkenin saglikli ekonomik gelismisligini saglamak {izere izlenecek
politika ve siireclerin kadinlar ve erkekler agisindan farkli sonuglari oldugunu ve kalkinma
politikalariin -politika yapicilarin giindemine ¢ok girmese de- toplumsal cinsiyetli politikalar
oldugunu 6grendik. Son otuz yilda iiretim alaninda ve buna bagli olarak emek piyasalarinda
yasanan doniistimlerin kadinlar ve erkeklerin isttihdam ve tiicretlerinde ne gibi degisikliklere
yol actigin1 Orneklerle tartistitk. Diger sosyal ve insani boyutlari ile birlikte feminist
iktisatcilarin kalkinma konusuna getirdikleri farkli bakis agilarini ve miicadele alanlarini
ogrendik. Toplumsal cinsiyet bakis agisindan yoksun politikalarin bireysel ve toplumsal refahi
saglamayacagi sonucuna vardik.

98



Boliim Sorular:

1) Gayri Safi Yurti¢i Hasila (GSYH) ve tlirevi gostergeler ekonomik gelismisligi
ve kalkinmay1 aciklamakta neden yetersiz kalmaktadir?

2) Ekonomik gelismisligin toplumsal cinsiyetle iliskisini 6rneklerle tartigin.

3) Ekonomik serbestlesme sonucunda kadinlarin istihdaminda ortaya c¢ikan
olumlu ve olumsuz gelismeleri, nedenleri ile birlikte tartigin.

4) Kalkinma sorununa feminist karsi ¢ikislarin ortak noktalar1 nelerdir?

5) icinde Kadin WID ile Toplumsal Cinsiyet ve Kalkinma (GAD) yaklasimlari
hangi noktalarda benzesir ve ayrisir?

6) Asagidaki faaliyetlerden hangisi Gayri Safi Yurti¢i Hasila (GSYH) i¢inde yer
almaz?

a) Otelcilik faaliyetleri

b) Elektrik {iretimi

c) Evlerde temizlik ve ¢ocuk bakimi yapan isgilerin hizmetleri
d) Emlakeilik

e) Hanenin kendi tiiketimi i¢in yapilan yemek, {itli, camasir ve bakim hizmetleri
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7) Insani Gelismislik Endeksi (HDI) ve Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi Endeksi
(GI) i¢in asagidakilerden hangisi/hangileri dogrudur?

I. GII, kadin tireme saglig ile siyasi katilim, egitim ve isgiicline katilimla ilgili cinsiyet
esitsizlikleri gostergelerinden olusturulmus bir endekstir.

II. HDI tiiketim ve gelir gibi maddi gelismislik diizeyinin yani sira egitim ve saglik
gibi sosyal ve beseri gostergeleri de igerir.

III. GII, HDI 6lgiitiiniin insani kalkinmiglikta 6nemli bir gosterge olan kadin erkek
esitsizligini yansitmamasi nedeniyle tasarlanmistir.

IV. HDI anne 6liim oranlart ile isgiiciine katilim oranlarini kapsar.
a) v

b) I velV

c) I, 1T ve IIT

d) IL, I ve IV

8) Asagidakilerden hangisi dogrudur?

a) Ihracata déniik biiyiime stratejisi sayesinde 1980 sonrasinda ihracata doniik
iiretim yapan bazi imalat sanayi ve tarim sektorlerinde kadin istihdami artmistir.

b) Ekonomik liberalizasyon (serbestlesme), bu reformlar1 gerceklestiren tiim
iilkelerde kadinlarin iicretlerinde diisiise, erkeklerin {icretlerinde ise artisa yol agmustir.

) Kadin erkek ticret esitsizlikleri gelismekte olan iilkelere diinya ticaretinde uzun
vadeli rekabet avantaji saglar.

d) Enformel sektoriin biiylik oldugu gelismekte olan iilkelerde erkek istihdami bu
sektorde kadinlardan daha fazla yiikselmistir.
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9)

“Kadin ve erkeklerin de tek bir sinif olmadigi; bu kesimler arasinda etnik,

ekonomik dinsel, kiiltiirel ve baska boliinmeler oldugu ve her bir konumun pek ¢ok esitsizlik
barindirdigin1” sdyleyen feminist kalkinma yaklagimi hangisidir?

a)
b)
©)
d)

10)

Toplumsal Cinsiyet ve Kalkinma (GAD)
Kalkinma i¢inde Kadin (WID)

Kadin ve Kalkinma (WAD)

Kadin, Cevre ve Kalkinma (WED)

2000’11 yillardan itibaren kadinlarin istihdaminda gozlenen azalislar ile ilgili

asagidakilerin hangisi soylenebilir?

I

Sanayilesme siire¢lerinin baglarinda emek yogun sektorlerde tiretim yapan bazi

iilkeler, artik yari-sanayi mamul iiretimine ve sermaye yogun iiretime kaymaktadir.

II.

Emek yogun sektdrlerde iiretim yapan firmalar, {icretlerin ve maliyetlerin

yiikselisi ile dlinyanin daha yoksul iilkelerine gitmektedir.

II1.

a)
b)
©)

d)

Emek yogun sektorlerde iiretimin fiyat esnekligi diistiktiir.
I

Ivell

I, 11 ve TIT

IIvelll

Cevaplar: 6)e, 7)c, 8)a, 9)a, 10)b
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6. TOPLUMSAL CINSIYET VE SOSYAL POLITIiKA

Yard. Dog. Dr. Narin Bagdath Vural'®

'8 Maltepe Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Hizmet Boliimii
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Bu Béliimde Neler Ogrenecegiz?
6.1. Sosyal Politikanin Tarihi ve Temel Kavramlari
6.2. Neo-Liberal Sosyal Politika Anlayisinin Toplumsal Cinsiyet Esitsizligine Etkisi

6.3. Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyet Esitligi Konusunda Uygulanan Sosyal Politikalar
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Boliim Hakkinda lgi Olusturan Sorular
1) Sosyal politika nedir ve gelisimi hangi olgulardan etkilenmistir?
2) Sosyal politika ve siyasal iktidarlar arasindaki iliski nasil bir iliskidir?
3) Cagimizda sosyal politika hangi olgu ve kavramlarla degerlendirilir?

4) Sosyal politika toplumsal cinsiyet esitsizligini ortadan kaldiracak araglar sunar
m1 ve giiniimiizde toplumsal cinsiyet sorunlarini nasil etkiler?

5) Tiirkiye’de  kadinlarin  hangi  sorunlart  sosyal politika baglaminda
degerlendirilebilir?

6) Tiirkiye’de Kadinlarin istihdam, ¢alisma yasami, egitim, saglik gibi alanlardaki
sorunlar1 lizerine sosyal politika {iretiminin durumu nedir?
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Anahtar Kavramlar
Sosyal politika
Refah
Neo-liberalizm
Y oksullugun kadinlagmas1
Toplumsal cinsiyet
Yeni refah yonetigimi

Esitsizligin yeniden iiretimi
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Giris

Glinlimiizdeki yaygin kullanimlarina bakilarak sosyal politika terimi iki bigimde
tanimlanabilir: Oncelikle ve siklikla, bir ideal ve kismen bir olgu olarak sosyal politika ile,
insan refahinin, yani birey ve gruplarin, tanimi ve kapsami1 donemden doneme degisen temel
ihtiyaglarinin  yeterli diizeyde karsilanabilmesinin kosullarint  degistirmeye ve/veya
siirdiirmeye yonelik ilke, énlem ve miidahalelerini (Hernandez, Noruzi & Irani: 287) kast
ederiz. Ikinci ve daha seyrek olarak ise bu terime, refah1 saglamaya yonelik ilke, dnlem ve
miidahaleleri farkli beseri ve sosyal bilim tiirlerinden tasidig1 kuram, bilgi ve pratiklere gore
aragtirtp yonlendiren disiplinlerlerarasi bir calisma alanin1 ifade ederken bagvururuz.
Toplumdaki bireylerin ve gruplarin ihtiyaglarin1 karsilamayir ve toplumsal sorunlarinin
¢cozliimi i¢in g¢esitli diizenlemelerin yapilmasini hedefleyen sosyal politika ¢alismalar1 birey ve
gruplar i¢in istthdam, saglik, egitim, barinma, gelir destegi ve sosyal giivenlik gibi temel
ihtiyaglarin nasil orgiitlendigi ve refahin nasil iiretilip sunulduguyla ilgilidir (Allock, P. -May.
M.- Rowlingson, K, 2008: 45).

Neo-liberal kiiresel kapitalizm refahinin yonetisimi konusunda yeni uygulmalarla
devletin rolii kiiclilmiis, refah hizmetleri yurttaglarin sosyal hakki olarak goriilmeyip
sorumluluklar, sivil toplum kuruluslari,, piyasa ve aile gibi kurumlarla paylasilmaya
baslanmistir. Ozellikle cocuk, yasl, engelli, hasta bakim hizmetleri konusunda aile
kurumunun destegi, bu isleri evde kadinlarin yaptigina dair hdkim toplumsal cinsiyet
beklentileri kadin erkek esitsizligini yeniden iiretmektedir. Kadinlarin egitim ve istihdam
olanaklarindan yararlanamamasi; buna bagli olarak yoksulluktan daha fazla etkileniyor
olmasi, kadia yonelik her tiirden siddet, kadinin saghig: ile ilgili sorunlar, kiirtaj hizmetleri,
tecaviiz kriz hizmeti, siginma evleriyle ilgili durumlar, toplumda kadina atfedilen roller
nedeniyle bakim hizmetlerinin sunucusu olarak goriilmeleri kadinlar1 sosyal politikanin
konusunu olusturacak her tiirden risk ve sorunla kars1 karsiya birakmaktadir. Karsilasilan bu
sorunlar kadinlar1 diinyanin hemen hemen her yerinde sosyal hizmet miidahalelerinde
oncelikli hale getirmistir (Zastrow: 618). Toplumsal cinsiyet esitsizligi nedeniyle kadinlarin
kars1 karsiya kaldiklari ayrimcilik, riskler ve sorunlarla bag etmek amaciyla kadinlarin
yasadig1 sorunlarin ¢oziimiine yonelik Onleyici ve koruyucu sosyal politikalarin giindeme
gelmesi ¢ok onemlidir. Sosyal politikanin giiniimiiz kiiresel kapitalizm kosullarinda déniisen
anlaminin ve iglevinin toplumsal cinsiyet esitligine, kadinlarin ihtiyaglari ve sorunlarinin
¢coziimiinde nasil bir etki yarattigina, siyasal ideolojik ve ekonomik sistemle iligkisini ve
hedeflenenin ne oldugunu tartismak énemli goriinmektedir.
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6.1. Sosyal Politikanin Tarihi ve Temel Kavramlar

n bir pratik alan1 haline gelisi, disiplinlesmesi ve adlandirilist on dokuzuncu yiizyilda
gerceklesmis olsa da sosyal politikanin tarih boyunca siyasal bir mesele olageldigini ve
ozellikle siyasal iktidarlarin zorunlu bir ilgi alanim1 olusturdugu sdylenebilir: Birey ya da
gruplar, yasam kalitelerini belirleyen kaynaklarin bir boliimiinii yalnizca kendi ¢abalariyla
edinemezler. Kaynaklarin dagilimi hemen her zaman faillerin toplumsal yasamda sahip
olduklar1 iktidara gore belirlenir; dolayisiyla kaynaklarin kullanim haklar1 kadar refahin
sunumuna iliskin yetkiler de siklikla tanimlar1 geregi azinlikta kalan muktedirlerin elinde
yogunlasmistir. Ote yandan topluluklarin iktidardan en yoksun iiyelerinin asgari yasam
kosullarinin saglanmasi, egemenligin isleyisi, siirekliligi ve toplumsal barig bakimindan goz
ard1 edilemeyecek bir temel olusturur.

Cagimizin  birgok farkli fenomeni gibi, sosyal politika da modern yasami
bigimlendiren ii¢ iliski ve olgu dizisinin etkilesiminin iirlinlidiir: Sanayilesme, kapitalistlesme
ve modern devletin gelisimi. Kaba hatlartyla 6zetlenecek olursa, Sanayi Devrimi, goreli
olarak kendine yeterli, dolayisiyla refah sorunlarini kendi kosullar1 i¢inde ¢ozebilen kirsal
birimler halinde orgiitlenmis tarim toplumunun tedrici yikimima yol agmistir. Kapitalizm, bir
yandan Onceki kosullarda iiretim araglarinin ve emek siireglerinin kismi denetimine sahip
koyllii emek tabanini, gegimi igin iggilicli piyasasinda satacagi emeginden bagka bir varligi
olmayan proleteryaya doniistiirmiig, bir yandan da ayni siirecin diger yiizii olarak, toplumsal
iiretim araglarinin miilkiyetini toplumun kalan kismi1 aleyhine elinde toplayan burjuva sinifi
toplumsal iktidar1 ele gegirmistir. Modern devlet ise, en ademi merkezi bigcimiyle bile, daha
once esi goriilmemis bir etki ve uygulama alanma sahip, toplumsal yasami en kiigiik
ayrintilarina  dek diizenleme ve denetleme egiliminde olan merkezi biirokrasiler
olusturmustur. Bdylece kapitalistik sanayilesme siireci on altinci yiizyilda Ingiltere’den
baslayip on sekizinci ylizyillda Bati Avrupa’ya yayilarak hem kirsal alanda hem kentlerde
yoksul insan kitlelerinin yigilmasina yol agmis, bu gelisme de ge¢im, gida provizyonu,
istihdam, genel saglik, kamu diizeni ve glivenlik meseleleri iizerinden kentlerdeki miilk sahibi
siniflarin siirekli hissettikleri bir risk durumunu ortaya ¢ikarmistir. Bu sorunlarin meydana
getirdigi tarihsel meydan okuma, Bati Avrupa ve ABD’de modern simif miicadelesi ve
siyasetlerinin bigimlenisini etkiledigi kadar, giiclii modern biirokratik devletlerin evriminde
ayirt edici bir rol oynamustir.

On sekizinci yiizyil sonu ve on dokuzuncu yiizyil basinda serbest piyasa ekonomisi
yavasca gelisirken devletin, ortagagdan devralinan dinle biitiinlesmis bir anlayis1 slirdiirdiigii
ve yoksullarin desteklenmesini hala zengin bireylerin vicdani tercihlerinden ¢ok toplumsal bir
sorumluluk temelinde degerlendirdigi sdylenebilir. Bu anlamda Ingiltere’de 1834°te yiiriirliige
giren Yeni Yoksullar Yasasi, insant ekonomik akilcilifa uygun olarak miilkiyet ve isglicii
temelinde tanimlayan liberalizmin sosyal politika baglamindaki gegici zaferini simgeler: Bu
bakis acisindan kazancinin diizeyi ne olursa olsun ¢alisan birey bagkalarinin yardimina
muhtag degildir; ¢alismayan bireyse erdemsizlikle yaftalanir ve ona yardim edilip edilmemesi
devletin degil, ancak kendi 6zgiir iradesiyle bu litufta bulunmay1 sececek olan hali vakti
yerinde olanlarin meselesi olabilir. Bir baska deyisle her koyunun kendi bacagindan asildigi

108



piyasa kosullarinda sosyal politika ancak hayirseverler eliyle yiiriitiilebilecek bir konudur
(Bugra, 2008: 27).

1850’lerden baslayarak iiretimdeki roliine ve kolektif giicline iligkin siyasal bir biling
gelistiren proleteryanin 6zellikle Avrupa kitasinda verdigi toplumsal miicadeleler, sadece
iretim siireclerindeki kosullarla ilgili kazanimlarla degil, adim adim yurttaghk haklariyla
biitiinlesen ¢esitli refah kalemlerinin sosyal haklar olarak taninmasiyla sonuglandi. Bu siirecin
ilk belirgin 6rneklerinden biri, 1880’lerin basinda Almanya’da giiclenen sosyalist hareketlerin
devrimci girisimleriyle basa ¢ikmak isteyen Bismarck yonetiminin muhaliflerine kars1 bir koz
olarak yarattig1 diinyanin ilk genel sosyal giivenlik sistemi olmus, izleyen onyillar i¢inde
sanayilesmis llkelerin bircogu burjuva demokrasilerinin olgunlasma asamasini temsil eden
benzer sistemler inga etmislerdi (Fatma Senden Zirhli: 45-52). Kapitalizmin yirminci yiizyilin
ilk yarisinda giderek derinlesen krizleri ve ulus-devletler dahilinde is¢i siniflarinin iktidari
zorlamaya baslamalari, refah ve sosyal politika meselelerini siirekli olarak giindemde tutmus
ve Ikinci Diinya Savasi ertesinde Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin diinyanin her
yanindaki devrimci hareketleri destekleyen kiiresel bir siyasal giic haline gelisi, kapitalist
Batinin refah sunumunu duruma gore alinan bir 6nlemler dizisi olarak degil, otuz yil1 askin bir
slire boyunca s6z konusu devletlerin drgiitlenme tarzlarini ve hukuki yapilarini belirleyen bir
ilke olarak benimsemelerini zorunlu kilmisti. Boylece biiyiik savastan sonraki yeniden
yapilanma donemi, sanayilesmis ulus-devletlerde burjuvaziyle proleterya arasinda devletin
sundugu refah hizmetleri dolayimiyla gergeklestirilen tarihsel bir uzlagma evresi oldu.

Sosyal politikanin gilincel kavranis ve tartisilma bigimlerini etkileyen son biiyiik
doniim noktasi, sermaye birikimindeki krizlere bagl olarak liberal ideoloji savunucularinin
refah devleti uygulamalarina getirdikleri elestiri dozunun siirekli yiikseldigi ve diinyanin
siyasal ekonomisini yonlendiren merkez kapitalist {iilkelerde muhafazakar-liberal
hiikiimetlerin iktidara tasindigi 1970’lerin sonlarina tarihlenir. 1980’lerden giiniimiize uzanan
slirecte insan onuru ve sosyal adalet ilkeleri temelinde saglik, ¢alisma, egitim, barinma, sosyal
giivenlik ve ticretler konusunda kamu yararin1 hedefleyen sosyal hak anlayisi ve refah devleti
uygulamalari, yerini ulus-6tesi sirketlerin giidiimiinde genel bir kapitalist biiylime fetisizmine
birakmigtir. Kiiresellesmeye, sanayisizlesmeye, esnek {liretime, yari-zamanli c¢alismaya
dayanan neo-liberal ekonomik ortamda vatandaslarin sosyal hakki olarak sunulan refah
hizmetlerinde devletin merkezi bir rol tistlenmesi gerektigi yoniindeki anlayis, devletin refah
hizmetlerini yiirlitmesini saglayan ekonomik tiretimden g¢ekilmesini tesvik eden kiigiilme ve
Ozellestirme uygulamalariyla doniismeye baslamistir. Bununla birlikte neo-liberalizmin
yarattig1 sosyal yikima ve karmasaya cesitli 6l¢eklerde gelistirilen tepki ve direnisler, sosyo-
ekonomik sistemin muktedirlerini yeni bir sosyal politika paradigmasini ele almaya
zorlamistir: “Refah yonetisimi” adiyla taninan yeni modelde (Bugra, 77), neo-liberal piyasa
mantiZinin olabildigince piirlizsiiz islemesini saglayacak sekilde Onlemlerin alinmasi ve
uygulanmasi amaglanir. Piyasanin olabildigince hakim kilindig1 kosullarda artan yoksulluk ve
diger toplumsal sorunlarin toplumsal krize yol agmasini engellemek amaciyla dengeleyici bir
unsur olarak sosyal politika onlemleri devreye sokulur. Egemen liberal strateji, piyasanin
islerligini diizenleyecek yasal zemini olusturarak, devlet ve kar amaci giitmeyen kurumlar ile
Ozel sektor arasindaki sinirlart muglaklastirilmast ve olasi toplumsal risklere ve sorunlara
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karst bu ii¢ unsur arasinda, aslinda Ozel sektor lizerine diisebilecek ekonomik yiikleri
minimize eden bir sorumluluk paylagimi yanilsamasi yaratmaktir. Boylece devlet, piyasa ve
sivil toplum Orgiitlerinin ortakligiyla olusan, ifadesini sirket ve kuruluslarin “sosyal
sorumluluk projeleri” ve sivil toplumun “goniillii girisimleri”’nde bulan bir sosyal hizmet
sunumu anlayist gelistirilir. Sonug olarak, sosyal hizmetler yurttaslarin yasayla belirlenmis ve
devletin korunmasini ve siirdiiriilmesini istlendigi, tarihsel miicadelelerle kazanilmis sosyal
haklar baglamindan uzaklastirilir. Ekonomik kaynaklar tizerindeki denetimini ve yetkilerini
genis Ol¢iide 6zel girisimcilige devreden devlet, diizensizlesmis ve yurttaglar bakimindan hak
niteligini yitirdigi i¢in kim tarafindan, kime, nasil yonlendirilecegi keyfilesmis bir sosyal
hizmet baglaminin koordinatoriine indirgenir. Neo-liberal hegemonyanin egitim sistemi ve
medyadaki yayilisi, serbest piyasa temelli varsayimlari, pratikleri, goriileri ve idealleri
olaganlastirir. On dokuzuncu yiizyilda hiikiim siirmiis serbest rekabetci kapitalizm evresinde
beliren “hayirseverlik” paradigmasi, neo-liberal donemde, yeni kosullarda yeniden uyanmis
gibi goriintir: Devlet, pratikte kamusal yarar ve refah sunan bir kurumlar biitiinii olmaktan
¢ikma egilimine girdigi i¢in ona yonelen beklentiler ayn1 dlgiide azalir. Ihtiyag sahipleri ile
destek verenler arasinda bir minnet ve simgesel siddet etkisi yaratan hayirseverlige dayali
sosyal yardim anlayisi hakim duruma gelir ve neo-liberal hegemonyanin araglarindan biri
olarak islemeye baglar (Bugra: 81-82, Miiderrisoglu: 94-95).

Meryem Koray’in da belirttigi gibi glinlimiiz kiiresel kapitalizm kosullarinda sosyal
politika iglev ve anlam kaybina ugramigtir. Piyasanin kiiresellesmesi basta yoksulluk olmak
iizere birgok sorunu beraberinde getirmis; buna bagli olarak devletin yapisinda ve anlayisinda
temel degisiklikler meydana gelmistir. Toplumsal ve ekonomik degisim beraberinde yeni
toplumsal sorunlar1 ve ihtiyaglar1 getirmekte; toplumsal degisme toplumsal sistemin biitiine
etki ederek sosyal politika uygulamalarinda ve sosyal politika anlayiginda degisiklige yol
acmaktadir (Koray, 2007: 19-20; Senkal, 2011: 28). Ihtiyaclarin giderilmesine ve sorunlarin
ortadan kaldirilmasina yonelik uygulanan sosyal politikalart hem ideolojik, siyasal ve
ekonomik sistemlerle iliskilendirerek hem de hedef ve islevlerini géz oniinde bulundurarak
degerlendirmek gerekir (Koray, 2007: 21-29). Neo-liberal piyasa kosullarinda toplumsal
ihtiyaclarin karsilanmasi, toplumsal sorunlarin ¢odziimlenmesi ve olasi risklerin ortadan
kaldirilmast konusunda sivil toplum kuruluslari, piyasa ve aileye atfedilen yeni roller ve
sosyal politika uygulamalar1 toplumsal cinsiyet esitsizligine de yol agmaktadir. Ozellikle
ailenin refah sunumunda aktif rol almasi beklentisi ve aileye atfedilen toplumsal islev
toplumsal cinsiyet esitsizligini yeniden tiretmektedir.

6.2.Neo-liberal Sosyal Politika Anlayisinin Toplumsal Cinsiyet
Esitsizligine Etkisi

Sermayenin kiiresellesmesi ve sadece siniflar degil, kimlikler arasindaki sosyo-
ekonomik farkliliklarin giderek belirginlesmesi, Ayse Bugra ve Caglar Keyder’in “yeni
yoksulluk” bi¢iminde kavramlastirdiklar1 refah yoksunlugunun c¢agimiza 6zgii yeni
bigimlerini ortaya ¢ikarir. “Sosyal diglanma riski tasiyan, kenarda kalan, 6zellikle ekonomik
iligkiler agisindan sistemle biitiinlesmesi gideren zorlasan” bu tabaka i¢inde (Bugra-Keyder,
2003: 23) kadmlar, yeni sorun ve risklerden en olumsuz etkilenen kesimlerden birini
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olustururlar. Esnek ftiretimi ve yar1t zamanl g¢aligmay1 hedefleyen neo-liberal ekonomik
yapilanma kadinlarin is alanlarindaki konumunun daha da zayiflamasina neden olmaktadir.
Devletin iyilestirici ve Onleyici sosyal politika iiretmedeki roliinlin kiigiilmesiyle kadinlar
egitim, saglik ve istihdam politikalarindan adil ve esit bir sekilde yararlanamadiklart igin
“yoksullugun kadinlagmasi” olgusu ile karst karsiya kalinmaktadir. “Yoksullugun
kadinlagsmas1” kavrami ilk kez Pearce tarafindan Amerika’da yoksul niifusun g¢ogunun
kadinlardan olusmasi ve yoksullugu kadinlarin erkeklere gore daha farkli tecriibe etmesi
nedeniyle kadinlarin yoksulluguna vurgu yapmak icin kullanilmistir (Ulutas, 2009: 25).
Cinsiyetci ideolojiye bagli olarak kadinlarin toplumdaki kaynaklara ve gelire erisimi ve bunlar
iizerinde s6z sahibi olmasinin 6niindeki binlerce yila dayanan engellerin yani sira, modern
toplumlarin yeniden {iretiminde kritik bir rol oynayan ev i¢i emekleri goriinmez kilinan
kadinlar, yoksullugu daha derin ve siddetli yasamaktadirlar (Sallan Giil-Alican Sen, 2014:
130-131). Kadinlar insan haklarina saygi ve sosyal adalet temel deger ve ilkelerine uygun
olarak sosyal destege en fazla ihtiya¢ duyan kesimi olusturur. Devletin, kurumlarin ve ailenin
ataerkil (patriarkal) bir sekilde yapilanmasi ve tarihin hemen her ugraginda bu o6gelerin
ataerki lehine uyarlanmasi nedeniyle toplumda hemen her alanda cinsiyetgilige dayanan bir
ayrimcilik hiikiim siirer.

Kadin isgiici arzinin miktari, zamanlamasi1 ve kadinlarin ¢alisma kosullari, egemen
ataerkil sisteme ve ataerkinin kapitalist liretim tarziyla eklemlenmesine baglhidir. 1980
sonrasinin neo-liberal politikalar1 uyarinca iiretim siireclerinin esneklestirilmesi ve enformel
istihdamin yayginlagtirilmasi yoniinde atilan adimlar, hem sermaye ¢evrelerine karl olanaklar
sunmus hem de ataerkil iligkileri muhafaza edecek bigimde yeni bir emek arzi akim
yaratmistir. Esnek ve enformel {iretimde sermayenin 6nemli emek giicii kaynaklarindan birini
kente go¢ etmis, vasifsiz kadinlar olusturur. Hem ¢alisip hem de ev ve bakim islerini siirdiiren
kadinlara atfedilen itaatkarlik, sabir, uysallik gibi toplumsal cinsiyete 6zgii yatkinliklar, kadin
emegini sermaye tarafindan daha fazla aranir duruma getirir. Bu siiregte esnek, yari-zamanl
ya da evde parga-basi ¢aligma yordamlarimi kullanan sermaye, ataerkil iligki bigimlerini
yipratmaksizin ucuz ve esnek emek giicii talebine mesruiyet kazandirir. Kadinlar iicretsiz ev
ici iglerden ve c¢ocuk, yasli, hasta bakimindan sorumlu tutulduklar1 ataerkil dayatmalara
tabidir; eszamanli olarak da kotiilesen ekonomik kosullar altinda aile biitgcesine katki
saglamak icin evde esnek, ucuz ve giivencesiz islerde ¢alismaya zorlanir. Boylece sermayenin
esnek iiretimi ve enformellesme yoniinde kazandig1 yeni egilimler, ataerkil normlar tarafindan
da desteklenmis olmaktadir; karsilik olarak, sermayeyle bu iistii ortiilii dayanisma, ataerkilligi
giiclendirir (Yaman Oztiirk, 2010: 26-45). Kadinlarin erkek egemenliginin dayattig1 kosullara
mesruiyet saglayacak sekilde kadinlara 06zgii kabul edilen yatkinliklara gore istihdam
edilmeleri, ev i¢inde ve ev diginda yiikiinii daha da agirlastirir. Kapitalizmle ataerkilligin
isbirligiyle hem ekonomik somiirii ve hem de kadiin tabi toplumsal konumu siirdiiriiliir.
Toksoz de “Ozel patriarka™ (ataerki) ve “kamusal partiarka” (ataerki) ayrimi yaparak; her iki
yapilanmanin kadinlarin istihdami ve kadinlarin ¢alisma kosullar1 {izerindeki etkisine dikkat
ceker.

“Ozel patriarkanin gii¢lii oldugu iilkelerde hane iginde toplumsal cinsiyete dayali
igboliimiiniin devamindan baba veya koca olarak yarar saglayan erkek, kadinlarin hane
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disinda calisip ¢aligmayacagina iliskin kararlari1 verir. Bu sistemde kadinlar kamusal alandan
dislanmis olup, kadinlarin istthdama katilimlar1 ya ¢ok siirli ya da erkeklerin otoritesini
sarsmayacak bi¢imlerdedir. Kamusal patriarkada ise kadinlar, kamusal alandan dislanmig
degillerdir; ancak tabi konumlarda katilirlar. Hane 6zel partriarkanin énemli bir alan1 olmaya
devam etse de kadinlar sadece hane igine kapatilmis degillerdir. Devlet kadinlarin isgiicii
piyasasindaki ikincil konumunu pekistiren diizenlemeleri ve uygulamalariyla kamusal
partiarkanin baglica temsilcisi olarak, kadinlarin sadece igverenler karsisinda degil, ayni
zamanda erkekler karsisindaki pazarlik giiciinii azaltarak 6zel patriarkanin giiciinii korumasini
destekler” (Toksoz: 103-104).

Ataerkil sisteme bagli olarak hangi Olgekte olursa olsun {iretim ve toplumsal
orgiitlenme i¢in gereken kosullarin var kalmasini saglayan 6ge ve iliskilerin siirekli ve goreli
bir istikrar i¢inde yenilenmesi anlamina gelen yeniden-iiretim faaliyetleri, kadinlarin cinsiyet
rolii olarak goriiliir. Bu roliin kadinlarca 6zellikle annelik tecriibesi lizerinden igsellestirilmesi,
kadinlarin 6zel alanda konumlandirilma egilimini giiclendirmekte ve kamusal hayatin parcasi
kabul edilen piyasaya katilmadiklari i¢in ev isleri ve bakim hizmetleri “goériinmeyen emek”
haline gelmektedir (Acar Savran, 2009: 64-65). Bakim emeginin hizmet verilene karst bir
duygusal bagi iceriyor olusu ve emegin bakim yapan kisiye bagli olmasi hali, bu emek tarzini
diger piyasalasmis emek kategorilerinden ayirmaktadir. Duygulart da icerdigi ig¢in bakim
emeginin piyasa degerinin hesaplanmasinin, dolayisiyla {icret 6l¢iisiine vurulmasinin gii¢ligii
de kadin emeginin goriinmezligini pekistiren bir baska etkendir. Bakim emegi “dayanigma”,
“sabir”, “anlayis”, “sefkat” gibi nitelikleri birlestiren, duygularin isin i¢ine girdigi bir emek
tarz1 olarak goriilmekte; bu yiizden duygusal emegin itibarinin talep ve hak edilemeyecegi
varsayllmaktadir. Bakim hizmeti satin alindiginda bile kadinlar bu isi yine bagka kadinlara
devrederler ve bakicilarda da kadinlara 6zgii kabul edilen duygusal oOzellikleri ararlar.
Toplumsal cinsiyet rolleri ve bu rollere iliskin beklentiler nedeniyle goriinmeyen, deger
atfedilmeyen, diisiik iicretlendirilen duygusal emek, kadin/erkek isi seklindeki ayrimi da
ortaya ¢ikarmaktadir (Ozkaplan: 16-19). Ozellikle yoksullugu daha derin yasayan kadilarm
basta cocuklar olmak Tlizere, hastalara, yaglilara ve engellilere bakim hizmeti sunmasina
yonelik beklenti, “6zel patriarka”nin ve “kamusal patriarka’nin nasil igledigini agiga vurur.
Dezavantajli gruplara yonelik kamusal bakim hizmetlerinin yetersiz olmasi, aile igi
isboliimiinde bakim hizmetlerinin kadinlarin gorevi olarak goriilmesi ve bu gorevlerin
kadinlar tarafindan da igsellestirilmis olmasi kadinlar1 is yasamindan uzaklastirarak erkeklere
ve sosyal yardimlara muhta¢ hale getirmektedir. Istihdam olanaklarinin yetersizligi ve
esitsizligi kadinlar1 yoksulluk riskiyle daha fazla kars1 karsiya getirmekte, kadinlari yari
zamanli, diisiik ticretli, glivencesiz islere yonlendirmektedir (Sallan Giil-Alican Sen: 31-132).

Yoksulluk kadinlasirken, kadinlarin iginde bulunduklar risklerle bas etmek ve sosyal
dislanmay1 Onlemek {iizere planlanan ve uygulanan sosyal politikalarda da “kamusal
patriarka”nin etkisi belirginlesmektedir. Istihdamda toplumsal cinsiyet esitligine dayanan
uygulamalar yerine, yoksullukla bas etmek iizere kadinlarin esnek, yari zamanli, giivencesiz
calisma bigimlerine yonlendirilmekte ya da mikro kredi uygulamalariyla kendi hesaplarina
calisabilecekleri girisimcilik faaliyetleri tesvik edilmektedir. Kadinlari yeniden {iiretim
faaliyetlerinin  yiiriitiictisii  olarak goren “kamusal patriarka” anlayisi, kadinlarin
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yoksullugunun yaratacagi riskleri onlemek i¢in ek gelir saglayacak igler ile bir yandan
piyasanin gereksinim duydugu ucuz ve giivencesiz is¢i ¢alistirma arzusuna diger yandan da
aile iginde mevcut isbolimiiniin devamliligini saglayarak “6zel patriarkaya” hizmet
etmektedir (Toksoz: 121-122).

Cinsiyetci ayrimcilia maruz kalan kadinlara yonelik sosyal calisma miidahalelerinin
geligtirilmesi ve refah hizmetlerinden yararlandirilmalari, kadinlar1 giiclendirmek ve
ozgiirlestirmek agisindan 6nemli olsa da uygulamadaki sosyal politikalar, kadinlarin cinsiyet
roliinii pekistirmekte; dezavantajli konumu telafi etmekte yetersiz kalmakta, toplumsal
cinsiyet esitsizligini yeniden iiretmektedir.

“Kadinlar, devlet hizmetlerinin dogrudan tiiketicileri haline geldiler. Kadinlara ilk kez
saglanan dul ayliklar1 ve annelik yardimlar1 etrafinda karmasik bir hizmet ve yardim ag1
yirminci yiizyil i¢inde ortaya ¢ikti: Bebek saglik merkezleri, kadin saglik merkezleri, caligmak
zorunda olanlara ayrilan annelik yardimlari, vergi iadeleri vb. yenilikler. Cok iyi bilindigi
iizere kadinlar artik tiimiiyle yardim hizmetlerinin asil tiiketicileri olmustu. Bu kadinlarin
daha uzun Omiirli olmalariyla kismen baglantili, ama ayni zamanda kadinlarin emek
piyasasindan diglanmasini 6n kabul sayarak, devlet yardimlarinin kocalarinin {icretlerini
ikame etmek lizere tasarlanmasiyla da ilgilidir” (Connell: 180).

Ulusal diizeyde yiiriitiilen ¢alismalar diginda, toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi
konusunda cesitli sosyal politika diizenlemeleri uluslararas1 diizeyde de kabul gérmektedir.
Cogu iilke, baglayici uluslararast anlagsmalar uyarinca cinsiyet esitligi politikalar1 tiretmek,
bircok alanda kadinlar lehine pozitif ayrimcilik yapilmasimi saglamak seklinde onlemler
almay1 kabul eder. 1979 yilinda Birlesmis Milletler tarafindan imzalanan Kadinlara Kars1 Her
Tiirlii Ayirimeiligin Onlenmesi Sozlesmesi (CEDAW) yillar icinde bircok iilke tarafindan
kabul edilmistir. Tiirkiye de bu uluslararast sozlesmeyi toplumsal cinsiyet esitligini
saglayacagi ve bu yonde politikalar gelistirecegini taahhiit ederek 1985 yilinda kabul etmistir.
Meryem Koray, toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin ana akimlagsmasini elestiren Sylvia
Walby’yi izleyerek uygulamadaki politikalarin toplumsal cinsiyet esitligini saglamaktan ¢ok
istihdam ve verimlilik i¢in ara¢ haline geldigini, cinsiyet esitligi politikalarinin kiiresel
kapitalist sistemin istikrar1 ve neo-liberal politikalarin hakimiyeti gozetilerek kadinlarin
istihdaminin ancak sistemin devamliligimi ve karliligim1 sagladigi siirece desteklendigini
belirtir (Koray, 2011: 17-27). Toplumsal cinsiyet esitliginin ana akimlagmasina ragmen
kadinlar ¢alisma yasamina girme ve c¢aligtiklar iglerde erkeklerle esit statiiler paylasmak ve
esit licret almak konusunda ¢esitli engellerle karsilasmaktadir.

6.3. Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyet EsitliZi Konusunda Uygulanan
Sosyal Politikalar

Tiirkiye 1980’den sonra benimsenen neo-liberal politikalarla kiiresel diinya sistemine
eklemlenmis ve hakim kiiresel piyasa kosullarina uygun ¢ercevelerde tasarlanmis uluslararasi
sozlesmeleri kabul etmistir. Kadin istihdaminin artirilmasi ilk kez 1990-1994 donemine ait 6.
Bes Yillik Kalkinma Plani’nda yer almistir. Konunun kalkinma planina dahil edilmesi,
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1985°te Birlesmis Milletlerin Kadinlara Karsi Her Tiirli Ayrimciligin - Onlenmesi
Sozlesmesi’'ne taraf olunmasinin, Pekin Deklarasyonu ve Eylem Platformu’na katilim ve
Birlesmis Milletler toplantilarinda dile getirilen esitlik taahhiitlerinin bir sonucu olarak
degerlendirilebilir. Tiirkiye, Uluslararas1 Calisma Orgiitii’niin kadin erkek esitligine iliskin
ayrimcilik karsiti sozlesmelerini de kabul etmistir. Resmi metinlerde kadinlarin isgiicline
katilimlarinin diisiikligiiniin bir sorun olarak saptanmasi ve kadin istihdaminin artirilmasi
hedefine yapilan vurgularin siklagmasi ise ancak Tiirkiye’nin 1999°da AB aday iilke statiisii
kazanmasinin ve uyum siirecine iliskin miizakerelerin ardindan gerceklesmistir (Toksoz: 121).

Sosyal hizmet sunumunda asli islevleri ailelere, sivil toplum kuruluslarina ve
goniillilere yiikleyen yeni refah yonetisimi yaklasimi, 2000’li yillarda Tirkiye’de de
benimsendi. Sosyal hizmet sunumunda esit vatandaslik ve sosyal hak anlayisinin yerine,
temsilcileri iktidara taginan muhafazakar liberal ideolojinin destekledigi, dine sik¢a referans
veren hayirseverlige ve aile dayanismasini 6ne ¢ikaran sosyal politika uygulamalarina girisildi
(Bugra: 222).

Toplumsal cinsiyet esitligini saglama ylikiimliliigii getiren uluslararasi sdzlesmelere
ragmen fazlaca idealize edilen hayirseverlik ve aile dayanigmasi nosyonlarina dayanan sosyal
politika tasarilari, uygulamada esitsizligi yeniden iireten bir ¢izgiye kayar. Diger tiim etken ve
degiskenler bir yana birakildiginda bile, kadinlarin bagimli konumlarindan kurtulmalari
bakimindan nesnel degeri tartisilmaz olan kadinlarin genel ekonomik bagimsizlik ve egitim
diizeylerinin yiikseltilmesi gibi iki konuda diizenlenen ¢ok sayida konferans ve calistaya
karsin, ilgili bakanligin ilgili birimlerinin bu sorunlari ¢ézmek icin gelistirdigi projelerin
azlig1 ve zaten yiirlirlilkte bulunan ya da tamamlanmis projeler hakkinda sundugu yontem,
kapsam, isleyis ve sonuglara iligkin gercek verilerin cilizligi tam anlamiyla umutsuzluk
vericidir  (http://kadininstatusu.aile.gov.tr/faalivetler/projelerimiz/ulusal-projeler).  1950’lerde

kirsal kesimdeki aile isciligi hesaba katilarak %80’in iizerinde hesaplanan kadinlarin isgiiciine
katilim orani, kentlesme oraninin %80’lere dayandigi 2000°li yillarin ortalarinda %25’in
altina diismiis ve neo-liberal sistemin vasifsiz ve ucuz iggiiciine ihtiyacinin zorlamasiyla ayni
onyilin sonlarinda birka¢ puan yiikselmistir. Kadin igsizliginin nedenlerinden biri kiiltiirel
muhafazakarliksa (http://www.sosyal-is.org.tr/yayinlar/kadin_emegi ve istihdami.pdf) bir diger

neden kiiresellesmenin dalgalandirdigi genel issizlik sorunuyla basa ¢ikmaya calisilirken
uygulanan popiilist siyasetin ailelerin oylarin1 yonlendiren erkeklerin istihdamina her zaman
oncelik tanityor olmasidir. Calisma yasaminda kadinlarin gergekten desteklendiginden soz
edebilmek icin Saniye Dedeoglu’nun isaret ettigi gibi, ¢ocuk bakiminin kadinlarin tam
zamanli, esit ilicret ve statiiye uygun bir sekilde ¢aligmasina engel olusturmamasi i¢in devlet-
isveren ve ebeveyn ligliisli arasinda daha esitlik¢i bir paylasim saglanmasina, kamusal ¢ocuk
bakim hizmetlerinin iicretsiz olarak yayginlagtirilmasina, ev i¢i cinsiyet¢i rollerde doniisiim
yaratacak ebeveyn izinlerinin yasallastirilmasina ve erkeklerin ¢ocuk ve bagimli bakiminda
aktif rol almasini saglayan diizenlemelere ihtiya¢ duyulmaktadir (Dededoglu, 2011: 54).

Sosyal giivenlik politikalarinda son yillarda benimsenen strateji ise kiiresel egilimlere
uygun olarak aile odaklidir. Bakim hizmetlerine kamusal kaynak ayirmak yerine aileye ve
bakim hizmeti ihtiyaci duyanlarin yakinlarina verilen yardimlar genisletilmistir. Bir tiir
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uzmanlagmay1 gerektiren evde bakim hizmetleri, ihtiya¢ sahiplerine bir sosyal hak olarak
sunulmamakta; aile icindeki geleneksel cinsiyet rollerine yaslanarak kadinlara
yiikklenmektedir. Bir baska deyisle, sosyal yardimlar ve belli bir miktar sosyal gelir destegiyle
kadinlar evde bakim hizmetlerinin sunucusu kilmirlar. Istihdam ve kaynaklara erisim
konusunda agik bir esitsizligin nesnesi olan kadinlarin giderek daha da yoksullastiklar
ekonomik kosullarda bu uygulamalar, bir yandan onlarin sosyal yardimlarin alict ucu olarak
ailelerine ek gelir imkan1 yarattiklar1 yanilsamasini dogurmakta, diger yandan evde bakim,
goriinmeyen emek kalemlerine bir yenisini eklemekte, aile dayanismasina vurgu yaparak
kadin1 6zel alanin daha derinlerine gommektedir. Cocuk, yasli ve engellilerin kurumsal
bakimi yerine eve yonlendirilmesi ve belli bir sosyal gelir karsiliginda yoksul kadinlarin bu isi
yiikleniyor olmasi kadinlara yonelik bir ayricalik gibi sunulmaktadir. Oysa profesyonel
olmayan evde bakim uygulamasi kadinlar1 erkeklerle esit statii ve gelire eristirme potansiyeli
tasiyan is olanaklarindan uzaklastirarak ekonomik o6zglirlesimin ve kamusal tecriibenin
damarlarini tikamaktadir. Uygulamanin diger ylizii bakim kalitesindeki diisiistiir: Evde bakim
hizmetlerinin devreye girmesiyle devlet kurumsal harcamalart minimum diizeyde tutarken
sorumlulugu, konu hakkinda profesyonel egitimi bulunmayan kadinlara yiliklemektedir.
Sonug, hem verilen sosyal hizmetlerin kalitesini diismesi hem de istihdam ve egitim basta
olmak tizere kadinlarin erkeklerle esit olanaklardan yararlanmalarinin engellenmesidir (Sallan
Giil-Alican Sen: 132-138).

Dul kadin ayliklar1 Sartli Nakit transferi kapsamindaki annelere yonelik gelir
yardimlari, yagh ve engelli maaglar1 gibi sosyal politikalarla kadinlar1 desteklemek, kisa
vadede yoksul kadinlarin refahlarina katki saglayabilir. Ancak orta ve uzun vadede kadinlara
esitlik degil, esitsizlik hatta ayrimcilik getirebilir, kadmnlarin sosyal yardimlar lehine
piyasadan daha da gekilmelerine yol agabilir. Ozellikle sosyal yardim alaninda devletin kadini
erkege ve eve bagimli olarak algilamasi, kadinlari sosyal yardimlari hak eden temel
yararlanicilar1 konumuna getirmektedir (Sallan Giil-Alican Sen: 139).

Sosyal smif, irk, cinsiyet, dil, din, politik gorlis, ulus, etnik kdken ayrimlarina
dayanmadan devletin egitim olanaklarin1 tiim yuttaslarina parasiz ve nitelikli bir sekilde
saglamast egitim hakkinin geregidir. Ancak okullasma ve okuryazarlik orani, devamlilik,
egitim durumlarina gore istthdam kosullart karsilastirildiginda Tiirkiye’de kadinlar ve
erkekler arasinda ciddi farkliliklar goriilmektedir. Kadinlar egitim hakkindan esit
yararlandirilmadiklart gibi, okullardaki toplumsallagma siirecinde de cinsiyet ayrimcisi,
ataerkil cinsiyet rollerini ve kalip yargilari giiglediren 6gretim programlarina ve egitim
Ogretim materyallerine sikga rastlanir (Gok, 2004).

Tiirkiye’de uygulanan sosyal politikalar nedeniyle toplumsal cinsiyet esitsizliginin
etkisini gosterdigi bir diger alan sagliktir. Kadina yonelik siddet, taciz ve tecaviiz, namus
cinayetleri, bekaret kontrolii, cinsiyet se¢cimi ya da ihmal, istenmeyen ya da ergen gebelikler,
sagliksiz kosullarda diisiikler, cinsel yolla bulasan hastaliklar, hastaliklarin tanisinda gecikme,
ireme sagligi hizmetlerine ulasamama gibi nedenlerle kadinlar magdur olmaktadir (Hatice
Simsek, 2011). Yiriitme erki i¢indeki igsboliimii, kadin sagliginin bir politika meselesinden
ziyade, cok sayidaki tip uzmanli1 arasinda bir tiir olarak algilanisini giiclendirmektedir.
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Devletin sosyal politika birimlerinin, kadinlarin saglik sorunlarini ¢dzmek igin saglik
birimleriyle yiiriittiigl isbirligi, onun toplumsal cinsiyet meselesinin siyasal bir uzantisi olarak
algilanmasin1 miimkiin kilmak bir yana bu siyasal niteligin tistiinii 6rtecek bigimde yapilanir.

Uretim ve yeniden iiretim siireglerinin erkekler tarafindan denetlenip yonetildigi;
kadinlar1 es, anne, kardes, sevgili biciminde, aile kurumunun siirekliligini saglamakla sorumlu
tutulan erkege gore tanimlayip ikincillestiren ve 6zglir ve esit birey olarak gérmeyen ataerkil
sistem kadinlara yonelik siddetin en 6nemli sorumlusudur. Kadina yonelik siddetin en 6nde
gelen nedeni, erkek egemen sistem iginde erkeklerin kadinlart kontrol altina alma, kadinlarin
yasamini ve yasam alanlarini kendi koyduklar1 kurallara gore diizenleme, kadinlarin {izerinde
kurulan tahakkiimdiir. Kadmlarin kendi yasamlariyla ve bedenleriyle ilgili 6zgiirce karar
vermelerini engelleyen her tiir durum ya da davranis kadina yonelik siddettir. Kadina yonelik
siddetin en agir1 ise kadin cinayetleridir. Yargilama siire¢lerinde uygulanan haksiz tahrik
indirimleri, polisin, hakim ve savcilarin siddet suclarina maruz kalan kadinlara yaklagimi,
siddet esten gelmigse -ki istatistiklere gore cogunluk boyledir- ailenin dagilmamasi igin 'kol
kirilsin yen i¢inde kalsin' tavsiyeleri ile arabuluculuk calismalari, cinsel su¢larda kadinin
giydigi kiyafetin "davetiye" olup olmadigi tartisilmasi, kadinlarin beyaninin altinda “riza”
araniyor olmasi, gece yarist sokakta olup olmadiginin sorulmasi kadin igin bu siireci hem
travmatik hale getirmekte hem de kadmna yonelik siddeti mesrulagtirarak yeniden
iretmektedir.

Tiirkiye’nin ilk imzacist oldugu Istanbul Sozlesmesi imzaci devletlere kadinlara
yonelik toplumsal cinsiyete dayah siddetin onlenmesi ve siddetle miicadele konusunda
zorunluluklar getiriyor. Agustos 2014’te de yiiriirliige giren Istanbul Sézlesmesi, kadin ve
erkekler i¢in toplum tarafindan uygun goriilen ve toplumsal olarak insa edilen roller, eylemler
ve davraniglar olarak tanimlanan toplumsal cinsiyet konusunda beliren esitsizliklerin siddetin
hem kaynagi hem de sonucu olduguna isaret etmekte ve bu esitsizliklerle miicadele edilmesi
gerektigini icermektedir. Istanbul Sozlesmesi siddeti onleme, magdurlar1 koruma, suglulari
cezalandirma ve siddetle miicadele edilmesi i¢in politika tiretilmesi konusunda biitiinliik¢ii bir
yaklasim Oneriyor ve taraf olan iilkelerin alinan 6nlemler konusunda uluslararasi denetime
tabi kiliyor. Sozlesmede kadina yonelik siddet “kadin ve erkek arasinda tarihsel esitlikei
olmayan gii¢ iligkilerinin tezahiirii” olduguna deginilmekte, “kadina yonelik siddet, erkeklerle
kiyaslandiginda kadinlar1 ikincil konuma zorlayan temel sosyal mekanizmalardan biri” olarak
ele alinmaktadir. S6zlesmede acik¢a kadina yonelik siddet ve toplumsal cinsiyete dayali
siddet kavramlar1 kullanilmaktadir. Toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi gerekliligi
S6zlesme’nin 12. maddesinde su ifadelerle yer almaktadir: “Taraflar kadinlarin daha asagi
diizeyde oldugu diisiincesine veya kadinlarin ve erkeklerin toplumsal olarak kliselesmis
rollerine dayali 6n yargilarin, torelerin, geleneklerin ve diger uygulamalarin kokiiniin
kazinmast amaciyla kadinlarin ve erkeklerin sosyal ve kiiltiirel davranis kaliplarinin
degistirilmesine yardimei olacak tedbirleri alacaklardir.” Istanbul Sézlesmesine ve 6284
sayili kanuna ragmen Tiirkiye’de kadin cinayetleri durdurulamiyor ve hatta artryor. Siddet
goren ya da tehdit altinda olan kadinlar i¢in tahsis edilen siginmaevleri ise can giivenligini
saglamak konusunda gegici bir ¢oziim olarak duruyor. Kadina yonelik siddet konusunda
yeterli glivenlik Onlemlerinin alinmamasi kadini evinden, isinden yasadigi sosyal ¢evreden
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uzaklastirmaya sebep olmaktadir. Oncelikle siddetin 6nlenmesi, magdurlarin korunmasi,
suglularin en agir bicimde cezalandirilmasi konusunda sosyal politika iiretilmesi gerekiyor.

Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet esitsizligiyle ve cinsiyet ayrimciligiyla miicadele
edilmesi gerektigi konusunda bir¢ok uluslararasi anlasma olsa da bu konuda yeterli 6nlemler
alindig1 sdylenemez; hatta uygulanan ve planlanan sosyal politikalarin kadin erkek arasindaki
esitsiz gii¢ ve tahakkiim iligkilerini normallestirdigi, kadinlar tarafindan da igsellestirilmesine
neden olacak sekilde hegemonik bir etki yarattigi soylenebilir. Yildiz Ecevit, Tiirkiye’de
sosyal politika yazininda da bu etkinin hakim oldugunu; ancak Tiirkiye’de bu paradigmay1
degistirme yoniinde feminist yazinin kadinlarin aile ve toplumdaki konumlarina, sosyal refah
kurumlar1 tarafindan nasil tanimlandiklarina, kullandiklar1 emek-giiciiniin 6zgiilliiklerine
iligkin farkli kavramsal tartisma ile yaklastigini; mevcut yapilanmaya getirdigi elestirilerle ve
hegomonyay1 reddetmesiyle oldukc¢a 6nemli oldugunu belirtir (Ecevit, 2012: 15-20).

Sonuc¢

Hayatin bir ¢ok alaninda esitsizlik ve adaletsizlikle karsi karsiya kalan, ayrimciliga ve
sosyal dislanmaya ugrayan, siddet goren ve yoksullukla miicadele eden kadinlara yonelik
yapilacak sosyal hizmet miidahalesinde feminist bir sosyal politika anlayisina ihtiyag¢ var.
Feminist sosyal c¢alisma {izerine O©nemli katkilari olan Dominelli, sosyal ¢alisma
uygulamasinda kadmlarin  farkligim1  taniyan, kadmlarin gili¢lerini  Onemseyen ve
giiclenmelerine katki sunan, kadinlar arasinda esitsiz giic iliskilerinin yaratacagi ayricaliklar
engelleyen, hayatin her alaninda kadinlarin kendi kararlarini alabilecekleri, ihtiyag ve
sorunlartyla bas etmede ortaya koyduklari ¢oziimlerini rahatlikla ifade edebilecekleri alani
saglayan, “6zel olan politiktir” ilkesini kabul eden, bireysel sorunlarin toplumsal nedenleri
konusunda farkindalik gelistiren ve ortak ¢ozlimler alan feminist bir yaklagimi 6nermektedir
(Dominelli: 162). Feminist sosyal ¢alisma uygulamasi sadece klinik ya da sosyal yardim
hizmetleri ile sinirlandirilmamalidir; 6rgiit ve kurumlarin igleyisi sorgulanmali; politik eylem
ve savunuculukla sosyal politika planlamalarinin  ve uygulamalarinin  doniigiimii
hedeflenmelidir (Sheafor ve Horejsi’den aktaran Buz, 2009: 60). Sadece yasal zeminde
toplumsal cinsiyet esitligini saglamak yeterli degildir; kadinlarin geleneksel cinsiyet
rollerinden 6zgiirlesmesini ve toplum tarafindan da bu olgunun igsellestirilmesini saglayacak
sosyal caligsma tarzinin benimsenmesi gerekir.
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Uygulamalar

1) 2015 Tirkiyesi’'nde kadinlarin iggiiciine katilimimnin yaklasik %25 oraninda
seyretmesinin kadinlarin hukuk, egitim, saglik ve kiiltiir alanlarindaki tecriibelerine etkisinin
neler olacagini degerlendiriniz.

2) Cevrenizdeki ¢ocuklarin, engellilerin ya da yetileri kisitlanmis yashlarin
bakiminin kimler tarafindan, hangi zamansal ve mekansal diizenlemelere gore, ne olgiide
gerceklestirilebildigini ve kamu kurum ve gorevlilerinin siirece ne Olglide katildiklarini
gozlemleyiniz.
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Uygulama Sorulari

1) Ailenizdeki ya da ¢evrenizdeki birkag¢ yetiskin kadinin giindelik yasamlar1 ve
etraflarindaki diinyayla iliskileri {izerine diisiiniin. Sorunlarin1 nasil ¢oziiyorlar? “Kendi
sorunlar1” olarak goriilenler gercekten onlarin kendi sorunlar1 midir, yoksa aile, gelenek ve
aligkanligin ¢6zme sorumlulugunu onlara yiikledigi baskalarinin sorunlart mi1? Yiiklendikleri
ev igleri ¢ocuk, hasta ve/veya yasl bakimi gibi ugraslari, disarida profesyonel hizmet olarak
satmalari durumunda ne kadar {icret kazanabileceklerini; bu isleri yerine getirmeyi
reddetmeleri durumunda karsilasabilecekleri tavirlar1 kestirmeye c¢alisin. Erkeklerin soz
konusu hizmetleri vermeye fiziksel bir gii¢ odag: tarafindan zorlanmalarinin sonuglarini hayal
edin.

2) Ozel alana ait kabul edilen bu islerin ya da ikamelerinin, var olandan farkl1 bir
sitem i¢inde kamu otoritesi tarafindan diizenlenebilecegi projeler tasarlayabilir misiniz?
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Bu Béliimde Ne Ogrendik Ozeti

Bu boliimde sosyal politikanin nasil tanimlanabilecegini ve sosyal politika tarihinin
diinya tarihinin bir parcasi olarak nasil ele alinabilecegini gordiik. Yaasdigimiz donemi
niteleyen kiiresellesme siirecinin tarihsel miicadeleler sonucu hak olarak kazanilmis refah
uygulamalarinda nasil bir gerilemeye yol actigin1 ve toplumsal cinsiyet esitsizliginin bagimli
kilinan tarafi olarak kadinlarin zamanimiz kosullarinda hangi kosul ve mekanizmalarla
somiiriiye daha agik bir konuma getirildiklerini anlamaya calistik. Son olarak sosyal
politikanin etkin bir bigcimde miidahale etmesi gereken istihdam, ¢aligma yasami, egitim,
saglik alanlarinda kadinlarin genel durumu hakkinda bilgi edindik ve sorunlarin en acil ¢dziim
gerektiren bir cephesi olarak kadina yonelik siddetin nasil bir sosyal politika giindemine
oturdugunu degerlendirdik.
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Boliim Sorular:

1) Modern sosyal politika olgusunun tarihinde hayirseverlik ve miicadele
anlayislarinin yerini agiklayimiz.

2) Neo-liberal piyasa kosullariyla ekonomik iiretimin yeni siire¢lerinde kadin
emeginin goreli olarak daha yogun kullanimi arasinda nasil bir iligki vardir?

3) Sosyal politika iireticileri, kadinin genel statiisiinii yilikseltmek i¢in oncelikle
hangi ekonomik kavram ve olgulara egilmelidirler?

4) Kadina yonelik siddet, neden yalnizca fiziksel siddet baglaminda
degerlendirilemez ve sosyal politika yiiriitiiclilerin erkek siddetini degerlendirirken hesaba
katmalar1 gereken etkenler nelerdir?

5) Bir biitlin olarak Tiirkiye’de kadinlara odaklanan sosyal politika c¢alismalari
yeterli midir? Nedenlerini agiklayiniz.

6) Sosyal politika tarihinin gelisiminde &zellikle etkili olan ii¢ siireg
asagidakilerden hangisinde bir arada verilmistir?

a) Sekiilerlesme, rasyonellesme, sanayilesme.

b) Sanayilesme, kapitalistlesme, modern devletin gelisimi.

) Demokratiklesme, modern devletin gelisimi, sanayilesme.

d) Rasyonellesme, kapitalistlesme, sanayilesme.

7) On dokuzuncuyiizy1ll ortalarinda liberalizmin sosyal politika anlayisi

asagidakilerden hangisine dayanmaktaydi?
a) Firsat esitligi
b) Egitimde esitlik
) Hayirseverlik

d) Dinin tanimladig: hak ve sorumluluklar
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8) Kadmlarin  hane i¢inde harcadiklari ancak piyasa kosullarinda
degerlendirilmeyen emegi tanimlayan temel kavram hangisidir?

a) Bakim emegi

b) Disil emek

) Kutsal emek
d) Gorlinmeyen emek
9) Devletin sosyal politika ve saglik birimlerinin kadin sagligit konusunda

caligmalarinin giincel karakteri hangisidir?

a) Kadin saglik sorunlarmin siyasal bir mesele olduguna iliskin bir goriiye
dayanan igbirligi

b) Kadin saglik sorunlari konusunda birbirinden biitiiniiyle ayrigsmis uzmanlik
alanlar1

) Kadin saglik sorunlarinin siyasal bir mesele olusunun {istlinii orten gevsek
isbirligi

d) Kadin siyasal hareketinin, sivil toplumun ve sendikalarin katilimiyla koordine

edilen birlesik birsosyal politika tiretimi

10)  Asagidakilerden hangisi Istanbul Sozlesmesi’nin kadna siddet konusundaki
bakis agisini yansitir?

a) Kadina yonelik siddet, kadinlar ve erkekler arasindaki tarihsel nitelikteki
esitlik¢i olmayan gii¢ iliskilerinin tezahiiriidiir. Kadinlarin ve erkeklerin toplumsal olarak
kaliplasmis rollerine dayali 6nyargilarin, torelerin, geleneklerin ve diger uygulamalarin kokii
kazinmalidir.

b) Kadinlara uygulanan siddet giindelik hayat akisinin trajik bir parcasidir ve
siddetin faili olan erkek ve kadinlarin engellenmesi i¢in hukuki diizenlemelerin ve polisiye
tedbirlerin sikilastirilmasi caydiriciligr etkili kilar.

) Siddetin engellenmesi i¢in kadinlarin da {istlerine diiseni yapmalar1 ve
kendilerini korumak i¢in gerekli 6nlemleri almalar1 tesvik edilmelidir. Siddeti 6nlemek igin
aile kurumunun giiclendirilmesi ve erkekleri siddet uygulamaya iten ekonomik ve kiiltiirel
kosullarda diizelme saglanmalidir.

d) Hepsi

Cevaplar: 6)b, 7)c, 8)d, 9)c, 10)a
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7. TOPLUMSAL CINSIYET VE KENT POLITIiKASI

Dr. Melis Oguz"

19 {stanbul Teknik Universitesi, Giizel Sanatlar Béliimii, Misafir Ogretim Gorevlisi
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Bu Béliimde Neler Ogrenecegiz?
7.1. Ataerkil Kent Planlamasi
7.2. Kentte Kadin Olmak
7.3. Mekanin Feminist Elestirisi

7.4. Kentte Kadin
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Boliim Hakkinda lgi Olusturan Sorular

1) Kadinlar kenti nasil tecriibe ederler?

2) Kent ve toplum arasinda nasil bir iligki vardir?

3) Planlama nedir, nasil olmalidir, hangi hassasiyetleri barindirmalidir?

4) Planlama siirecine katilim neden 6nemlidir?

5) Kentsel mekanin feminist elestirisi glinimiiz planlama anlayisini
elestirmektedir?

neden
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Anahtar Kavramlar
Kentsel politika
Kent planlama
Toplumsal cinsiyet
Cinsiyet korii planlama
Feminist mekan elestirisi
Ozel alan

Kamusal alan

Esitsizligin yeniden iiretimi
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Giris

Kadinlarin kenti tecriibe edisleri, lizerinde yeterince durulmayan, hatta ¢ogu zaman da
onemsiz addedilen bir konu olmustur. Tiirkiye kent planlama literatiiriinde ise genel olarak
kenti ve toplumu bicimlendiren farkli aktdrlerin varligi tizerinde yeterince durulmaz;
planlamanin daha 6nemli sorunlar1 ve ¢6zmesi gereken daha vahim problemleri vardir. Son 10
senede, kente toplumsal cinsiyet gozliigiinden bakilan caligmalar Tiirkiye'de kent {izerine
yapilan akademik calismalar arasinda yer almaya basladiysa da, sayica yetersiz, igerik olarak
erisim kitlesi kisithidir. Oysa 6zellikle kadinlar, ataerkil toplumun onlara yiikledigi gorevler
sebebiyle kentin sekillenmesinde farkli roller iistlendigi gibi, kentli olarak da farkli
hassasiyetlere ve dolayisiyla da farkl ihtiyaglara sahiptir.

Ataerkil toplum yapisinda, kadinlarin yasam alanlar1 hane ve yakin cevresi olarak
tanimlamistir. Boylelikle hane disi iiretim etkinliklerinden ayrilan kadmin yilikiimliiliikleri
hane i¢i igler ve aile bakimi ile sinirlandirilmigtir. Kadin, ev ile iligkilendirildik¢e, ekonomik
iligkilerin yuriitiildigli alanlarda goriilmez kilinmis, fiziksel alanda “goriilmez” olduklari igin
de planlar kadinin ihtiyaglarina yonelik gelistiril(e)memistir.

Kadinlarin hane igi ile iliskilendirilmis giinliikk yasamlar1 dogurganliklari ile bir araya
geldiginde, ekonomik alanda da goriinmek isteyen kadinlari, sorumluluklari arasinda bir
denge kurmaya ve ¢ogu zaman bu sorumluluklar arasinda bir se¢im yapmaya zorlamaktadir.
Kadinlarin planlama meslek alanina farkli ve alternatif bir bakis agis1 kazandirmalari, onlar
gormeyen bir kentte hane-i¢i ve hane-dis1 faaliyetleri arasinda kurmak zorunda olduklari bu
denge sorunsalindan kaynaklanan kaygilarindan dogmaktadir. Iste bu yiizden, kadinlari
planlama sistemine dahil etmek ve seslerini duyulur kilmak sadece daha yasanilir bir kent
olusturmak acisindan degil, kadinlarin farkli bakis agilar1 gelistirme potansiyelleri sebebiyle
planlama mesleginin gelismesi agisindan da dnemlidir.

Planlama, bir yaratim siirecidir. Planci, kendi diisiince ve inanglarini bilingli ya da
bilingsiz bir sekilde mekana empoze eder. Gelistirilen planlama pratiginin dogasini ve kadinin
kentin igindeki yerini, plancinin diinya goriisii dogrudan etkileyecektir, dolayisiyla dikkatsiz
ve hassasiyetsiz davranildiginda kenti kullanan toplumun asil ihtiyaglar1 planlama siirecinde
atlanabilir. Ancak, bdyle bir durumda dahi salt planciy1 sugclamak, kentlerin gelisim siirecinde
gorev alan diger aktorlerin 6nemini yadsimak olur, ¢linkii kentlerin gelisiminde toplum ¢ogu
zaman, plancidan daha etkin bir role sahiptir.

Bu sekilde diistiniildiigiinde, planlama siirecine katilimin da 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.
Kentsel mekanin kadin aleyhine calisir durumda olmasi eksik bir tabloya bakarak ¢oziim
iretilmeye c¢alisilmasindan ileri gelmektedir. Tiirkiye’de kentte yasayan kadinlarin
magduriyetinin Oniine gegmek ve alternatif planlama Onerileri gelistirmeye calisan kadin
plancilarin seslerinin duyulmasini saglamak amaciyla kurulan orgiitlenmelerin olmayaist,
planlama alaninda kadinin sesini duyuramamasinin ve kentlerin kadinin ihtiyag ve
hassasiyetlerine duyarsiz kalmasinin en 6nemli sebeplerinden biridir.
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Planlama, gerek pratikte gerek akademik ¢aligmalarda erkegi merkezine aldig: siirece
kadin “diger”lestirilecek ve kent, kadinin se¢im yapma siirecinde onu engelleyici bir faktor
olarak ortaya ¢ikacaktir. Planlama sistemi, bu ataerkil tavrini siirdiirdiik¢e, kadin toplumda
ikinci plana atilmaya mahkim olacak ve hayatiyla ilgili se¢imlerde 6zgiir olamayacaktir.
Oysa hane-i¢i ve hane-dis1 gorevleri arasinda secim yapmasi gerekiyorsa bu secimde 6zgiir
olabilmelidir. Dolayisiyla kadinlarin kentte seslerini duyurabilmelerini saglamak ve kenti
kadinlar i¢in daha imkanli mekanlar haline getirmek, hem kent hem de toplum i¢in énemlidir.
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7.1. En Biiyiik Azinlik: Toplumun Diger Yarisi

Sosyal degisimler kendilerini en ¢ok cinsiyet rollerinin farklilagarak birbirinden
ayrildigir ekonomik ve fiziksel alanlardaki doniisiimlerde gostermektedir. Cinsiyetler arasi
gorevler yeniden tanimlanirken, toplum, kadinlar1 daha ¢ok hane i¢inde yapilan etkinliklere
itelemis ve yasam alanlarini bu gercevede tanimlamistir. Erken-endiistri toplumlarinda kadin,
ev ve yakin cevresi ile iliskilendirilmeye baslamistir. Uretim etkinliklerinden ayrilan kadmn
yiikiimliiliikleri ise hane igi isler ve aile bakimi ile sinirlandirilmistir. Ekonomik, sosyal ve
fiziksel alanlarda goriilmez kilinan kadin, “gdriinen ¢ogunlugun” yaninda bir azinlik gibi
algilanmaya  baslamis;  dolayisiyla  planlar da  kadinin  ihtiyaglarina  yonelik
gelistiril(e)memistir. Hane i¢inde calisan kadinin kentsel ekonomiye goriiliir bir katkisinin
olmayist ve giiniimiizde kamusal mekanda galigsa(bile)n kadinin es zamanli olarak hane ici
isleri ve aile bakimini yerine getirmek zorunda olmasi/birakilmasi, kentli kadini pek ¢ok
giicliikle bagbasa birakmaktadir.

Kadinlarin giinliik yagsamlari, onlar1 iiretim ve yeniden-iiretim sorumluluklari arasinda
bir denge kurmaya ve ¢ofu zaman ikisi arasinda bir se¢im yapmaya zorlamaktadir.
Tiirkiye de kadmlarinin biiyiik bir boliimii, hane halki maddi agidan bir gereksinim duymadig:
stirece c¢aligmamayr ve hane i¢i yeniden-iiretim sorumluluklarini yiiklenmeyi tercih
etmektedir. Ayrica, calismakta olan kadinlarin biiyilk cogunlugu da, yine evlilik veya ¢ocuk
sahibi olma gerekgesiyle isten ayrilmaktadir. Kadinlarin erkeklerden farkli olarak planlama
meslek alanina katkilari, bu denge sorunsalindan kaynaklanan kaygilarindan dogmaktadir.
Dolayisiyla, kadinlar1 planlama sistemine dahil etmek, demokratik yasam alanlar
tasarlanmasi acisindan onemlidir. Nitekim 6zellikle yerel sorunlara karsi gelistirilen politik
eylemler, kadinlarin miidahalesiyle ve ¢ogunlukla mahalle Ol¢eginde olmak iizere avam
hareketler olarak baglamistir.

7.2. Ataerkil Planlama

Planlama meslek alani ve sinirlar tartisilirken, gdzden kacan noktalardan biri de kenti
ve toplumu bicimlendiren farkli aktorlerin varligidir. Bu aktorler igerisinde kadinlar,
toplumun onlara yiikledigi gorevler sebebiyle mekanin yeniden organizasyonunda diger
mekan kullanicilarindan farkli bir role sahiptir. Plancit olarak ise kadinlar, yine
meslektaslarindan  farkli hassasiyetlere sahip olduklarindan, mesleki sinirlarin  ve
uygulamalarin degismesine sebep olurlar.

Bireylerin diinya goriisli, ayn1 mekan: kullanan farkli insanlarin farkli deneyimlerini
aciklayabilmedeki en o©nemli unsurdur ve toplumsal cinsiyet, algilama farkliliklarinin
olusmasinda 6nemli bir faktordiir. Farkli hayat tarzlar, ik, yas, saglik durumu, sinif i¢i ve
siniflar arast alt ve ust-kiiltiir baglari, bir bireyin kentsel deneyimini anlayabilmek ve
dolayistyla ona en uygun mekani gelistirebilmek i¢in goz Oniinde bulundurulmasi gereken
etmenlerdir.

Planlama, en basit sekliyle bir “gerceklik yaratma” siirecidir. Planci, yarattigi bu

gercekligi bilingli ya da bilingsiz bir sekilde mekana empoze eder, ancak dikkatsiz ve
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hassasiyetsiz davranildiginda “gercek” ihtiyaglar bu siirecte atlanabilir. Bu durumda da,
“plancinin diinya goriisii” devreye girer. Planlama politikasinin dogasini ve kadmin kentin
icindeki yerini, plancinin diinya goriisii dogrudan etkileyecektir. Ancak, yine de kentlerin ve
sehirlerin cinsiyet-tarafli dogasi yiiziinden salt planciy1 suglamak, plancinin sonsuz bir giicii
olduguna delalet eder. Oysaki planct da kentlerin ve sehirlerin gelisimi siirecinde gorev alan
aktorlerden sadece biridir; Tiirkiye gibi planlama sinirlarinin “esnek” oldugu iilkelerde ise
kentlerin gelisiminde toplum, plancidan daha etkilidir.

Planlama, mekani, i¢inde yasayan topluluklara daha iyi yasam olanaklar1 sunacak
sekilde bicimlendirmeye kendini adamis kisilerin meslegidir. Planlamanin ataerkil bir meslek
alani oldugu (Greed, 1994) konusundaki iddialarin temelinde, planlama mesleginin dogas1 ve
plancilarin “kim i¢in” plan yaptig1 konusundaki varsayimlarinin cins-yanli (gendered) oldugu
savl yatmaktadir. Bir mekani, i¢inde yasayan toplulugu “tamamiyla” tanimaksizin ve
anlamaksizin, bu eksik tabloya bakarak planlamak ve onlar i¢in daha iyi hale getirmeye
caligmak, iiretilen politikalarin ve gelistirilen senaryolarin plan lizerinde kalmasi ve bir biitiin
olarak toplumun fiiretilen planlarlardan yararlanamamasiyla sonuglanmaktadir.

Kamunun genel olarak planlama siirecine katilimi  hald gerektigi Olgiide
saglanamamakta, kadinlarin ise kamusal alanda sesleri hald duyulmamaktadir. Kentsel
mekanin kadin aleyhine ¢alisir durumda olmasi eksik bir tabloya bakarak ¢oziim iiretilmeye
calisilmasindan ileri gelmektedir. Tiirkiye’de kentte yasayan kadinlarin magduriyetinin 6niine
gegmek ve alternatif planlama Onerileri gelistirmeye c¢alisan kadin plancilarin seslerinin
duyulmasini saglamak amaciyla kurulan 6rgiitlenmelerin olmayisi, planlama alaninda kadinin
hem planci hem de planlanan taraf olarak sesini heniiz duyuramamasinin ve bu sebeple de
kentlerin kadinin ihtiya¢ ve hassasiyetlerine duyarsiz olusunun en onemli sebeplerinden
biridir.

Boylelikle, ataerkil sistem mekan iizerinden yeniden-iiretilmektedir. Planlama ise,
gerek pratikte gerek akademik c¢alismalarda erkegi merkezine aldigi i¢in kadin
“diger”lestirilmistir; kent, kadinin se¢cim yapma siirecinde onu engelleyici bir faktor olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Oysa kadin, yeniden-iiretim ve iiretim gorevleri arasinda se¢im yapmasi
ve birini digerinin Oniine gecirmesi gerekiyorsa dahi, bu secimde 6zgiir olabilmelidir. Ancak,
planlama sistemi, bu cinsiyet-korii ya da cinsiyet-yanh tavrini siirdiirdiikce, kadin toplumda
ikinci plana atilmaya mahk(im olacak ve hayatiyla ilgili segimlerde 6zgiir olamayacaktir.

Kent ve toplum birbirini etkileyen iki dinamik varliktir ve kent ya da topluma dair
mevcut sistemlerin degismesi, ancak biitiinleyici esinin de -kent i¢in toplumun, toplum i¢in de
kentin- ayn1 yonde degismesi/degistirilmesi ile olacaktir. Dolayisiyla kadinlarin kentte
seslerini duyurabilmeleri ve kenti kadinlar i¢in daha imkanli mekanlar haline getirmek hem
kent hem de tiim toplum i¢in 6nemlidir.

7.3. Mekanin Feminist Elestirisi

Giliniimiizde mekan-insan iligkisine dair yapilan akademik ve profesyonel
caligmalarda, kadinlarin goriilmez kilinmasinin temelinde ataerkil toplum yapisindan
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kaynaklanan ve pratige gecmis bir dizi eksiklik yatar. Ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve mekansal
analizler yapilirken gelistirilen kuramlar, yukarida belirtilen toplumsal cinsiyet parametresini
gozardr ederek ve “erkek” deneyimlerinden yola ¢ikilarak olusturulmustur. Toplumun
kadinlara yiikledigi gorevler, bilimsel ve profesyonel ¢alismalarda da aynen kabul gérmiis ve
kadmin isi, ev ve yakin gevresindeki yeniden-iiretim etkinlikleri olarak belirlenmistir. Ancak
ev disinda temizlik, cocuk bakimi gibi iicretli ev is¢iligi yapan kadinlarin islerinin enformel
sektor igerisinde bulunmasi sebebiyle istatistiki olarak dikkate alinmamasi (Alkan, 2005) ve
doktor, miihendis, hukukgu gibi {ist meslek kadinlarinin cinsiyetleri tizerinden degil mesleki
kimlikleri iizerinden degerlendirilmesi (Ilkkaracan, 1998) sonucu, yapilan calismalarda
kadmlarin isgiicline artan katilimi ve toplumda degigsmekte olan rolleri gerektigi oSlgiide
calismalara ve dolayisiyla planlara yansitilamamustir. Ote yandan mekansal arastirma ve
coziimlemelerde daha ¢ok erkegin egemen oldugu kamusal mekanlar dikkate alinirken, hane
ici verilere dayanilarak yapilan aragtirmalar, ¢ogunlukla “evin reisi” olan erkegin verdigi
bilgiler dogrultusunda derlenmis (Alkan, 2005), kadinin mevcudiyeti goriinmezligini
stirdiirmiistiir.

Feminist goriisiin en 6nemli savlarindan birisi, kisisel olanin politik oldugudur. Kisisel
ve mahrem alanla iligkilendirilerek, meslek alaninda kadinin incelenmesi, marjinal ya da
sadece kadin olgusuyla sinirli olarak goriilmemelidir; nitekim kadinla ilgili her konu kentsel
toplumu temelden ilgilendirdigi gibi, kadini ve erkegi esit derecede etkileyecek sonuglari
icerir. Bu c¢alismada kadinlar i¢in nasil plan yapilmasi gerektigine dair Oneriler
gelistirilmemesinin sebebi de budur; Onemli olan mekanm1 degistirmek icin mekan-
Otesinin/sosyal olanin degistirilmesi gereginin farkindaliginin yaratilmasidir (Foley, 1964:
37).

1980’lerde baslayan kentsel feminizm hareketleri, Roberts (1991), Little ve digerleri
(1988) gibi akademisyenlerin, kadinlarin kentteki dezavantajli durumunu inceleyen
caligmalariyla desteklenmeye baslandi. Kentsel sorunlara farkli ¢oziimleme arayislari
getirmeye c¢alisan bu caligsmalar, “sadece fiziksel mekan incelemelerinin degil, toplumsal ya
da davranigsal mekan incelemelerinin de kadinlar1 goz ardi ettiginden yola ¢ikarak kadinlarin
goriiliir kilmmasin1” amaclamistir (Alkan, 2005). Feminizm ile planlama meslek alaninin
kesigmesi, kentteki aktorlerin c¢evre ile kurduklari iligkilere yeni bir bakis acgisi sunmakla
beraber, toplumsal cinsiyetin cevresel/mekansal degisiminin biitiinleyici bir parametresi
olmustur (Mackeinze, 2002).

Gortinmeyen aktor olan kadinlarin erkek-kentlerde yasamakta oldugu sorunlar ve
kentin olanaksizliklari, sadece kadinlarin giinliik yasamini paralize etmekle kalmaz; kadinin
yerel yonetime, egitime, isgiiciine ve toplumsal yasama katilimin1 da engeller (Alkan, 2006).
Gelistirilecek basit planlama c¢oziimleriyle kolaylikla hafifletilebilecek bu problemler,
sorunlarin sebebi dogru kavranip {stiine gidilmedigi i¢in glin gectikce katmerlenerek
artmaktadir. Kadinlarin mekan1 erkeklerden daha farkli kullaniyor olduklar gergegi
incelendiginde c¢arpici sonuglar ortaya ¢ikmaktadir. Konut ve genis c¢evresi olan mahalle,
kadinlarin hayatinda belirleyici bir role sahiptir. Alkan (2005), mekanin tasariminin kadinin
iizerindeki geleneksel yiikiinii mutlaklastiran bir yani olduguna isaret etmektedir. Ankara’da
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gelir getirici isi olan her yedi kadindan birinin ¢alisma mekan1 ikamet ettikleri yer olan evdir;
gelir getirici isle istigal etmeyen ancak bdyle bir igse sahip olmak isteyen her dort kadindan biri
ise ¢ocuklarin bakimsiz kalacagi endisesi ile bu istegini gerceklestir(e)memektedir (Alkan,
2005).

Ozetle, ataerkil yapiya sahip olan toplum, bu yapiy1 giiclendirecek mekanizmalar1 da
dogru calisiramamaktadir. Kadmin halen ¢ocuk bakmak, evin bakimini {iistlenmek gibi
gorevleri oldugu kabul edilip kadinlarin eve bagliliklart mesru kilinsa dahi, bu baglilik mekan
tarafindan desteklenmemekte, kadinin isteklerine ve gereksinimlerine sekte vurulmaktadir.
Uretilecek olan yerel politikalar, kadmlarin %42’sinin yasam alanlarinin halen ev ve yakin
cevresi oldugu (Alkan, 2006) ya da bu cevreyi tercih ettikleri gergegini goz Oniinde
bulundurdugunda, kadinlarin yasam alanlarini1 ve yasamlarini kolaylastirict ¢ok basit 6nlemler
aliabilecektir.

Elbette neo-liberal feministler, bu yaklasimi kadini yine ev ve gevresine bagiml
kilmakla elestirecektir, ancak bu noktadan sonrasi kadinin kendi sec¢imidir. Kadin, tretim,
yeniden-iiretim ve sosyal gorevlerinin kombinasyonunu yapmakta serbest olmalidir; kent ise
cesitli tercihlere olanak saglayacak sekilde kurgulanmalidir. Farklt feminist akimlar
arasindaki en Onemli ayrim da yine bu noktada ortaya c¢ikmaktadir; planlamanin gergek
amacinin ataerkil toplum yapisint kabul edip kadinlarin bu sistemdeki yasamlarini
kolaylagtirict 6nlemler almast m1 yoksa kadinin konumunu giiglendirecek ¢oziimler iireterek
kadmin tercih alanlarini genisletici ¢oziimler {iretmesi mi oldugu konusunda tartismalar
stirmektedir. Ancak planlamanin amaci konusundaki bu “se¢im”, devletin politik, siyasi ve
ideolojik goriisiiniin bir uzantisi olarak kendini gostermektedir.

Kadinlar1 gozeterek {iretilen politikalar cinsiyet-korii (gender-blind) ve cinsiyet-
tarafsiz (gender-neutral) olarak ikiye ayrilabilir. Cinsiyet-tarafsiz politikalar kadinlarin
dezavantajli konumlarinin iyilesmesi i¢in her zaman yeterli olmamaktadir. Dogal olarak
esitsiz olan iki bireye esit yasal haklar tanimak ya da mekani her iki tarafin da cinsiyetlerinden
dogan gereksinimlerini gozardi ederek tarafsizca planlamak ya da tasarlamak, ataerkil toplum
yapisinda hayat yarisina dezavantajli olarak baglayan kadmnin bu konumunu siirdiirmesini
saglamaktan ileriye gidememektedir.

“ ‘Herkese esit kamu hizmeti’ gibi kavramlara yaslanarak belirlenen politikalarla
uygulamalar kimi zaman niyet edilmeyen sonuglara yol acar. Boyle bir perspektif toplumsal
esitsizlikleri besleyip varolan ayrimlari derinlestirebilir, herkesin kamu hizmetlerinden
yeterince yararlanabilmesinin oniinii kesebilir” (Alkan, 2006:2 0).

Dolayisiyla, cinsiyet-korii olan ve kadinlarin gereksinimlerini tamamen gormezden
gelen kentsel politikalarin telafisi her zaman ve her kosulda cinsiyet-tarafsiz politikalarla
saglanamamaktadir (Keeble, 1969). Politika iireticileri ve plancilar, toplumdaki bu iki farkl
grubun esitsiz konumlarin1 dikkate alarak, olumlu ayrimcilik (positive discrimination)
uygulamalar1 gelistirmelidirler. Ancak bunu yaparken dikkat edilmesi gereken sey kadinlarin
dezavantajli konumunu iyilestirmeye calisirken erkekleri dezavantajli konuma getirmemektir.
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7.4. Kentte Kadin

Erkek-egemen ya da cinsiyet-tarafsiz bir planlama sistemi, kentin farkli ihtiyaglar
olan sakinlerine kullanisi zor ya da kullanigsiz ¢oziimler sunmakta ve toplumda varolan sosyal
gorev ayrimlarimi pekistirmektedir. Fonksiyonel ayristirma (zoning) ile kamusal ve ozel
aktivite alanlarinin birbirlerinden kati bir sekilde ayrimi, kadinlar i¢in, mekanin erkek
kullanicilarina oldugu kadar sistematik bir ¢6ziim gelistirememektedir.

Cinsiyet-korii kentlerin kadin kullanicilarin karsisina ¢ikardigi sorunlarin dlgekleri,
kisiden kisiye degisim gosterebildigi gibi, siniflar arasi1 farkliliklar da gostermektedir. Kentin
olumsuzluklarina en ¢ok maruz kalanlar, diisiik gelirli, diisiik egitimli kadinlardir. Egitimli,
ekonomik agidan giiclii olan kadinlar ise, kentin sorunlarina karsi servis satin alarak ¢oziimler
iiretebilmekte ve bircogu mevcut durumu kabullenmektedir. Oysa, gerekli olan, sisteme
plancinin empati giiciinii de ekleyebilmektir. Kadinlar, mekan kullanicilarinin ihtiyaglarina
kulak vererek, cogu zaman, basit ve kii¢iik degisikliklerle biiyiik sorunlarin 6nlenebilecegini
ortaya koymuslar ve “asagidan yukariya” planlama yonteminin savunucusu olmuslardir.

Bugiin, Tiirk kent planlamasi yazininda kadinlarin mekani kullanimlar1 ve mekanda
karsilastiklar1 sorunlara dair fazla c¢alisma bulunmamaktadir. Alkan’in (2005), Ankara’da
yasayan kadinlarin mekansal deneyimlerini arastirdigi kapsamli ¢alismasinin en c¢arpici
bulgularindan birisi, kadinlarin neredeyse yarisinin yasam gevresinin ev ve mahalle oldugu?’,
disar1 ¢ikan her {i¢ kadindan birinin, disart ¢ikis amacinin hane igi islerin idamesi ve her dort
kadindan birinin de yakin akraba ve aile ziyareti oldugudur. Bu durum planlamanin odak
noktast olan kamusal alanlarin, erkek-baskin oldugu Ongoriisiiyle oOrtiisiirken, kadinlarin
yasam alanlarinin toplumun onlara yiikledigi gorev ve sorumluluklar dogrultusunda
sinirlandirildiginin da bir gostergesidir. Toplum, o kadar “erkek”lestirilmistir ki, kadinin
“erkekce” olmayan bu “eve ve mahalleye olan baglilig1” da kimi zaman bir hastalik olarak
algilanmakta, sorunun kokeninin ataerkil planlama ve toplumsal yap1 oldugu unutulmaktadir.
Ussher (1991) kadinin kent igindeki diisiik hareketliliginin, kadmin kendi hatasi olarak
goriildiigiinii ve bunun mekan-yapisal bir sorun oldugunun bilincine varilamadigini
belirtmektedir. Kadinin mekdn1 kullanmaya dair korkusu ya da ulagim araclarini
kullanmaktaki hakli ¢ekincesi, agorafobi, hatta bazen sizofreni 2!
iligkilendirilmektedir.

gibi tanilarla

Ulagim politikalari, bolgelere ayrilmis kentlerde, genelde erkek “ekmek-kazanan”
tarafindan yapildig: farz edilen is ve ev arasindaki yolculugun en hizli, en giivenli ve en rahat
sekilde gecirilmesine yonelik olarak tasarlanmaktadir. Oysa pek ¢ok calisan kadin, ev ve is
arasindaki seyahatine aligveris, c¢ocuklarin okulu vs. gibi ara duraklar eklemektedir.
Erkeklerin ev-ig arasi yolculugu mevcut sistemde daha baskin oldugu igin, olduklar1 yerde
durdugu ve konut alanindan pek disar1 ¢ikmadigr varsayilan kadinlarin yolculuklar ile ilgili

20 Kadinlarin %42’si “komsu ziyareti ve kapi oniine ¢ikma” disinda haftada bir veya daha az disan
¢ikmaktadirlar (Alkan, 2005: 113).

2l Gergegi hayalden ayiramama durumu
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gereksinimleri goriinmez hale gelmekte ya da goriilse dahi 6nemsiz olarak addedilmektedir.
Buna karsin, Jane Jacobs (1961) gibi planlama meslegine biiyiik katkis1 olan kadinlar, karma
kullanimin (mixed-use) Onemini ortaya koymus, ayri bolgelerde gelistirilmeye calisilan
kamusal ve 06zel mekan aktivitelerinin kenti, kadinlar i¢in kullanigsiz hale getirdigini
savunmuslardir. Bu tip kadinlarin dezavantajli konumuna dair basit empatileri ancak kadinlar
kurabilmis ve erkek-egemen planlama sisteminde farkli 6l¢eklerde degisikliklerin savunucusu
yine oncelikle planci ya da kent kullanicisi olan kadinlar olmustur.

Alkan’in bulgularina goére her on kadindan dokuzu kentte ulagim-dolasim aktivitelerini
toplu tasim araglar1 ile ve/veya yaya olarak gergeklestirmektedir. Bu, kadinlarin, kentsel
mekanda karsilagilan problemlerle yiizyiize gelme ihtimalinin daha ¢ok oldugunu gosterir.
Nitekim iilkemizde kadinlar kent mekaninda karsilastiklar: sikint1 ve tehditleri en ¢ok kent igi
dolasimlar: sirasinda yagsamaktadir. Toplu tagim araglarini kullanan kadinlarin karsilastiklari
en biiyiik sorun araglarin kalabaligi olurken, bu durumun kadinlar tarafindan bir tehdit olarak
da algilandig1 gozden kagirilmamalidir. Yaya ulagimi, kimi kadinlar i¢in maddi problemler
sebebiyle tek ulasim bigimi olarak tercih edilse de, genelde kent i¢i dolagimda toplu tasimanin
tamamlayicisidir. Bu alanda kadinlarin karsilastigi sorunlar, kent icinde hem fiziksel hareketle
hem de giivenlikle ilgili problemlerdir. Yine Alkan’in (2005) calismasinda, bu alanda
karsilagilan en biiylik problemler sirasiyla; kaldirimlarin arabalarca iggali sonucu sokakta
rahat ylirliyememe, kaldirim yiiksekliklerinin bir standardi olmamasi yiiziinden dogan
sikintilar, ¢ogu zaman yarardan ¢ok zarara sebep olan kaldirim ve yol yapim c¢aligmalar ile
eksik kentsel aydinlatma olarak belirtilmistir. Bunlar bebek puseti ya da aligveris arabasi
tasimak durumunda olan, kiiciik ¢ocuklartyla disar1 ¢ikan ya da yiiksek topuklu ayakkabi
giyme tercihinde bulunmus bir¢ok kadinin kent iginde hemen her giin karsilagtig1 sorunlardir.
Ayrica kentsel 1siklandirma problemi, kadinlar igin giivenlik olgusunu ©6n plana
¢ikarmaktadir; karanlik sokaklardan ge¢(e)memek, hava kararmadan eve donmek?? kadinlarin
giivenlikleri konusunda yasadiklari/hissettikleri tehditlere karsi aldiklari onlemlerden sadece
birkagidir.

Kadinlarin kent pratiklerine ve bu alanda karsilagtiklart sorunlarin temeline
bakildiginda, mekéan kullanicisi olan herhangi bir bireyin ayni problemleri tecriibe ettigini
kabul etmekle beraber, kadmlarin bu kullanicilar icinde daha dezavantajli olduklarim
vurgulamak gerekmektedir. Kadinlarin kent icindeki hareketleri ile kamusal mekan
tecriibeleri, kent plancilarinin ve politika iireticilerinin gozardi etmemesi gereken olgulardir.
Kadinlar, bu sorunlarla basa cikabilmek ve toplumsal iiretim ve tiiketim gibi pek cok
aktiviteye katilabilmek icin biitiin kentsel hizmetlerin olabildigince yerellestirildigi bir yapiya
ihtiyag duymaktadirlar. Dolayisiyla, plancilar ve/veya politika iireticilerinin, kamusal alanda
mekansal diizenleme kararlar1 alirken, alisilageldigi iizere kentteki tiim mekan kullanicilarina
yonelik genel, cinsiyet-korli yaklasimlar: bir kenara birakip, kadinlarin yasadig1 dezavantajlari
da goz oniinde bulunduran ¢alismalar yapmasi gerekmektedir.

22 Her ii¢ kadindan biri hava kararmadan eve dénmek istemektedir (Alkan 2005: 127).
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Sonuc¢

Alkan’m (2005: 123) kent i¢indeki ulasim-dolasim agisindan problemleri saptamaya
yonelik olarak kadinlarla yaptig1 goriismelerden yola ¢ikarak belirttigi dnemli bir nokta da,
goriisiilen kadinlarin sadece kentte karsilastiklar1 sorunlar1 dile getirmekle kalmayip mekan
kullanimina yonelik pratik ¢oziim onerileri de gelistirmis olmalaridir. Planci sifat1 tagimasalar
dahi, mekana degisik baglarla bagli olan kadin, erkeklerden daha ¢ok benimsedigi mekanin
iyilestirilmesi i¢in yaptig1 gozlemler ve edindigi tecriibelerle pek cok ¢oziim iiretebilmektedir.
Onemli olan, kadinlarin bu ¢dziim 6nerilerini gerekli mercilere duyurabilmeleri, bu mercilerin
de bu sese kulak vermeye goniillii olmasidir.

Kentin her aktorii icin gecgerli olan orgiitliiliikk, bu durumda da 6nemini arz etmektedir.
Kadinlarin mekana dair ihtiyaglarini ve sorunlarini dile getirebilmeleri i¢in orgiitlii bir ¢alisma
yapmalari, ¢6ziim Onerilerini gelistirebilecekleri ve sorunlarini tartigsabilecekleri platformlar
olusturabilmeleri gerekmektedir. Planlama konusunda hassasiyet kazanmaya baslayan bazi
iilkelerde, bu tip kadin planlama orgiitlenmeleri olusmustur, ancak yine de yeterince gii¢
kazanamamiglardir. Bu orgiitlerin giiclenmesi, bu orgiitlerle birlikte ¢alisma yapacak olan
planci ve yonetim birimlerinin elindedir.

Planlama, kisithh olan kentsel mekanin en iyi ve en verimli sekilde kullanimini
saglamay1 amaglar; ancak kentsel mekana dair bir fedakarlik yapilmasi gerektiginde bu
fedakarlig1 yapmak zorunda birakilan taraf ¢ogunlukla kadinlar olmustur (Greed, 1994: 58).
Erkek-egemen bir ekolden gelmelerine ragmen kadin hassasiyetine sahip olduklar1 igin farkli
¢Oziim Onerileri getiren kadin plancilar/planlama 6nciileri (Octavia Hill, Jane Jacobs vb.) ve
1980’lerde baslayan kentsel feminizm hareketi, kadinin magduriyetinin azaltilmasina yonelik
¢oziim onerileri getirmistir. Uretilen bu ¢dziimler, hicbir zaman salt kadinlar1 gdzeten
cozlimler olmamustir; kisisel olan her seyin politik oldugu gibi kadin1 ilgilendiren her sey de
toplumu ilgilendirmektedir.
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Uygulamalar

1) Kadin dostu kentler {izerine aragtirma yapiniz; yerel esitlik eylem planini
inceleyiniz.

2) Kadin dostu bir kentin 6zelliklerinin neler olmasi gerektigini arastiriniz.

3) Tiirkiye kentlerinde kadin ve erkek esitliginin nasil saglanmasi gerektigini
tartiginiz.
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Uygulama Sorulari

Kadinlarin yasadiklar1 kentlerde;

1) Saglik, egitim ve sosyal hizmetlere erisimlerinde ne gibi sikintilar
gozlemliyorsunuz?
2) Istihdam olanaklarina esit olarak ulasabildiklerini diisiiniiyor musunuz?

Istatistiki bilgiler ve cevrenizde yapacagimiz kiigiik capli réportajlar ile cevaplandirmaya
calisiniz.

3) Kendilerini giivenli hissetmeleri icin ne gibi Onlemler alinmasi gerektigi
konusunda arastirma yapiniz.

4) Y Onetime katilmalart neden 6nemlidir?

5) Erkeklerle esit bir bigimde yer almasinin gdstergeleri neler olabilir?
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Bu Béliimde Ne Ogrendik Ozeti

Bu boliimde igerisinde yasadigimiz kenti ve toplumu anlamaya calisirken, onu
bigcimlendiren farkli aktorlerin varligini kabul etmemiz ve bu aktorleri anlayabilmek i¢in de
bakis agimiza yeni cergeveler eklememiz gerektigini 6grendik. Kentsel sistemde var olma
sikintis1 ¢eken ya da goriilmeyen kadinlarin, ekonomik ve sosyal sistemin de disinda kalmaya
mahkiim olacagimni ve bu sistemler arasindaki dongiilsel iliskiyi anlamaya c¢alistik.
Glinlimiizde katilimci planlamanin 6nemi anlasilmis olmasina karsin, halen katilimda kadin
ve erkek esitliginin gerekli dlgiide saglanamadigini ve bunun demokratik bir toplum olma
arayisinin oniine gegen en dnemli engellerden biri oldugunu 6grendik.
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Boliim Sorular:

1) Ataerkil toplumsal yapmin mekan iizerinden nasil yeniden iiretildigini
anlatiniz.

2) Planlamanin hedef kitlesi kimdir, amaci1 nedir?

3) Kadinlarin ~ yeniden iiretim ile iliskilendirilmesinden otiiri  mekan

politikalarinda farklilagan 6zel alan ve kamusal alan kavramlarini tartiginiz.

4) Kentsel feminist hareket nasil baglamigtir?
5) Kadinlara erkeklerle esit firsatlarin sunulmadigi bir kent neden sorunludur?
Tartigiiz.

6) Asagidakilerden hangisi Alkan’in (2005) calismasindaki bulgulardan birisi
degildir?

a) Kadinlarin yarisinin yasam g¢evresi ev ve mahalledir.

b) Disar1 ¢ikan her ii¢ kadindan birinin disar1 ¢ikis amact hane igi islerin
idamesidir.

) Disar1 ¢ikan her dort kadindan birinin disar1 ¢ikig amaci yakin akraba ve aile
ziyaretidir.

d) Kadinlarin %601 vakitlerini mahalledeki ¢ocuk parkinda ge¢irmektedir.

7) Jane Jacobs gibi planlama meslegine biiylik katkist olan kadinlar ne tiir bir
planlama 6nermislerdir?

a) Ayristirilmis konut alanlart

b) Yar1 kamusal alanlarin artirilmasi
c) Karma kullanim

d) Yar1 6zel alanlarin artirilmasi
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8) Her on kadindan dokuzunun kentsel ulasim-dolagim aktivitelerini toplu tasim
araciyla / yaya olarak gergeklestirmesi ile asagidakilerden hangisi dogrudan iligkilidir?

a) Kentsel mekanda karsilagilan problemlerle kadinlarin daha ¢ok yiizylize gelme
ihtimalinin olmasi

b) Ozel alan ve kamusal alan ayriminin keskin olmasi

) Kadinin iggiiciine yeterince katilmiyor olmast

d) Kadinlarin egitim olanaklarina erisimde sikinti yasiyor olmast

9) Kadinlarin kentte karsilagtiklart en onemli sorunlar arasinda asagidakilerden

hangisi yer almamaktadir?

a) Kaldirimlarin araglar tarafindan isgali
b) Standardi olmayan kaldirimlar

c) Kaldirim ve yol yapim g¢alismalar1

d) Peyzaj diizenlemelerindeki uyumsuzluk

10)  Kentsel feminizm hareketi ne zaman baslamistir?

a) 1960
b) 1970
¢ 1980
d) 1990

Cevaplar: 6)d, 7)c, 8)a, 9)d, 10)c
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8. TOPLUMSAL CINSIYET VE MEDYA

Giiliim Sener??, Cagla Cavusoglu?!, Halil ibrahim Irkh?s

2 Yrd. Dog. Dr., Arel Universitesi iletisim Fakiiltesi, Gazetecilik Boliimii.
24 Marmara Universitesi Iletisim Bilimleri Anabilim Dal Doktora Ogrencisi.
25 Arel Universitesi Medya ve Kiiltiirel Calismalar Yiiksek Lisans Programi Ogrencisi.
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Bu Béliimde Neler Ogrenecegiz?
8.1 Toplumsal Cinsiyet ve Medya Iliskisi Uzerine Arastirmalar
8.2. Kadinlarin Medyada Temsili
8.3. TV Dizilerinde Kadinlarin Temsili
8.4 Medyada Hegemonik Erkeklik Temsili
8.5 Medya Sektoriinde Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi

8.6. Medyada Toplumsal Cinsiyet Esitligi Nasil Saglanabilir?
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Boliim Hakkinda lgi Olusturan Sorular

1) Medya cinsiyet¢i midir?

2) Toplumsal cinsiyet rolleri medyada nasil temsil edilmektedir?
3) Kadinlarin medyada temsili ile erkeklerin temsili arasinda ne gibi farkliliklar
bulunmaktadir?

4) LGBTI bireyler medyada nasil temsil edilmektedir?
5) Farkli temsiller ataerkilligin 6niine gegebilir mi?

6) Toplumsal cinsiyet temsilleri iletisim mecrasina/medya formatina gore farklilik
gostermekte midir?

7) Kadin ve erkek pop ikonlari, TV dizisi karakterleri vs. toplumsal cinsiyet
kimliginin insasinda nasil rol oynamaktadir?

8) Medya sektoriinde ¢aligan kadinlarin durumu nedir?

9) Medyanin cinsiyet¢i temsilleri nasil diizeltilebilir?

10) Medya toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasinda nasil rol oynayabilir?
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Toplumsal cinsiyet
Kitle iletisim araglar1
Medya

Televizyon dizileri
Temsil

Stereotip

Anahtar Kavramlar
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Giris

Medya; bireylerin toplumsallagmasinda, toplumsal normlart ve degerleri
ogrenmelerinde ve kimliklerini olusturmalarinda 6énemli rol oynar. Kitle kiiltiirlinde bireyler;
yasadiklar1 ¢evreyi ve diinyay1 biiyiik 0l¢liide medyanin sundugu bilgilerden, goriintiilerden
yola c¢ikarak anlamlandirir, medyada gordiikleri karakterleri rol modeli olarak
benimseyebilirler. Toplumsal cinsiyet rolleri de medya aracilifiyla &grenilir. Toplumsal
cinsiyet ilk olarak ailede 0grenildigi gibi, ¢ocuklukta televizyon, gazete/dergi, internet gibi
medya araglariyla etkilesimin baslamasiyla birlikte bu araglar da toplumsal cinsiyet rollerinin
ogrenilmesinde dnemli yer tutarlar (Renkmen, 2015: 257). Toplumsal cinsiyet sosyo-kiiltiirel
bir silirectir ve toplumsal cinsiyet rollerini kisinin hayata gec¢irmesi roliin Ogrenilmesi,
toplumsallagsma, i¢sellestirme gibi siirecleri kapsar. Bu tiglii iliskinin devamliligini1 ve yeniden
iiretilmesini saglayan da anne, baba, aile, 6gretmenler, arkadas gruplar1 ve medya gibi iliski
ortintiilleri ve kurumlardir (Connell, 1998: 79, akt. Kircelli, 2015: 325). Televizyonda
yayimlanan ¢izgi filmler ve bu filmlerde yer alan karakterlerin pazarlandigi oyuncak
endiistrisi, ergen dizileri, genclik dizileri, pembe diziler, kadin programlari, kadin/erkek
dergileri, reklamlar, haber biiltenleri, gazete haberleri, kadinlara ve erkeklere yonelik internet
siteleri, sosyal aglar vb. toplumsal cinsiyet rollerinin yeniden iiretildigi giindelik mecralar1
olustururlar. Toplumsal cinsiyet rolleri medyadan topluma yansir ve benzer sekilde toplumdan
da medyaya yansir. Bu, toplumun deger yargilarinin kitle iletisim araglarina aktarimi, kitle
iletisim araclarindan da yeniden topluma aktarimi anlamima gelmektedir. Kitle iletisim
araglar bireylerin kisiliginin olusumunda etkilidir ve bireylerin toplum igindeki rollerine dair
ipuclar1 sunar.

Medya, yalnizca toplumsal cinsiyet modellerini aktaran degil, ayn1 zamanda toplumsal
cinsiyet esitsizligini yeniden {ireten bir arag olarak da karsimiza ¢ikar. Asagida da anacagimiz
bir¢ok diisiiniire ve arastirmaciya gore kitle iletisim araclar1 (geleneksel gazete, televizyon,
radyo, kitap vs.) ile giiniimiizde kullanici tiirevli icerige dayali internet, sosyal medya
platformlar1 ve genel olarak dijital medyada yer alan metinler, genellikle ataerkil ideolojiyi
yeniden lretir ve topluma sunar. Reklamlarda ‘ideallestirilmis’ kadin ve erkek bedenleri
iiriinlin yaninda pazarlanir; televizyon dizilerinde kadinlar ev iginde erkekler ev disinda,
kadmlar ‘giizel’, ‘gekici’, ‘bakimlr’, ‘cilekes’, ‘fedakar’ rollerde, erkekler ‘sert’, ‘yigit’,
‘cesur’, ‘siddete bagvuran ya da meyilli’ bir sekilde resmedilir; farkli cinsel yonelimlere sahip
karakterlere ¢ok az yer verilir, yer verilse de ‘marjinal’ olarak stereotiplestirilir; haberlerde
kadma yonelik erkek siddeti pornografiklestirilir; Disney Prensesleri kiz ¢ocuklarinin, Siiper
Kahramanlar erkek ¢ocuklarinin riiyalarin siislerler. Boylece, toplumsal cinsiyet esitsizliginin
stirdiiriilmesinde medya 6nemli rol oynar.

Medyanin esitsizligi pekistirici rolli, toplumda zaten var olan toplumsal cinsiyet
esitsizliginin bir yansimasi olmasinin yani sira temel olarak medyanin kapitalist {iretimin ve
tiiketimin diizenlenmesinde ve tiiketici kimliginin yaratilmasinda baslica aracglardan biri
olmasindan kaynaklanir. Medya, tiiketicileri farkli 6zelliklerine gore siiflandirir ve kiiltiirel
driinlerini bu farklilastirdigi pazarlara gore kurgulayip satar. Medya tiiketicisinin yast,
cinsiyeti, sosyo-ekonomik statiisii, kiiltiirel begenileri, ilgi alanlar1 gibi toplumsal cinsiyet
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rolleri de medya {iriinlerinin/metinlerinin tiretilmesinde kullanilir. Baudrillard, medyanin
irettigi gerceklik icinde erillik ve disilik modelleri arasindaki cinsiyet farkliliginin cinslerin
farklilagmis dogasindan degil, aksine sistemin farklilagtirict mantigindan dogdugunu agiklar:
“Ideolojisi tiiketimin gereklerine gore diizenlenen kitle iletisim araclarinda, o&zellikle
reklamlarda yer alan eril model rekabetci, segici erdemi simgeler. Disil model ise kadinin
kendi kendisinden hoslanmasi ve narsistik kendine ilgiyi telkin eder.” (akt. Imanger, 2006: 48)
Toplumsal cinsiyet tiiketicilerin farklilagtirllmasinda dikkate alinan unsurlardan biridir.
Genele yayin yapan klasik bir televizyon kanali, giinlik yayin akisini ‘geleneksel’ bir
cekirdek ailenin rutinine gore tasarlar: Ev kadinlar1 i¢in sabah saatlerinde kadin programlari,
Ogleden sonra evlilik programlar1 ve pembe diziler, aksam saatlerinde ailece izlenecek ana
haber biilteni, haber sonrasi yeniden pembe diziler ve eglence programlari. Neoliberal
ideolojinin deregiilasyon politikalar1 sonucunda parcalanan medya ortaminda ticarilesme,
Ozellestirme ve tematiklesme One ¢ikar: Yemek, el becerileri/hobi, moda, saglik/fitness,
otomobil diinyasi, finans vb. daha da uzmanlagmis igerikler sunan medya, bu toplumsal
cinsiyet ayrimint siirdiiriir. Bu fragmanlagmis medya piyasasinda her zevke uygun bir iiriin
mutlaka vardir. Ozetle, medyanm ekonomi-politik yapisi, kapitalist tiiketim siirecindeki islevi
hem toplumsal cinsiyet esitsizliginin hem de genel olarak diger esitsizliklerin siirmesine yol
acar. Gilinlimiizde yeni medyanin gilindelik hayatimiza niifuz etmesiyle birlikte kadinlik ve
erkeklige dair anlatilar cesitlense ve kadinlar, LGBTI bireyler ve diger marjinallestirilmis,
dislanan gruplar yeni medya sayesinde seslerini duyurabilecekleri, katilim imkanima sahip
olduklar1 alanlar bulabilseler de kiiresel popiiler kiiltiiriin ve birbirine benzer igerikleri sunan
medyanin bigimi, teknolojisi degisse de toplumsal cinsiyet esitsizligine dayali anlatilar1 ve
mitleri tekrarladig1 goriillmektedir.
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8.1 Toplumsal Cinsiyet ve Medya Iliskisi Uzerine Arastirmalar

Ik kadin dergileri 1800°1ii y1llarin sonuna dogru ABD ve Ingiltere’de yayginlasmasina
ragmen medya ¢alismalart igerisinde toplumsal cinsiyet meselesi iizerinde sistematik olarak
1970’li yillarda durulmaya baslandi ve arastirmalar daha ¢ok kadinlar ve medya iligkisini
irdeledi. Koker’e gore kadin ve medya arasindaki iligki ¢cok katmanlidir ve farkli kadinliklar
ile farkli kadin deneyimlerinin ¢ogullugu s6z konusudur. Bu boliimde tiim bu farkliliklarin ele
alinmasit miimkiin degildir; ancak kadin—medya iliskisini irdeleyen iletisim kokenli
caligmalarin bir Ozetine ve One ¢ikan sorunsallastirmalara yer verecegiz. Kullanimlar ve
Doyumlar yaklasgiminin Onciilerinden olan Herta Herzog’un ev kadinlarinin radyodaki arkasi
yarin dizilerini kullanimlar1 {izerine yaptig1 aragtirma (Motivations and Gratifications of Daily
Serial Listeners, 1944) ile iki Asamali Akis Modeli’nin kurucusu Paul Lazarsfeld’in
kadinlarin tiiketim tercihlerinde medyadaki reklamlarin roliinii inceledigi arastirmalari,
iletisim alaninda medya ve kadin iliskisi iizerine gergeklestirilen ilk calismalardir. Betty
Friedan’in The Feminine Mystique (1963) adli kitab1 da 1939-59 arasinda kadin dergilerinde
yer alan kadin imgesini incelemis ve editoryal kararlarin kadinlar tarafindan alindigi donemde
kadinlarin kariyer sahibi, kendinden emin ve bagimsiz, erkeklerin editoryal kararlarda etkili
oldugu donemde ise ¢ocuksu, edilgen, gen¢ ve mutlu ev kadinlari, anne vs. olarak tasvir
edildigini bulmustur (akt. Akca ve Ergiil, 2015: 19). Feminist hareketler sosyal bilimlerde
kadin ¢aligmalarinin gelisimini etkilemis, buna paralel olarak medya ¢aligmalar1 igerisinde de
kadini ele alan ¢alismalar Batili iilkelerde 1960 sonlarindan, Tiirkiye’de ise 1980 baslarindan
itibaren hiz kazanmustir. 1968 riizgarmin ve Ikinci Dalga Feminist Hareket’in iletisim
caligmalarina en Onemli katkilarindan birisi, medyada kadin temsili iizerine yapilan
calismalara olan ilginin artmasidir. Ilk calismalar, medyada kadinin varligimi —ya da
yoklugunu— sergilemeye yonelik icerik analizlerinden olusmakta, bu arastirmalarda,
kadinlarin medyada erkeklerden daha az temsil edildigi, rollerinin erkeklere kiyasla daha
sinirli ve (daha ¢ok ev kadinligi, annelik, 6gretmenlik, hemsirelik gibi) geleneksel oldugu ve
kadinlarin bagimsiz, yetenekli, ¢ok yonlii bireyler olarak sunulmadiklar1 seklinde benzer
sonuclara ulasilmistir (Akca ve Ergiil, 2015: 21). Gaye Tuchman da “Kadinlarin Medya
Tarafindan Sembolik Imha Edilisi” (1978) baslikli makalesinde medyanin kadinlar1 goriinmez
hale getirdigini, toplumsal cinsiyet kaliplarin1 iiretecek sekilde temsil ettigini ileri siirer.
Televizyon kadinlara iligkin ii¢ strateji (‘itibarsizlagtirma’, ‘tecrit etme’ ve ‘altin1 oyma’) izler.
“Feminist eylemciler televizyon ekranlarinda genellikle saldirgan, erkekleri diismanca
yargilayan ve mantiksizca davraniglar sergileyen kadinlar seklinde gosterilerek
itibarsizlastirilir. Kadinlar ve onlari ilgilendiren meseleler, tiim kamusal programlarda dikkate
alinmak yerine sadece “kadin programlarina hapsedilerek tecrit edilir. ‘Altint oyma’
ifadesiyle de televizyonda, tecaviiz ve pornografi gibi konularin ‘elestirel’ bir bigimde ele
alindig1 durumlarda bile cinsel sOmiirliyli mesrulastirict bir sdylem igerdigine isaret
edilmektedir.” (1978: 48, akt. Akca ve Ergil, 2015: 21-22). Esitlik¢i politikalarin
gelistirilmesi i¢cin miicadele eden 1970’lerin feministleri, ataerkil toplumlarin erillik
ideolojilerinin stratejik istiinliiglinlin yeni hikayeler kurma becerileriyle beslendigini
belirleyip, yeni hikayelerin ve tahayyiillerin en yaygin, en standart ve en genel diye niteledigi
hikayelerin nasil erkeklige ait bir hikdye oldugunu goriiniir kilmak i¢in oncelikle kendi
iletisim aracglarini yaratma yoluna giderler (Kdker, 2012, 135). 1982°de Women Studies in
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Communication akademik dergisi yayin hayatina baglar. 1990’larda postmodern diigiincenin
gelisimiyle ve Ugiincii Dalga Feminist Hareket’in ve Queer ¢alismalarinin ortaya ¢ikmasiyla
arastirmalar da ¢esitlenmis, daha spesifik odakli ve farkli kimlikleri/6tekilikleri de barindiran
ve sdylem analizi iizerinden ilerleyen calismalar ortaya ¢ikmistir. ilk dénem feminist medya
caligmalarinda kadinlarin medyada temsilinin gercek diinyayr ne derece yansittigi (ayna
teorisi) tartisilirken giinlimiizde medyanin toplumsal cinsiyetin kiiltiirel anlamlarini nasil
yarattig1, siirdiirdiigii ya da kars1 ¢iktigr ile ilgili sorular sorulmaktadir (Dow, 2009:86, akt.
Akca ve Ergiil, 2015: 28). 2001 yilinda Feminist Media Studies dergisi yayina baslar.
Tiirkiye’de ise Onciil ¢alismalar arasinda Ayse Saktanber’in “Tiirkiye’de Medyada Kadin:
Serbest Miisait Kadin veya lyi Es, Fedakar Anne” (1995) baslikli makalesi, Aysel Aziz’in
Medya, Siddet ve Kadin (1994), Niliifer Timisi’nin Medyada Cinsiyet¢ilik (1996) adli
kitaplar1 yer alir. Giinlimiizde sosyal bilimler alaninda ve 6zellikle iletisim c¢alismalarinda
kadinlik, erkeklik, LGBTI kimlikler giderek daha fazla yiiksek lisans, doktora tezlerine konu
edilmekte ve arastirilmaktadir.

Toplumsal cinsiyet ve medya iizerine akademik c¢aligmalardaki konumlanmalar1 dort
baslik altinda toparlayabiliriz: 1- Medyanin toplumsal cinsiyet rollerini nasil temsil ettigine
iligkin ¢aligmalar 2- Medyanin farkli kadinlik ve erkeklik bigimlerinin insasindaki rolii 3-
Kadinlarin ve erkeklerin medya kullanimlari/tiikketimleri 4- Medyanin ekonomi politigi
baglaminda medya sektoriindeki ve haber iiretimindeki cinsiyetgilik. Ciler Dursun (2011) da
benzer sekilde bir smiflandirma yapmis ve Tiirkiye’de haber, habercilik ve gazetecilik
caligmalarinda kadin odakli ¢alismalart {i¢ diizleme ayirarak, metin, okur/izleyici ve haber
iretim siirecleri agisindan incelendigini belirtmistir (Aksa ve Ergiil, 2015: 36). Feminist
yaklagimlardan yola ¢ikan Van Zoonen ise farkli bir siniflandirma benimser:
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Medyaya iliskin temel savlar

Gelistirdikleri stratejiler

Liberal o Medya siirekliligi, o Gazetecilik okullarinda
Feminizm | biitiinlesmeyi, diizeni ve egemen “cinsiyet¢i olmayan
degerlerin taginmasini giivence altina | profesyonelligin” 6gretilmesi
almak i¢in o!dukga cinsiyet¢i olan . Stereotipler ve etkileri
toplumsal mirasi aktarir. K .
onusunda yayincilar ve gazeteciler
o Cinsiyet stereotipleri, cinsiyete | arasinda farkindalik yaratma
uyen n"da\'/ra‘ms receteler, dis , o Medya kurumlar1 ve
goriintis, ilgiler, yetenekler ve 6z- . 1 .
) - ozellikle reklamcilar iizerinde
anlayislart liberal feminist medya ot ps s "
o . . tiiketici baskis1” uygulama
¢cozlimlemesinin merkezinde yer alir.
o Kadinlar medyada nadiren * Medya kurumlarinin esitlikgi
o o ter o S politikalar uygulamalarini talep
goriiniir, goriindiiklerinde ise ya es, m
anne, kiz evlat, kiz arkadas olarak ya ctme
geleneksel kadin mesleklerinde
(sekreter, hemsire, kabul gorevlisi)
calisirken ya da seks araci bigiminde
sunulmaktadir.
Radikal | o Medya, kapitalist ve ataerkil . Kadinlar kendi iletisim
Feminizm | toplumsal diizeni dogal diizen olarak | araglarini yaratmalidirlar.
tanir. J Radikal feminist medya kar
o Medya, erkek patronlarin ve amaci1 giitmeden calisan, hiyerarsik
yapimcilarin ellerinde oldugu igin olmayan ve goniilliilerce iiretilen
ataerkil toplumun ¢ikarlar medya yapilaridir.
dogrultusunda isleyecektir.
J Ataerkil medya dogru bigimde
ifade edildiginde ataerkil yapiy1 ciddi
bi¢imde rahatsiz edecek olan kadin
deneyimlerini bastirarak ve garpitarak
ataerkil toplumun gereksinimlerine
hizmet eder.
Sosyalist | e Medya kadinlar ve disillik * Ana akim medyada reform yapma
Feminizm | hakkinda egemen degerleri yansitir.

o Medya, kapitalist, ataerkil
yapty1 var olanlarin iginde en gekici
olan olarak sunar. Boylece egemen
ideoloji “sagduyu” haline doniisiir ve
dogrudan toplumsal kontrol
gereksizdir.

* Ayr1 feminist medya liretme

Kaynak: Liesbet Van Zoonen, “Medyaya Feminist Yaklasimlar”, Medya, Kiiltiir,
Siyaset Iginde, Der. Siileyman irvan, Ark Yaynlari, Ankara, 1997, S. 305-316.
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8.2. Kadinlarin Medyada Temsili

Kitle iletisim araglarinda kadinlarin temsil edilisi medya caligmalar1 i¢inde temel
alanlardan birini olusturur. Kitle iletisim araglar1 genelinde, televizyon ozelinde kadin,
ozellikle ‘kamera Oniindeki’ haliyle arastirmalara konu olur.” (Kabadayi, 2006: 103).
Oncelikle kadinlarin medyada smirli bicimde yer aldigini belirtmeliyiz. Televizyonda kadin
ve erkegin temsiliyle ilgili yapilan igerik analizi ¢aligmalarinda, kadinin erkekten sayica daha
az gosterildigi meydana c¢ikmistir. 1950, 1960 ve 1970’ler boyunca Amerikan
televizyonlarinda ekrandaki karakterlerin yiizde 20 ila 35’1 kadin iken, 1980’lere gelindiginde
bu oranin arttigi ancak yine de erkek oranmin bunun iki kati oldugu goézlemlenmistir.
1995°ten bu yana diinyada kadin ve erkeklerin medya temsilini 6l¢iimleyen ve 2009’da 108
iilkede 1281 gazete, televizyon ve radyo istasyonunu inceleyen Global Media Monitoring
Project’e (GMMP) gore haberlerin yalnizca % 24’tinde kadin 6zne konumundadir. Haber
kaynagi olarak kadinlar 2005’e¢ gore daha fazla yer alsalar da haberciler kadinlarin
goriislerinden genellikle halk goriisii (% 44), kisisel tanikliga dayali goriis (% 36), gorgi
tanig1 (% 29) olarak yararlanmakta kadinlar haberin 6znesi (% 23), uzman ya da yorumcu (%
20) ve sozcii olarak (% 19) daha az sesini duyurabilmektedirler. Ayn1 rapora gore, haberlerde
kadilarm % 18’1 kurban olarak tanimlanirken erkeklerde bu oran yalmzca % 8’dir. Ozellikle
kadina odaklanan haberlerin orant % 13, toplumsal cinsiyet esitliginin ya da esitsizliginin
altin1 ¢izen haberler ise yalnizca % 6 oranindadir. Raporda haberlerin % 46’sinin toplumsal
cinsiyet stereotiplerini giiclendirdigi ve haberlerin yalnizca % 10’unda toplumsal cinsiyet
esitligiyle ilgili yerel, ulusal bolgesel ya da uluslararasi yasal araglardan s6z edildigi tespit
edilmistir (GMMP, 2010). Koker’e gore haberlerde kadin temsiliyetinin eksikligi kadinlarin
birbirinden haberdar olma ve yasamlarini bolen sikintilara ortak ¢oziimler tiretmek tizere
kendilerini ifade etme ve politik mesruiyetleri i¢in bir gereklilik olan iletisim haklarinin
engellenmesi anlamina gelir (Koker, 2012: 140).

Kadinlarin temsilinin yetersizliginin yani sira var olan temsillerinin de sorunlu oldugu
asikardir. Yukarida belirtildigi iizere medyanin cinsiyet¢i yapisi, hegemonik erkekligin
yeniden insa edilmesine olanak saglar. Alankus medyanin “fallusmerkezli” oldugunu iddia
eder: “Fallusmerkezlilik kavrami esas olarak kadinin kimligini tanimlayan ve onu gilindelik
hayata bir kimlikle yerlestiren dilin (ve onun biitiin anlatilarinin ve edimlerinin), erkegin
temsil ettigi bir sozde-cinsel iistiinliik dolayimiyla kadin iizerinde kurmus oldugu iktidari
anlatan elestirel bir kavramdir.” (2012: 32).

Medya toplumsal cinsiyet sunumlarinda ataerkil temsil stratejileri izler. Kadinlar,
dizilerde, haberlerde, programlarda, reklamlarda vs. nesne, edilgen, gii¢siiz, erkege bagimli,
seyirlik malzeme vs. olarak temsil edilirler. Medya sektoriinde erkek egemenliginin bariz
bigcimde hissediliyor olusu, yayinlardaki kadin olgusunun 6nemini bir kat daha arttirmaktadir.
Clinkii kadinin bir meta olarak goriilmesi ve eril sdylemin baskinlig1 yine en ¢ok kadinlar
rahatsiz etmektedir. Yazili basinda genellikle {igiincii sayfa haberlerine konu olan kadin,
magazin programlarinda ve haberlerde ezilen, magdur olan, cinayete kurban gitmis, aldatilan,
statilisii diisiik islerde calisan, siyasal-sosyal ve kiiltiirel alanda yer edinememis bireyler olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Kadin ya geleneksel roller iginde gosterilmekte ya da cinsel obje
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olarak sunulmaktadir. Bu ikili yap1 gosterilerek bir taraftan da kadina hangi rolii benimsemesi
gerektiginin  mesajt  verilmektedir. Medyada kadinin  metalastirilmasi;  kadinin
kimliksizlestirilmesine, toplumda ikinci plana itilmesine, tiiketim objesi olarak goriilmesine
sebep olmakta ve medyada ayrime1 bir dil liretilmesini koriiklemektedir.

Butler ve Paisley (1980) medyada kadinlarin temsili konusunda bir cinsiyetgilik dlgegi
gelistirirler. Buna gore kadinlar;

1- Aptal, suskun, seksi ya da inleyen-kurban konumundaki nesne-kadin

2- Roliinii yerine getiren ve hayatinda evi, yuvast hep temel yer olan, es, anne,
sekreter, hemsire vb. kadin

3- Geleneksel roliiyle meslegini bir arada yiiriiten kadin
4- Erkekle esit kadin

5- Belirli kaliplara sokulmamis kadin (burada roller tersine ¢evrilmis ya da alisilmisin
disinda olabilir) seklinde resmedilirler (akt. Ugur Tanriover, 2012: 157).

Yavuz da daha 6nceki aragtirmalardan yola ¢ikarak (Saktanber, 1993, Ugur Tanridver
2007, Gencel Bek ve Binark, 2000: 4-15, Mediz, 2008) alt1 farkli temsil bi¢gimi oldugunu
belirtiyor:

1- Dogal-esit varlik: Kadinlarin tipki erkekler gibi haber kaynaklari olarak
degerlendirildigi, goriislerinin alindig1 durumlarda temsil bigimi.

2- Es, anne olarak temsil: Habere konu olan kadinlarin, erkekler dolayimiyla anne
ya da es olarak portrelerinin ¢izildigi temsil bigimi

3- Kadinlarin kurban ya da cani olarak temsili: Kadinlarin gazetelerin {iglincii
sayfalarinda yer bulan kagma, 6lme, 6ldiirme, kacirilma haberleri ile gosteri diinyasindaki
kadinlarin agk, cinsellik, giyim haberlerini anlatan temsil bi¢cimleri

4- Kadinlarin cinsel nesne/magazin nesnesi olarak temsili: Haber icerikleri ile
ilgilerinin olmamasina ragmen, kadinlarin cinselliginin/bedenlerinin kullanildig1 temsil bi¢imi

5- Kadinlarin eylem/orgiitliiliik halinde temsili: Kadinlarin dogrudan ya da dolayl
olarak sosyal, kiiltiirel, politik ve ekonomik eylemlerde yer almalar1 ve bu tip orgiitlerle
iligkide gosteren temsil bigimleri

6- Kadinlarin aragsal varlik olarak temsili: Haber igerigi ile dogrudan ilgili olmasa
da kadinlarin fotograflarinin kullanildigr haber bigimleri. Hastalik haberlerinde kullanilan
kadin fotograflar1 bunlara 6rnek gosterilebilir. (Yavuz, 2015: 148).
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8.3. TV Dizilerinde Kadinlarin Temsili

Mecralara gore kadinin medyada temsili s6z konusu oldugunda farkliliklardan soz
edilebilir mi? Medya tirlinlerinin metinsel ve sdylemsel 6zelliklerine gore kadinlarin temsil
bigcimlerinde de farkliliklar vardir; yazili basinla gorsel-igitsel medya, haberle reklam ya da
ornegin televizyon soz konusu oldugunda tartisma programiyla dramalar (filmler ve diziler)
kadin temsillerini kendi 6zellikleri dogrultusunda olustururlar (Ugur Tanriover, 2012: 158).
Medya metinleri, hemen hemen benzer mesajlar1 iiretseler de farkliliklar icermektedir. TV
dizileri farkli toplumsal cinsiyet temsillerinin en carpict goriildiigli alanlardan biridir.
Televizyon dizileri, insanlarin kendi diinyalarindan ¢ikan ve oraya siirekli gondermelerde
bulunan oOykiiler araciligiyla gercegin yerine sahtenin gectigi, egemen degerleri yeniden
iireten ve genis kitlelerin kolayca ulasabildigi programlardir (Oktay, 1987: 64). Toplumun
degerlerini izleyiciye sunan diziler, toplumsal yasamda ¢ogunlukla karsilastigimiz toplumsal
cinsiyet rollerinin devam etmesinde de 6nemli bir rol oynamaktadir. S6z gelimi cinsiyet¢i is
bolimii yerli dizilerde kendine yer bulmaktadir. Dizilerde kadinlar bir meslek sahibi olsalar
da, liniversite mezunu olsalar da aile ya da ev i¢inde konumlandirilirlar. Ciinkii toplumda bir
kadinin ev kadini1 ve anne niteliklerini 6n planda tutmasi gerektigi inanci yaygindir. Dizilerde
ataerkil yapi i¢cinde temsil edilen kadin karakterler, stiregelen geleneksel sdylemlerin yeniden
iiretilmesinde bir ara¢ olarak kullanilmaktadir. Televizyonda yansitilan stereotiplesmis kadin
goriintiileri, toplumun kadini nasil gérmek istedigi ile ilgili bir fikir verir.

Televizyon dizilerinde aile toplumun ¢ekirdegi ve vazgegilmez unsuru olarak
sunulmakta, kadinin da toplumdaki yerinin ailesi oldugu vurgulanmaktadir. Boylece bu diziler
kadinlara, en 6nemli amaglarinin aileleri bir arada ve mutlu tutmak oldugunu asilamaktadir.
Bu tiir programlar, insanlar tarafindan anlasilmasi ¢ok kolay ve konusunun 6nceden tahmin
edilebildigi tiirlerdir. Ornegin, pembe dizi senaryolarmin kadinin ev icinde ¢aligmasina dikkat
edilerek yazildigi distiniilmektedir. Kadin genellikle ev i¢inde calisan, kocasini evde
bekleyen, her zaman bakimli, erkek i¢in yasayan biri gibi gosterilebilmektedir.

Aile dizilerinde de ideal aile modeli biyolojik c¢ekirdek aile olarak anne, baba ve
cocuklardan olusur. Iki nesil temsil edilir ve cinsiyet rolleri ayristirilir. Dizi incelemeleri
tarandiginda, yapilan tespitlere gore aile seriyallerinde babanin her zaman merkezi otorite
olarak ailenin gecimini saglayan, ailenin normlarini1 belirleyen kisi oldugu goze garpar.
Annenin en Onemli gorevi ise cocuklarin egitimi ile ilgilenmek, disariya karst kocasini
desteklemek, geri planda durup dekor fonksiyonunu yerine getirmektir. Kadin mesleginde
yiikselme hirsi nedeniyle cocuk dogurmazsa bu bir evlilik krizine neden olmakta ve bu durum
aile modelinden sapma olarak gosterilmektedir.

Bu tiir aile dizilerinde kadinlar genglik ¢caginda aile ve is karisimi i¢inde ancak daima
aileye baglantili olarak temsil edilmektedir. Onlar zamanlarini yardimci islerde, sosyal ya da
genel hizmet isleri alaninda ¢alisarak, evde oturarak, aileleri ile giiglii bir bag i¢inde onlarin
nasihatlerini dinleyerek gecirirler. Evlilik i¢in ideal kisinin bulunmasi ile birlikte kadinlar
ailelerinden ideal siire¢ ve adaylar i¢inde segtikleri erkegin amagladig: aileye katilarak, ancak
bir erkegin yanima gitme yoluyla ayrilirlar. Erkekler genglik donemlerinde tamamiyla kendi
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ailelerinden ayrilmalariyla birlikte disaridaki tanima siirecinde 6grenirler ki, bir insan ailesiz
anlamli bir hayat siiremez. Erkekler de aileden ¢ozililme, aileye karsi duygusal katilm ve
meslek sevki ile biitlinlesir.

Aile seriyallerinde sapkin figiirler de cinsiyet stereotipleri ile belirlenmistir.
Erkeklerde merkezi stereotip karakterler yaratici ve suga egilimlidir. Kadinlar ise gii¢li is
kadini, mesleginde yiikselen ve psikopatlardan olusur. Aileye katilim ne kadar az olursa
sapma ve toplum standartlarindan ¢ikma o kadar giicliidiir. Aile seriyallerinde kadin ve erkek
arasindaki anlagmazliklarin ¢6ziimiinde siddet kullanilmaz, ideal aile modelinde sapan
kadinlar kisisel bahtsizliklar ve felaketler araciligtyla ehlilesir (imanger, 2006: 61).

Erkek egemen ideolojinin kadina uygun gordiigii toplumsal roller, toplumsal yasamda
karsimiza ¢iktig1 gibi televizyonda kendini gosterir. Yerli dizilerde temsil edilen kadin,
‘fedakar anne’, ‘namuslu es’ ya da ‘evinin kadini ¢ocuklarinin anasi’ mesajlarini ileterek
kadinin geleneksel roliinii siirdiirmesi gerektigini izleyici kadina hatirlatmaktadir. Bu sekilde,
diziler araciligiyla erkeklerin kadinlardan beklentileri sekillenmekte ve toplumsal yap1 iginde
cinsiyet rollerinin devamlili1 olusturulmaktadir.

TV dizilerinde kadinlar {iretken, emek¢i kadinlar olarak temsil edilmezler. Genellikle
giizel, sik ve bakimlhidirlar. Hedefledigi televizyon izleyicisi kadinlarin tam da olmak
istedikleri gibidir kadinlar. Dertleri tasalar1 agk mesk meseleleridir. Entrika, ihtiras, ¢atigma,
kavga dolu yasamlarinda bir yandan da mutludurlar, parasal sikintilar1 yoktur, diinya
tozpembedir, her seyleri vardir, yasadiklar1 yerler modern esyalarla kaplidir. Boyle bir diinya
sunuldugundan televizyon izleyicisi kadinlarin kendi olumsuz yagam sartlarini unutmak igin
bu dizileri izledikleri diisiiniilebilir. Ancak Yasemin Inceoglu’na gére, pembe diziler,
kadinlarin giindelik hayatin acilari, ¢aresizlik, koca dayag: ya da cinsel tatminsizlik gibi pek
¢ok soruna tahammiil etmelerine ve bunlari kaniksamalarina yol agmaktadir (Inceoglu, 2014).

Toplumsal iligkilerin, belirli bir konu ve belirli karakterlerle, devamliligin1 saglayan
yerli dizi konsepti basarili oldugundan benzerlerini dogurmustur. Bunun sonucunda benzer
karakteristiklerle, ayn1 tarzda oyuncularla, benzer toplumsal iliskilerle ilgili ayni tiir dykiiler,
farkli donemlerde hikayesel bir istiinliik saglamiglardir (Celenk, 2005: 291). Ana yayimn
kusagi, televizyonlar i¢in ¢ok onemlidir; bu nedenle denenmemis denenip risk alinamaz ve
onceden denenmis ve basariya ulasmis formiiller tercih edilmekte, elbette bunun sonucunda
kopya yapimlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle de toplumsal yasamda ve televizyonda basat
olan toplumsal cinsiyet rolleri diziler tarafindan yinelenmekte, ataerkil yap1 saglamlagmakta
ve kadin rolleri bu yap1 icerisinde sekillenerek baskilanmaktadir.

Ataerkil toplum diizeninde, baskin cinsiyet degerlerinden sapma gosteren figiirler
basarisiz olmaya mahkimdur. Homosekstiel bir figilir asla aile kuramaz. Homoseksiielligin
negatif degerlendirilmesi “aile” yasam bi¢iminin benimsenmesi ile kamufle edilir. Bu da,
televizyonda yer alan seriyallerin alternatif yasam tarzlarina karsi toleranslar tagimadigini
gosterir.
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Modleski, giindiiz saatlerinde yayimlanan “soap opera”larda iki farkli kadin imaj
tespit etmistir. Birincisi aileyi bir arada tutan ahlaki ve ruhani rehber, ikincisi ise ev kolesidir.
Modleski’ye gore “soap operalar” ¢oziimsiliz ikilemler iceren sonsuz hikayeler ile kadin
izleyiciye ailesini bir arada tutmaktaki yetersizliginde yalniz olmadigina iliskin bir giivence
sunar. Soap operalardaki kadin karakterler kadinin giinliik yasantisinin bir uzantisidir
(Imanger, 2006: 63).

Aile dizileri egemen toplumsal cinsiyet ideolojilerinin destekledigi cekirdek aileyi
toplumsal iliskilerin merkezine yerlestirir. Kadinlar ise aileyi ayakta tutmak, birlik ve
biitiinligli saglamak icin ugras verirler. Soap opera ve bunun benzeri Prime Time aile
seriyallerinde kadin kamusal alanda var olur ancak basaris1 6zel alanda gosterdigi
performanstir. Aile seriyalleri de egemen kiiltiiriin aile degerlerinin kodlar1 ile anlamlarini
olusturur (Imanger, 2006: 63).

Ozsoy, Tiirkiye’de TV dizilerinde toplumsal cinsiyet rollerini tarihsel bir perspektiften
incelemis ve 70’lerden 2000’lere uzanan siirecte dizilerde kadin ve erkek kahramanlarin farkl
toplumsal roller lizerinden gerceklesen temsillerinde, yillar i¢inde degisimler yasansa da
0ziinde egemen degerlerin yeniden iiretilmesine aracilik etmekten kurtulamadiklarini dile
getirmistir: “Cinsiyet, es ve anne/baba rolleri lizerinden gerceklesen bu farklilagsma siirecinde,
(dul anne babalar, tek ebeveynli aileler, evlilik dis1 iliskiler, aile ve ¢ocuklar iizerinde otoritesi
zayiflayan anne ve babalar, farkli kimlikler ve 6zel alanin varligi, cinsel yasamin normalligi
ve tabulastirilmaktan kurtarilmasi), yenilik¢i potansiyellerine ragmen temsiller, egemen
degerlerin kontroliinden kurtulamamus ve smirlarinda kalmistir” (Ozsoy, 2015: 232).

TV piyasasi rekabet ortaminda farkli temsillere ihtiya¢ duyar ancak bu yarattig1 farkl
temsilleri evcillestirerek kullanir: “Dizi-metinlerin kadin ve erkekleri, 6zne konumlarini
cogunlukla aileleri, sorumluluklari, isleri, agklari, mahalle ya da toplum adina yapmak
zorunda olduklar1 fedakarliklar yiiziinden kaybederler. Kahramanlar, doniisiimlerini
saglayacak istek, giic ve bilgiye yeterince sahip olamazlar. Bu metinler araciligiyla izleyiciye
en hain kanca da bu noktada atilir: Seyirci kadin ya da erkek kahramanin farkl: roller i¢indeki
temsillerinde ya da geleneksel rollerini kirmaya basladig1 yerde, ¢ogunlukla da farkliligin ya
da aykiriligin sonunda hep cezalandirildigma taniklik eder.” (Ozsoy, 2015: 233) Imancer de
aile seriyallerinde kadin ve erkek arasindaki anlagmazliklarin ¢6zliimiinde direkt erkek siddeti
ile kadin ehlilestirilmesinin kural olarak gosterilmedigini ancak ideal aile modelinden sapan
ve ailesel degerler iizerine hilkmedici arzular besleyen kadinlarin kisisel bahtsizliklar ve
felaketler araciligiyla ehlilestirildigini belirtir (2006: 60).

8.4 Medyada Hegemonik Erkeklik Temsili

Literatiirde, 'hegemonik erkeklik'in bir¢ok tanimi bulunmaktadir. Bunlardan birkaci
sOyledir: Erkegin tek bir bigimde, bir 6rnek model iizerinden temsil edilmesi, tek bir erkeklik
biciminin, diger erkeklik bicimlerinin timiinii yok saymasi, farki bigimlere yasam alani
birakmamasi anlaminda baskict bir tanimlamadir. Diger erkeklik bicimleri ya yok sayilir ya
da marjinallestirilir. Bu anlamda erkeklik, yalnizca kadinlar iizerinden egemenlik kuran bir

iktidar bi¢imi degil, diger erkeklik bigcimleri iizerinde de —radikal feministlerin ifadesiyle— son
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tahlilde siddeti iceren bigimde tahakkiim kuran bir yapi1 olarak karsimiza cikar (Connel
1995'den aktaran, Erdogan, 2011: 26). Bastlirk ve Tonel, Feminist Calismalardan Hegemonik
Erkeklige adli c¢aligmalarinda, hegemonik erkekligi, genel olarak erkeklerin kadinlarin
iizerindeki egemenliginden beslenen ve farkli erkeklik bigimleri arsinda da hegemonik bir
iligki inga eden bir erkeklik kurgusu olarak tanimlamaktadirlar (Erdogan, 2011: 28). Sancar'a
gore ise hegemonik erkeklik en genel tanimiyla, "iktidar1 elinde tutan erkeklerin sahip oldugu
erkeklik imgesi"ne isaret eden bir kavram olarak tartigmalarin merkezine oturdu. Hegemonik
erkeklik izinin aranacagi genel harita asagi yukar1 soyle c¢izildi: Geng, kentli, beyaz,
heteroseksiiel, tam zamanli bir is sahibi, makul dlgiilerde dindar, spor dallarinin en azindan
birini basarili olarak yapabilecek diizeyde aktif bedensel performansa sahip erkeklerin temsil
ettigi erkeklik (Sancar, 2008: 30).

Ozsoy, hegemonya “‘bir giicler dengesi icinde kazanilan distiinliik anlamma
gelmektedir’” diyor. Ve ekliyor: Diger oOriintiiler ve gruplar ortadan kaldirilmak yerine ikincil
konuma itilmektedir. Hegemonik miicadelelerin goriilecegi onemli alanlardan biri medya
metinleri ve metinlerin ingasinda Onemli rol oynayan toplumsal cinsiyet¢i temellerdir.
Erkekligin bu baglamda giinlimiiz medya metinlerinde nasil insa edildigi de 6énemli bir sorun
olarak karsimiza c¢ikmaktadir (Erdogan, 2011: 141). Televizyon metinlerinde, ‘erkeklik’in
nasil insa edildigini inceleyen Ertan, Bastiirk Akca ve Ergiil, metinlerde su saptamalara
varmiglardir:

2008, 2009 yayin doneminde, Digitiirk ekranlarinda yayinlanan, / Erkek I Kadin adl
dizinin 1. Sezon tiim boliimlerini dahil ettigi calismasinda Ertan, su saptamalara varmistir:
“Dizi genel olarak geleneksel iliski oriintiilerini barindirmamaktadir. Ornegin, Ozan ve
Zeynep evli olmadiklart halde birlikte yasamaktadirlar ve aileleri de bu bilgiye sahiplerdir.
Hatta Zeynep ¢ocuk sahibi olma konusunda son derece 1srarcidir. Bunun disinda, ev igi roller
s0z konusu oldugunda da, Ozan, yemek yapmak, bulasik yikamak gibi islerde Zeynep’e
yardimci olmaktadir. En azindan kadinst ve erkeksi roller keskin bir sekilde temsil
edilmemektedir. Ancak konu erkeklik, onun korunmasi ve escinsellik konularina geldiginde
erkek karakter Ozan, geleneksel ataerkil erkek degerlerinin savunucusu roliinii iistlenmekte
ve hegemonik erkeklik Oriintiilerini sergileyerek homofobik sodylemler {iretmektedir.”
(Erdogan, 2011: 102). Kimmel (1994), erkeklik, escinsellik ve homofobi arasindaki giiclii
baglantiya dikkat ¢ekmektedir. Ona gore, erkekler i¢in 'erkeklik'leri baglaminda asagilanmak
en biiylik kabuslarindan biridir. Bu korkuyla erkekler, kadinlara, azinliklara, gey ve
lezbiyenlere yonelik ayrimci pratikler karsisinda sessiz kalmayi tercih etmektedirler. Bu
sessizlik, onaylamasalar da, seksist ve irk¢i sakalar, geylerle ilgili asagilayict sohbetler
karsisinda ortaya ¢ikan sessizliktir (Erdogan, ,2011: 103).

Bu baglamda, erkekligin hegemonik sdylemi, kendini, kadinlik ve kadinsilik atfettigi
gey erkeklikler karsisinda yeniden iiretmektedir. Bu ¢alismada ele alinan televizyon dizisinde
de escinseller, 'gercek erkeklik'in karsisinda, kadinsi, cinsellik diiskiinii, fazlaca bakimli, dig
goriintlisiine 6zen gosteren, icki tilketimine dayaniksiz, futbol ve araba gibi konulara ilgisiz,
ince ve estetik yonii gelismis stereotipik niteliklere sahip bireyler olarak temsil
edilmektedirler (Erdogan, 2011: 103)
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Alkol tiiketimi ve erkeklikle ilgili sdylemler de iiretilmektedir. 'Gergek' erkegin sert
ickiler tliketmesi ve buna dayanikli olmasi gerektigi mesajin1 agik bir bigimde tasiyan
diyaloglar yer almaktadir. Bunlar, sadece alkol tiikketimi baglaminda degil, 'erkeksi' birtakim
ilgi alanlarinin tanimlanmasi baglaminda da tabi kilian bir erkeklik Oriintiisii yaratmaktadir.
Gergek erkek, futbola ilgi duyar, gercek erkek, arabalarla ilgilenir, gercek erkek, tavla sever
vb. sdylemler, ideal erkegin davranig Oriintiilerini tanimlayarak bunlarin disinda kalan
erkeklik Oriintiilerinin otekilestirilmesine hizmet etmektedir (Erdogan, 2011: 110).

Incelenen televizyon dizisinin 31 boliimiiniin 11’inde escinsellikle ilgili bir igerik
bulunmakta ve bunlarin hepsi, escinselleri stereotipik bir bigimde temsil ederek bu yondeki
algilar1 destekleyen homofobik sdylemler liretmektedir. Bu sdylemler, escinsel erkekliklerin
'gercek’ erkeklikten uzak oldugu, erkek olmakla heteroseksiiel olmak arasinda zorunlu bir
bagin kuruldugu, escinsellerin 'yumusak', “topos', 'top', ‘to-tos' vb. giindelik dilin asagilayici
sifatlartyla nitelendirildigi ve bunlarin yeniden iiretildigi, 'gercek’ erkege 6zgii ilgi alanlarinin
ve zevklerinin belirlenerek bunlara ilgisiz olanlarin o6tekilestirildigi sdylemlerdir (Erdogan,
2011: 120). Heteroseksiielitenin hegemonik erkekligin kurucu unsuru ve homofobinin de
bunun insa stratejisi oldugunun altin1 ¢izmek gerekir. Homofobi, basit¢e escinsellere karst bir
onyargili tavir olmaktan Ote, erkekleri hegemonik erkeklige zorlayici islevlere sahiptir.
Egemen erkek arkadas gruplariyla yapilan arastirmada erkek g¢ocuklarin daha ilkokulda
homofobik terimlerle (ibne, top, vb.) disipline edildikleri ve ilk 6grenilen cinsel terimlerin
homofobi ile ilgili oldugu goriilmiistiir. (Plummer 2000’den aktaran, Sancar, 2008:204).

Bir diger dizi incelemesi ise, birinci sezonu 7 Eylil 2011-20 Haziran 2012
tarihlerinde, 40 boliimliik ikinci ve son sezonu da 12 Eyliil 2012-26 Haziran 2013 tarihleri
arasinda Kanal D ekranlarinda yayimlanan Kuzey Giiney adli drama dizisidir.

Dizinin genel sdylemi incelendiginde erkek olmanin, ‘adam olma’ ifadesi altinda
stirekli olarak ‘ispatlanmasi’ gereken bir konum olarak kodlandigr goriilmiistiir. Erkek
karakterlerin sergiledigi performanslar da erkekliklerinin kanitlanmast i¢in verilen
miicadeleler olarak karsimiza ¢ikar (Bastiirk Akca ve Ergiil, 2014).

Kuzey karakteri i¢in ‘erkek olma’, erkeklik ritiiellerinden biri olan askerlik hizmetini
yerine getirmekle esdegerdir. Ancak, cezaevine girdigi icin askeri okula gidip subay olma
hayalini yitirmistir. Cezaevinden tahliye olduktan sonraki ilk isi askerlik bagvurusu yapmak
olur, fakat saglik muayenesi sonunda askerlige elverigli olmadigi kararina varilir. Kuzey,
cezaevinde parali doviis yaparken, doviis sonrasinda mahkiimlardan biri tarafindan
bicaklanmistir. Bu bigak yarasi Kuzey’i askerlige elverigsiz hale getirir. Askere gidemeyen,
babasi Sami Bey’in deyimiyle ‘¢iirlige ¢ikan’ Kuzey, bunu biiyiik bir erkeklik kaybi olarak
algilaylp bunalima girer; alkol alir ve doviiglere katilir (Akca ve Ergiil, 2014). Askerlik
yolunu, Tiirkiye’de erkegin olgunlasma duragma dogru attig1 en onemli adim, bir ayrilik
asamast, yeni kimligine tek basina yiiriiyiis... (2011: 45) olarak tanimliyor Selek. Dolayisiyla,
askere gitmemis bir erkek, digerlerinin goziinde ‘‘tam anlamiyla erkek’’ sayilmamaktadir.
““Kuzey de, sarsilan erkeklik dengesini yeniden kurmanin; kendisine ve g¢evresine erkek
oldugunu kanitlamanin yolu olarak doviismeyi seger’’ (Bastiirk Akca ve Ergiil, 2014).
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Kuzey’in igsellestirdigi erkeklik kodlarmin basinda siklikla vurguladigi cesaret,
fedakarlik, delikanlilik ve mertlik sdylemleri gelmektedir. Kuzey, dizi boyunca bu kodlara
sadik kalma miicadelesi verir. Giiney i¢in biiyiikk bir fedakarlik yaparak, onun yerine hapse
girer. Diigmanina karsi bile verdigi sozii tutar, yalan sOylemez. Racon kurallarina uyar,
ispiyonculuk, namertlik, ddleklik yapmaz. Kimseyi arkasindan vurmaz (Bastiirk Akca ve
Ergiil, 2014).

Dizide baba Sami Bey, geleneksel ataerkil aile sisteminde calisip para kazanarak
evinin ge¢iminden sorumlu olan evin yaslh erkek otoritesini temsil etmektedir. Sami Bey i¢in
erkeklik, her seyden dnce esini ve ¢ocuklarini otoritesiyle yonlendirmek, ¢ocuklarina “erkek
adam” olmalar1 i¢in gerekli degerleri aktarmak; gerektigi takdirde tiim aile bireyleri iizerinde
fiziksel ve sozel siddet uygulamaktan kaginmamaktir (Bastiirk Akca ve Ergiil, 2014). Clinkii
erkek olmay1 tanimlayan nitelikler, sahip olmayi, yonetmeyi, ge¢indirmeyi, korumay1, ugruna
doviismeyi, dig diinyayla iliski kurmay1, “becermeyi”, zorlukla agmayi, dayanikli olmay1 ve
bilmeyi gerektiriyor (Selek, 2011: 22).

Bugiin yirmi yil oncesine kiyasla erkek egemen toplum kavrami ¢ok daha yaygin
kullanilan bir kavram haline geldi. Bu kavram, smifsal ve diger sosyal baglamlar1 ne olursa
olsun, her tiirlii erkegin bir bigimde yararlandig: bir toplumsal diizeni anlatir (Sancar, 2008:
17).

Connel da hegemonyanin toplumsal pratikler araciligiyla islendigine isaret etmektedir;
hegemonya, dinsel G6greti ya da pratige, kitle iletisimin icerigine, iicret yapilarina, ev
tasarimina vb. kok salmistir ve sarkilar, filmler, dykiiler, reklamlar gibi medya metinlerindeki
kahramanlar araciligiyla dogallasmaktadir. Bu nedenle, hegemonik erkeklik, genel olarak bir
erkek cinsiyet rolii olmaktan Ote, bir kiiltiirel ideali yansitir ve tiim erkeklerin rizalari
aracilifiyla iretilir. (Connel, 1998’dan aktaran, Erdogan, 2011: 29). Bu noktada, medyada
erkek kimligi ve bedeninin temsili olduk¢a 6dnemli bir konudur. Tipki feminist ¢aligmalarda
oldugu gibi, belli erkeklik rollerinin ve beden formlarinin nasil temsil edildigi ve nasil ideal
formlara doniistiiriildiigline iliskin ¢ok sayida c¢alisma vardir. Hegemonik erkeklik,
toplumdaki diger erkeklerin ona gore sekillenebilecegi ya da rekabet edebilecegi ortak bir
varsayimdir. Hegemonik erkekligi, erkek cinsiyet rolii gibi evrensel olarak belli roller,
davranig bigimleri ve temsil iizerinden tanimlamak zordur. Ancak her toplumda bir
hegemonik erkeklik bi¢imi vardir. (Erdogan, 2011: 29)

8.5 Medya Sektoriinde Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi

Medyanin cinsiyet¢iliginin belki de en 6nemli nedenlerinden bir tanesi de medyada
yer alan yazili, gorsel, isitsel metinlerin erkekler ve/veya erkek egemen zihniyetler tarafindan
iiretiliyor olmasit ve kadin bakis agisin1 yansitamamasidir. Medya sektoriinde cinsiyetgi bir
isboliimiiniin  varligindan s6z edilebilir. Kadinlarin bir¢ok alanda oldugu gibi medya
kuruluglarinda da erkeklerden daha alt kademede c¢aligmakta oldugunu go6zlemlemek
miimkiindiir. Kadinlar i¢in halkla iliskiler, sunuculuk, “ekran 6nii” isler uygun meslekler
olarak nitelendirilirken gazetecilik hala ‘erkek’ meslegi olarak goriilebilmektedir. Tiirkiye’de

1990’1larin basindan itibaren 6zel yayimcilik sirketlerinin sayisinin hizla artmasiyla birlikte
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ozellikle gorsel medya ve sinemada kadinlarin sayisinin arttigt ve daha iist konumlara
gelebildikleri gdzlenmekteyse de medya sektoriinde calisan kadinlar genelde orta diizeydeki
pozisyonlarda yer almig, yonetim kademesi genellikle erkeklerden olugsmustur (KSGM, 2008:
11). GMMP’ye gore kadin muhabirlerin haberlerinin oran1 2000°de %27 iken 2005°te %45’
ylikselmis, ancak 2010’da 8 puan gerileyerek %37’ye diismiistiir. Televizyonda haberlerin %
52’si, radyoda ise % 45’1 kadinlar tarafindan sunulmaktadir. Kéker’e gore modern gazetecilik
mesleginin dogusundan bu yana esitsiz bir isbdliimii sz konusudur: “Ug yiizyildan beri
kendilerine kapali tutulan, kurallar1 ve mesleki degerleri kadinsiz zamanlarda olusturulmus
gazetelerin kadin sayfalarinda c¢alismakla ise baglayan kadinlarin, daha ¢ok egitim, saglik ve
kiiltiir sayfalarinda gorevlendirildikleri saptanmis. Radyo ve televizyonlarin haber odalarinda
caligmaktan ziyade, sohbet programlart yapip sunan kadinlarin, mesleki 6zerkliklerini ¢ok
onemsemedikleri, diizeltme ve uyarilara agik olduklari, agir is yiikii altinda kaldiklar1 da
belirlenmis. Eskiden oldugu gibi, simdi de politika, ekonomi, diplomasi ve spor
yazarligi/program yapimciligi gibi uzmanlik alanlar1 kadinlarin daha az sayilarla galistigi
alanlar olarak isaretlenmektedir” (Koker, 2012: 124).

Tiirkiye’de gazetecilik mesleginde kadin ve erkek istihdamini karsilastiran Tahaoglu,
gazetelerin kiinyelerinin % 19’unun kadin, % 81’inin erkeklerden olustuguna, kadinlarin
medya sektdriinde yonetici pozisyonlarda yer alamadiklarina dikkat ¢ekiyor. Internette bu
oranlar kadinlar lehine artmaktadir. Gazetelerde kadin muhabirlerin azinlikta oldugu ya da hig
olmadig alanlarin basinda ise spor, ekonomi, diplomasi muhabirligi geliyor.

medyada kadin-erkek esitligi

* Kinyelerde kadin-erkek oranlan, Mart 2014

treeeeeee

yazil basinda yayin yénetmenlerinin
. yuzde 90" erkek

Meeeeeee peeteee

gazetelerin web siteleri online basin
yayin yénetmenleri yayin yénetmenleri
- % 83.4 erkek - % 83.4 erkek

Kaynak: Cigcek Tahaoglu, Bianet, http://m.bianet.org/bianet/medya/154466-medyanin-
kunyesi-kac-kadin-kac-erkek, Erisim Tarihi: 27 Mart 2014.

Kadinlar medya sektoriinde giderek daha fazla oranda yer alsalar da kadinlarin varlig
“kadin odakl1 haberciligi” garantileyecek anlamina gelmiyor.

8.6. Medyada Toplumsal Cinsiyet Esitligi Nasil Saglanabilir?
Bunun i¢in bir¢cok Orgiit, grup, girisim ya da birey yillardir politik, toplumsal ve
kiiltiirel alanlarda farkli taktiklerle miicadele veriyorlar. Medyay1 cinsiyet¢i bir dilden

kurtarmay1 ve medyada ataerkil ideolojinin disinda farkli toplumsal cinsiyet rollerine yer
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verilmesini saglamay1 amaglayan bu taktikler sunlari igeriyor: 1- Kadin odakli habercilik
anlayisinin gelistirilmesi ve feminist medya deneyimlerinin ¢ogaltilmasi, 6zellikle ana akim
medyanin erkek egemen sdyleminden bagimsiz, alternatif medyanin kurulmasi 2- Medya
Izleme Merkezleri olusturularak medyada cinsiyet¢i dilin belirlenmesi, takip edilmesi ve
raporlanmast 3- Sivil Toplum Kuruluslari’nin ve sosyal hareketlerin medyada cinsiyetgilige
iligkin farkindalik kampanyalar1 gergeklestirmeleri 4- Gazetecilere, medya profesyonellerine
yonelik olarak alternatif, cinsiyet¢i olmayan bir dil kullanimi i¢in egitim verilmesi ve egitim
materyalleri olusturulmasi 5- Egitim sisteminde medya okuryazarlig1 derslerine yer verilerek
ogrencilerin kiiciik yaslardan bagslayarak cinsiyetcilige karsit bilinglendirilmeleri. 6- Medya
kuruluglarinin ayrimci/cinsiyetei dil ve pratiklerle miicadeleyi yayin politikalarinda ve kurum
ici isleyiste hayata gecirmeleri. 7-Toplumsal cinsiyet esitliginin gelistirilmesinde hiikiimet
programlarinda ve politikalarinda medyanin bilesen olarak ele alinmasi. Son 10 yilda bu
cabalara sosyal medyanin sundugu imkéanlar da eklendi. Fiziksel kamusal alanlarda yeterince
seslerini duyuramayan kadinlar, sanal kamusal alanlarda goriiniir héle geldiler, kadinlik
miicadelesine bir sekilde dahil oldular. Kircelli, Facebook’un kadin kimligi lizerine etkilerini
inceledigi c¢aligmasinda su sonuca variyor: “Denilebilir ki Facebook toplumsal cinsiyet
normlarinin miizakere edildigi, yapilandigi ve yeniden yapilandigi degisen toplumsal ve
kiiltiirel alanlardan biri olma 6zelligi tasimaktadir. Burada gen¢ kadinlar egemen toplumsal
cinsiyet rollerini ve cinsiyet¢i degerleri yeniden iiretebildikleri gibi, zaman zaman bu degerler
sorgulanmaya acik hale gelebilmektedir. Bu anlamda yeni iletisim teknolojileri i¢inde yer alan
Facebook ve benzeri sosyal ag siteleri Tiirkiye’de kadinlar igin kimliklerini korumalari
gereken yeni bir miicadele alan1 6zelligi tasimaktadir” (Kirgelli, 2015: 340).
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Uygulamalar

1) Piyasada satilan kadin ve erkek dergilerinin igeriklerini karsilastirmali olarak
analiz edin.
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Uygulama Sorulari
1) Kadin ve erkek dergilerinde agirlikli olarak hangi konulara yer veriliyor?

2) Dergiler hangi yas grubundan, sosyo-ekonomik statiiden ve egitim diizeyinden
kadinlara ve erkeklere sesleniyor olabilir?

3) Dergilerde isci sinifindan kadinlar ve erkekler yer aliyor mu?

4) Dergilerde hangi tirtinlerin/hizmetlerin reklamlarina yer veriliyor?

5) Dergilerde kullanilan fotograflarda kadinlar ve erkekler nasil temsil
ediliyorlar?
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Bu Béliimde Ne Ogrendik Ozeti

Bu bolimde medya ile toplumsal cinsiyet arasindaki iliskiyi ve temel sorunlari,
iletisim alanindaki akademik caligmalari tarihsel bir perspektiften sunarak agiklamaya calistik.
Medyanin cinsiyet¢i dilinin ve isleyisinin nedenlerini tartisarak kadinlarin ve erkeklerin
ataerkil ideoloji cergevesinde esitlik¢i olmayan bir sekilde medyada temsil edildiklerini
ornekler iizerinden gosterdik. Bu temsillerin bireylerin kimlik insasinda ve ataerkilligi
i¢csellestirmelerinde énemli rolii olduguna isaret ettik. Ozellikle popiiler televizyon dizilerinde
cizilen karakterle ataerkil cinsiyet rollerinin yeniden fiiretildigini ileri siirdiik. Toplumsal
cinsiyet esitsizliginin medya sektoriinde igboliimiinde ve calisanlar arasinda siirdiigiinii de
ekledik. Bu esitsizligin giderilmesi amaciyla miicadele eden bireylerin ve gruplarin
taktiklerine degindik.
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1)
2)

3)

Boliim Sorular:
Toplumsal cinsiyet ile medyanin iliskisine dair kuramsal yaklagimlar nelerdir?
Medyanin cinsiyetgi temsillerinin arkasinda yatan temel dinamikler nelerdir?

Kadinlar ve erkekler medyada nasil temsil edilmektedir? Medyada sunulan

toplumsal cinsiyet stereotipleri hangileridir?

diismektedir?

almaz?

4)

)

6)

a)

Medya sektoriinde toplumsal cinsiyet esitsizligi ne durumdadir?

Toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasinda medyaya ne gibi gorevler

Hangisi kadin ve medya iliskisine odaklanan ilk arastirmacilar arasinda yer

Herta Herzog

Betty Friedan

Gaye Tuchman

Paul Lazarsfeld

Theodor Adorno

Kadinlar televizyon dizilerinde en az hangi rollerde temsil edilmektedir?
Es

Anne

Calisan kadin

Kurban

Cinsel nesne
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8) Toplumsal cinsiyet-medya iliskisine dair hangisini ileri siiremeyiz?

a) Kadinlar ve erkekler medyada ¢ogu zaman geleneksel roller igerisinde temsil
edilirler.

b) Medya metinleri erkekler ve/veya erkek egemen zihniyetler tarafindan tiretilir.

) Bireyler medyanin sundugu toplumsal cinsiyet rollerini i¢sellestirirler.

d) Kadinlar medyada genellikle erkeklerle esit rolde temsil edilirler.
e) Medya kadinlara ve erkeklere yonelik farkl: tirtinler sunar.
9) Medyada cinsiyetle miicadelede asagidakilerden hangisi uygulanmalidir?

I. Kadin odakli habercilik anlayisinin gelistirilmesi ve feminist medya deneyimlerinin
cogaltilmast

I1. Medya izleme Merkezleri’nin olusturularak medyada cinsiyetci dilin belirlenmesi,
takip edilmesi ve raporlanmasi

III. Sivil Toplum Kuruluslari’nin ve sosyal hareketlerin medyada cinsiyetgilige iliskin
farkindalik kampanyalar1 gerceklestirmeleri

IV. Gazetecilere, medya profesyonellerine yonelik olarak alternatif, cinsiyet¢i olmayan
bir dil kullanim1 i¢in egitim verilmesi ve egitim materyalleri olusturulmasi

V. Egitim sisteminde medya okuryazarligi derslerine yer verilerek 6grencilerin kiigiik
yaslardan baglayarak cinsiyetcilige karsi bilinglendirilmeleri.

a) I

b) I, IV.

c) I IL 11, IV
d) L IIL IV

e) LILII
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10)  Asagidakilerden hangisi medyada toplumsal cinsiyet esitsizliginin belirlenmesi
icin incelenecek alanlardan/konulardan biridir?

a) Haberlerde kadinlari tasvir eden ifadeler, sifatlar, deyimler
b) TV dizilerinde erkek rolleri
) Reklamlarda kadinlarin temsili

d) Gazetelerde, televizyon kanallarinda, radyo istasyonlarinda vs. ¢alisan
kadinlarin erkeklere orant

e) Hepsi

Cevaplar: 6)e, 7)c, 8)d, 9)c, 10)e
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9. TOPLUMSAL CINSIYET REJiMi TEMELINDE BEDEN
POLITIKALARI

Giilnur El¢ik?¢

26 MSGSU Doktora Ogrencisi
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Bu Béliimde Neler Ogrenecegiz??’
9.1. Biyopolitika
9.1.1. Doganin Evi Olarak Beden
9.1.2. Ikiliklerin Ingas1
9.2. Varolusun Bedenlesmesi ve Cinsellik Siavi

9.3. Giizellik ve Saglik Sirlar1

27 Aym1 konuda yazilmus baska bir boliim i¢in bkz. (Toplumsal Cinsiyet Calismalari, 2011: 140-168)
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1)
2)
3)

4)

Boliim Hakkinda lgi Olusturan Sorular
Beden giindelik yasama iligkin nasil bilgiler verir?
Beden politika agisindan nasil bir 6nem tagir?
Gozetlenmenin politikanin ingasindaki rolii nedir?

Cinsiyet politikalar ile beden politikalar1 arasinda ne tiirden bir iligki vardir?
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Anahtar Kavramlar
Ruh ve beden
Bedensellesme
Biyopolitika
Panopticon

Gorsel kiltir

Dogallagtirma
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Giris

Beden sahip oldugumuz bir sey degildir, oldugumuz seyin bir pargasidir. Hayati
ruhsal, zihinsel ve fiziksel olarak biitlinsel bicimde deneyimleyebilmemiz i¢in varligimizin
yasama uzanan boyutlarindan biridir.

Mutlu oldugumuzda sevingten aglar ya da oldugumuz yerde ziplariz. Yumruklarin
havaya kaldirmak, sik¢a yapilan bir zafer kazanma isaretidir. Masaya vurulan yumruklar,
kaptya atilan tekmeler bir 6fkenin bedensel ifadesi oluverir. Endiselendigimizde yerimizde
duramaz, volta atariz. Kucaklasarak 6zlemimizi asar, seviserek cogaliriz.

Birinin bedeni davraniglar, semboller, giyinis ve begeniler {izerinden bize o kisinin
yasl, cinsiyeti, sinifi, ideolojisi, etnisitesi, kimi zaman meslegi hakkinda fikir verir.
Izlenimlerimizin temeli, cogunlukla bedenseldir.

Kiyafetname kisilerin dis goriiniimiine bakarak onlarin ahlakinin, karakterinin
cozlimlemesini yapan bilim dalidir. Osmanli’da Divan kararlar1 geregi Musevilerin ve
Hiristiyanlarin giyim kusami Miislimanlarinkinden farklidir; sadecec kendilerinin degil,
atlarinin kosumlarina varincaya kadar ayrim cizilir.

Beden kelimesinin kokii Ingilizcede corps yani korseden gelir; ruhu ve organlari siki
sikiya saran bir kilif olarak anilir beden. Arapca kokil ise badan yani zirh ya da wuciid yani
varolus, mevcudiyet anlamini tagir (http://www.nisanyansozluk.com/?k=torso&x=0&y=0).
Mevcudiyetimizin beden boyutu, diger boyutlara nazaran g¢ogaldik¢a, yasamda eksiliriz.
Bedenin politikanin konusu haline gelerek ¢ok fazla anlam kazanmasi, bedeni bir yorumlama

alanma doniistiirmistiir. Tip, egitim, hukuk bedeni toplumsal normlara uygun hale getiren
kurumlar olarak islev goriir. Bedene dayali toplumsal yargilar saglikli olmayi, calismay1, belli
sayida cocuk dogurmayi, kadinlar i¢in giizel erkekler igin giicli goriinmeyi vs.
toplumsallagsmanin temel kosullar1 haline getirir. Bedenimiz, nasil bir hayat yasayacagimizin
kaynagi ve nasil bir hayat yasadigimizin kanit1 haline gelir.

“Politika kuramcilar1 vatandaglar ve vatandas olmayanlar, hukuki 6zneler ve hak
sahipleri, tiiketiciler ve seyirciler, dindarlar ve aile iiyeleri olarak hayatimizla, calisanlar
olarak giindelik hayatimizla oldugundan daha c¢ok ilgilenme egiliminde[dir] (Weeks,
2011:13)”. Bedene dayal1 gostergeler, bu siif dis1 kategorilerin tesvikinde siklikla kullanilir.
Modern iktidar i¢in beden; erkek ve kadina iligkin toplumsal rollerin belirlenmesinde, erkek-
kadin/ruh-beden/doga ve biling arasinda hiyerarsiye dayali bir mesafenin olusturulmasinda,
zaman zaman da kapitalizmin temel referanslarini olusturan iiretken olan- olmayan
emek?¥/kullanim degeri-degisim degeri gibi kategorilerin ¢ergevelerinin ¢izilmesinde merkezi
bir referans olagelmistir.

28 Adam Smith’in Milletlerin Zenginligi kitabinda ortaya koydugu bu ayrima gore, iiretken emek yarattig1 art1
degerle sermayeyi genisleten emektir, bunun disinda kalan {iretken olmayan emek sermayeyi yoksullastirir..
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9.1. Biyopolitika

Michel Foucault 18. yy sonlarindan itibaren ortaya c¢ikan yonetim bigimini
oncekilerden ayirir. Modern iktidarlarda belirleyici olan artik hiikiimdar degil yonetim
sistemleri, toprak degil insandir. Siyasetin konusu insan yasamidir. Bu nedenle siyasi veriler
biyolojiden referans alir. Biyoloji bir ideolojidir. Modern iktidarda devlet bedeni cesitli
kurumlar ve pratiklerle ekonomik, politik olarak kullanigli hale getirir. Egemenlik
paradigmasindan farkli olarak, disiplinci bir iktidardir. Ancak biyoiktidar tezi feminist
bilimciler tarafindan bedenin tabi oldugu iktidar tekniklerinde yeniden iiretimin gérmezden
gelinmesi, kadinlarin ve erkeklerin tabiilesme siirecini ayrimsiz olarak ele almasi gibi
gerekeelerle elestirilmistir.

Genel olarak niifus politikalar (kiirtaj ve/ya ¢ocuk dogurma ile ilgili sdylemler), en sik
rastlanan modern iktidar soOylemleridir. Benzer sekilde saglik iizerinden ¢esitli dinsel
edimlerin mesrulastirilmas1 (namaz kilmak, abdest almak insani diri tutar, soguk su kan
dolagimin1 hizlandirir); fazla kilonun ahlaki sapmanin, irade zayifliginin, kisisel disiplinin
zedelendiginin bir gostergesi olarak kabul edilmesi gibi 6rnekler diisiiniilebilir.

Timothy Mitchell Misir’in somiirgelesmesi siirecinde biiyiik arazilerin 6zel miilkiyete
gecmesi ve Avrupa sermayesinin yatirim yapmastyla birlikte, topraksiz isciler sinifi olusmaya
basladigini hatirlatir. Bu nedenle bu iscilerin bedenlerine iicretli isciligin getirdigi
aligkanliklarin kazandirilmasi, yani bedenlerinin kolonize edilmesi gerekmektedir. Benzer
sekilde Nijerya’nin kiiresel kapitalizme katilim1 i¢in yapilan ataklardan biri “Disiplinsizlige
Kars1 Savas” adi altinda, istenilen bi¢imde ¢alismaya isteksiz ve disiplinsiz goriilen niifusun
azaltilmasi politikalar1 uygulanmistir. Niifusun bu sekilde diizenlenmesine iliskin en yaygin
ornek, dogum oranlarma yonelik miidahaleler olarak karsimiza ¢ikar. Iscinin {iretimi ve
yeniden iiretimi toplumsal ekonomik bir etkinlik ve kapitalizmin birikimin bir kaynag1 olarak
kabul edilmek yerine, dogal bir kaynak ya da kisisel bir hizmet gibi gosterilir (Federici, 2012:
17). Niifusun farkli biyopolitik tekniklerle ehlilestirilmesi, kapitalist slirece eklemlenmenin
gereklerinden biridir. Giderek yayginlasan mesleki egitimlerin biiyiik kismi, insanlara esas
olarak nasil bir ig¢i olmasi gerektiginin 6gretildigi tekniklere giintimiizden bir drnektir.

Biyopolitik iktidar tek bir merkezden yayilan baski mekanizmalari iizerine kurulu bir
iktidar yontemi degildir, bireyler diizeyinde isleyerek riza iiretir. Biyopolitik siyaset,
insanlarla biyolojik olarak smiflandirilabilen niifus birimi olarak ilgilenir. Iktidarin bireylerce
iretimi kimi zaman bir haz kaynagi haline dahi gelebilir. Bunun sebebi, iktidar
mekanizmalarinin sOylemsel olarak sunularak, fiziksel bir gli¢ olmaktan c¢ikmasi ve
yonetimsel (governmentality) hale gelmesidir. Bu noktada, geleneksel siyaset i¢in pozitif bir
anlam tasiyan “Oznelesme” kavramina deginmek oOnemlidir. Foucault i¢in 6znelestirilme,
bireylerin iktidar tarafindan gesitli sdylemler etrafinda diizenlenebilir hale gelmesi anlamini
tasir (Foucault, 2011: 63). “Ozne, iktidara tabi oldugu ve iktidarin sdylem pratiklerine gére
kendisini insa ettigi siirece kendisini bir 6zne olarak var edebilir (Butler, 2005: 10).
Foucault’nun iktidar pratiklerine  “kendilik teknolojileri” demesinin sebebi budur.
“Gozetlenen Ozneler, tipki Bentham’in Panopticon iitopyasinda arzulandigi gibi, normlar1
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icsellestiren ve iktidar1 kendi oznelliginde yeniden iireten Ozneler haline geleceklerdir
(Gambetti, 2007, 2)”. Foucault bu durumu “Toplumumuz gosteri degil, gozetim
toplumudur... ne bir amfiteatr ne de bir sahnenin {izerindeyiz, bizler panoptik bir makine
icindeyiz (Foucault, 1995: 217).” sozleriyle ifade etmektedir.

Panoptikon merkezden her noktanin goriilebilir ve
denetlenebilir oldugu bir mekan diizenegidir. “panoptikonlar
ve benzeri disiplinci kurumlarin ¢ogu Fransa’da ya da

% ingiltere’de  degil, Avrupa’min  kolonyal simrlarinda
”" gelistirilmis  ve  kullanilmaya  baslanmistir.  Bentham
il Panoptikon’un dayandigi temel ilkeyi Rusya’nin 1768-74’de

; Il ﬁ L - 4“‘_ ; ”F Osmanl giiglerini yendikten sonra kolonize ettigi topraklarda
— Uammee ™ kurulan atolyelerde bu ilkeyi uygulayan kardesi Samuel’den
3 | dgrenmisti (Mitchell, 2001: 15)”.

e
I ‘\'1.1

Bu gozetlenme hali, hegemonyanin ig¢sel olarak
ingsasinda belirleyicidir. Hegemonyanin olusumu i¢in bagka
\Jbiri tarafindan gozetleniyor olmaya gerek yoktur; ozne
gozetlenme fikri ile kendi kendinin gdzetleyicisi haline gelir.

13

sartre’in  ‘goriilmeden goérme ayricalig’’ dedigi sey sessiz bir siddet
icer(iyor).Bunun toplumsal-sinifsal oldugu kadar cinsel bir boyutu da var. Gérme ayricaligt
iistlin olmay1, iistiin olmak eril olmay1 gerektiriyorsa, bakisin nesnesi mutlaka kadin ya da
kadmsidir. Giirbilek, 2008:164).”

Efe Bastiirk iktidarin insan ve hayat arasindaki tiim iliskiselligi kapsayici boyutunu
temel alan bir yaklasimin, siyasal olan ile dogal olan arasindaki kavramsal ayrimi reddetmesi
gerektigini soyler. “Ciinkii insan ne sadece dogal bir varliktir ne de sadece - Aristoteles’ci
ifadeyle — siyasal bir hayvandir (zoon politicon) (Bastiirk, 2013)”. Dogal-siyasal ikiligi, siyasi
pratiklere doga referansiyla mesruiyet kazandirilmasi itibariyle riza liretme potansiyeli yiiksek
bir sdyleme kaynaklik etmektedir.

9.1.1. Doganin Evi Olarak Beden

Yasam deneyimlerimiz iizerine s6z sdyleyen ideolojilerin dogallastiric1 bir sdylemle
desteklenerek yayginlastirilmast modern iktidarin siklikla bagvurdugu bir tekniktir. Kadin ve
erkek arasindaki farkliliklarin dogustan geldigi, yoksullarin zekd diizeyinin zenginlere gore
diisiik oldugu, baz1 etnik gruplarin tembel olduguna iliskin haberler gazeteleri siislemektedir.
Anne ve cocuk arasindaki iliski yogunlugunun kadinlardaki hormonlardan, erkeklerin
cinsellige olan hevesinin testosterondan kaynaklandigi; kadinlarin beyin yapilar1 dolayisiyla
duygusal egilimler gosterdigi vs... soOylenir. Toplumsal esitsizliklerden kaynaklanan
hastaliklar genetik ve hormonlara dayanilarak tibbilestirilir. Peki, kadinlarin aligveris
yaparken beyinlerindeki bazi bolgelerin hareketlendigine, ayni hareketlenmenin erkeklerin
ciplak bir kadin gordiigiinde gerceklestigine iliskin bu ‘bilimsel aragtirma’ habeleri, temelde

bize ne soylemektedir?
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Bir seyin dogal oldugunu iddia etmek, o seyin degistirilemez oldugunu ima etmektir;
ornegin eger kadin-erkek arasindaki esitsizlik dogal durumdan kaynaklaniyorsa, buna karsi
direnmenin anlami yoktur. Beden dogum ya da cinsellik gibi biyolojik etkilerle baglar1 olan
edimleri icerdiginden, ayrimci sdylemin diger referans alanlarina gore ¢ok daha fazla
dogallastirilma riski tasir. Fasizm ve cinsiyetgiligin ayrimciliklarin mesrulastiriimasinda
bedene sik¢a bagvurmasinin sebebi budur. Bu durum, ayni zamanda bedenin diren¢ kaynagi
olmasinin da sonucunu getirmis; kadinlar, gengler, escinsel ve translar bedenleri {izerinden
kurulan hegemonyaya® isyan etmislerdir. Feminizmin toplumsal cinsiyet kavramim ortaya
atarak, cinsiyetin toplumsal insasina dikkat ¢ekme c¢abasi bu isyanin meyvesidir. Feminizm
cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasinda bir ayrim yaparak, kadinlik ve erkekligin toplumsal
ingasin1 biyolojik cinsiyetten aymrmistir. Ancak bu sdylem Judith Butler tarafindan
heteroseksist oldugu ve ikilige dayandigi gerekcesiyle reddedilmistir. Butler, biyolojik
cinsiyetin/anotominin toplumsal ingas1 ve toplumsal cinsiyetin performatifligi kavramlarin
One siirmiistiir. Butler tarafindan ortaya atilan queer tez, biyolojik olarak tarif edilen
farkliliklarin da tarihsel ve kiiltiirel olarak insa edildigini, farkliligin cinsiyetler arasinda
konumlandirilamayacagini ve sabitlenemeyecegini, cinsiyetler i¢inde cinsiyetler arast ayrimi
asacak kadar ¢ok ve degisken farklilik oldugunu savunur. Cinsiyetler arasinda denklik veya
adalet oldugu iddiasina dayanan cinsiyet farklilig1 tezi 6zellikle beden temelli farkliliklardan
giic alarak esitlik sOylemini reddederken, toplumsal cinsiyet tezi biyolojinin toplumsal
insasini es gegmekte, queer teori ise faili bulaniklagtirdig gerekgesiyle elestirilmektedir.

Toplumsal esitsizlikler biyolojiye ya da insan dogasi sdylemine dayandirarak
mesrulagtirilirken basvurulan basat hile, sonucun ortaya ¢ikisindaki toplumsal dinamiklerin
gizlenmesidir. Ornegin kadinlarmn cinsellige erkeklerden daha az diiskiin oldugu yargismni ele
alalim. Boylesi bir tez, kadinlarin cinsel davranisi ile erkeklerin cinsel davranisi arasindaki
farkliligi, bu farkliligin dogustan geldigi sonucunu vurgulayan bir gerekce olarak sabitler.
Oysa cinselligin kadinlarin yasaminin neredeyse tamamini diizenleyici bir islev gordiigii bir
erkek egemen toplumsallikta kadinlarin cinsel ilgilerinin etiketlenmesi bir kadinlik normu
olusturur. Kadimlarin cinsel ilgilerini yargilayan pek c¢ok etiket bulunmasina karsin, erkekler
icin bu kavramlar ¢ok sinirlidir, erkeklerin cinsel olarak asagilanmasi, yine kadinlar iizerinden
olur. Ustelik kadmlar isyerinde yapilan bir hata, ailede gergeklestirilen bir davranis ya da
arkadaslar arasindaki iliskide ortaya ¢ikan bir durum gibi ¢ok farkli hallerde bu etiketlerle
yargilanma tehlikesi ile karsi karsiyadir. Ornegin otobiis soforiinii sinirlendiren bir kadm
yolcu kolaylikla hafif mesrep, sillik, fahise, kasar, yollu vs... olabilir. Cinsellik kiifiirlerde
kadinlar1 cezalandirict bir ara¢ olarak resmedilmektedir. Avrupa’da toplumda varliklar
belirginlesen, cinselliklerini 6zglirce yasayan kadinlarin cadi avlari ile oldiriildiikleri
bilinmektedir. Bu kosullar géz Onilinde bulunduruldugunda kadinlarin cinsellige yonelik

29 Hegemonya kavrami yazimiz a¢isindan 6nem tasimaktadir. OzellikleAntonio Gramsci'nin eserlerinde siklikla
basvurdugu, Micel Foucault'un da agiklayici bir arag olarak kullandig1 bu kavram siyasal iktidarin sadece bask1
ve zor kullanarak degil, ayn1 zamanda riza iireterek 'yayginlastig1' bir egemenlik bigimidir. Bu siirecte, somiirii
bicimlerinin dogallastirilmasi biiyiik 6nem tasir.
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ilgilerindeki azalma, kadin ve erkek hormonlar1 ile mi, erkek egemenligine dayali
toplumsallagma ile mi ilgilidir?

... tecaviiziin i¢imize kodlandigini diisiinmek, bazi insanlarin evleri yakmak ya da kitap
yazmak icin dogdugunu iddia etmeye benzer. Insan tiiriiniin, bu kadar asiri uzmanlasmis bir
davramsin genetik olmasin saglayacak kadar ayrintili bir programlamasi yok... Hem biitiin
insanlar icin gegerli olan hem de kiiciikliikten ortaya ¢ikan pek az insan davranisi ornegi
vardir... Her normal ¢ocuk giiler ve aglar, yani giilmekle aglamak bu ol¢iitlere uyuyor. Ama
insan davramsinn biiyiik boliimii uymaz ~ ( Frans De Waal, 2008, 116 ve 117).

Insan biyolojisi anne karninda ya da bebekligin ilk doneminde bir kez olusan sabit bir
levha olmadig1 gibi, kiiltiir ve biyoloji birbirinden kesin setlerle ayrilabilen dinamikler de
degildir. Disi maymunlarla yapilan bir arastirmada hakim konumdaki disi maymunlarin adet
dongiilerinin normal ve yumurtlama &ncesinde progesteron seviyelerinin daha yiiksek oldugu,
itaat eden maymunlarin ise daha az siklikla yumurtladigini ve adet dongiilerinin daha sik
bozuldugunu gostermistir. “Toplumsal itaat HPA aksinda ve yumurtaliklarda hormonal
bozukluklara yol agmistir (Gabor Maté, 132)”. Benzer sekilde bir balik tiirii olan Afrika
ciklitlerinde, zafer veya yenilginin sadece hormonal dengeyi degil, beyin hiicrelerini bile
degistirdigini gostermistir (ibid, 154)”. Ozetle; toplumsal kosullar, insanin davranislar1 ya da
yasam olanaklar1 biyolojik 6zellikleri sekillendiren etkenlerdir.

Bugiin, davraniglarimizin, hislerimizin, hatta ihtiyag¢larimizin  dogamizdan
kaynaklandigini iddia etmek soyle dursun; giyinmek, siislenmek, cinsellik, cinsiyetle ilgili
kiiltiirler ve zamanlar arasi farkliliklar bize bunlarin biiyiilk kismmin zaman ve mekanla
sekillendigini gosteriyor. Eski Hawaililerde cinsellik ve cinsel organlara tapma ritiielleri,
Nambiya’da evlenerek eslerinin evlerine taginmay1 bekleyen geng erkekler, bazi Miisliiman
iilkelerde kadin siinneti uygulanirken bazilarinda uygulanmamasi, Kenya’daki bazi
kabilelerde hareketi simgeleyen her yer siislendigi i¢in kadinlarin ¢ocuklarini ve erkeklerini
stislemesi, Hindistan’da kolonyalizm oncesi ¢iftcinsiyetli tanrilar, Osmanli’da escinselligin
ancak Tanzimat’dan (1839) sonra ay1p sayilmasi 6rneklerden sadece birkagidir.

“Insanlarmn siddete egilimli olduguna, savasmanin gerekliligine, insanmn sahip olma
‘diirtlisti’ geregi miilkiyetin kagmilmazligina, liderligin ‘dogustan’ geldigi iddiasiyla
miicadelenin beyhudeligine, kadin ve erkek arasindaki farkliigin degistirilemezligine
gonderme yaparken bu gerekcelendirmeye [insan dogasi referansina bagvurmaya] ihtiyag
duyuyoruz. Yani siirekli olarak giic dengesizliklerini, somiiriiyii mesrulastirmak icin. insan
dogasi, boyle bir diizen bagidir (Giilnur Elgik, 2011: 14)”. Bu nedenle, bedenin bu
esitsizliklerin mesrulastirilmasina karst bir referans kaynagi olmasima karsi, esitsizliklerin
temelindeki toplumsal normlart goriiniirlestirmek ©6nem tasir. Thomas Lemke'ye gore,
biyopolitik yeniliklerin etkisi hayat siirecinin doniistiiriilebilir ve giderek artan derecelerde
denetim altina alinabilir oldugunu gostermistir; bu diisinceye gore insanin dokunmadigi bakir
doga diisiincesi kohnelesmistir. Bu nedenle doga, ancak doga-toplum iliskilerinin bir parcasi
olarak goriilebilir (Lemke, 2014:19).
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9.1.2. Ikiliklerin Insas1

Modern iktidar, ikilikler insa ederek ara formlari ve siirecleri ortadan kaldirir, norm
olani isaret eder.

Francoise Heriter tarihteki ilk ikiligin erkek ve kadin arasindaki ayrimdan yola
cikilarak olusturuldugunu soyler. Sonrasinda kurulan ikilikler bu ayrima dayanilarak
olusturulmustur. Bu nedenle, ruh-beden, rasyonel-duygusal, 6zel-kamusal, hetroseksiiel-
homoseksiiel, dogal-siyasal giizel-cirkin gibi pek c¢ok ikiligin yeserdigi, yasamin bu ikilikler
temelinde hiyerarsik olarak kuruldugu ayrimei diistincelerin erkek egemenligine dayandigini
soylemek miimkiindiir. Nitekim ruh erkekle, beden kadinla 6zdeslestirilir; erkek dolleyen
tohumlari, kadin dollenen topragi temsil eder. Kadinin erkegi bastan ¢ikardigi soylemi
bedenin akli bastan ¢ikardigi s6ylemi ile paralellik tasir. Bu denklemde kadin, erkege gore
daha fazla bedensellesmistir; kadinin bedeni onu, erkegin bedeninin erkegi anlattigindan daha
fazla anlatir hale gelmistir. Kadin bedeni ima ile yliklenmistir.

Ruh ve bedeni insan varolusunun iki ayr1 bi¢imi olarak ayrilmasi tarihin eski
zamanlarina dayanir. Bu ayrim karsilikli bir etkilesimden ¢ok, yoldan ¢ikmaya hazir bedenin
rasyonalitenin kaynagi ruha tabiyeti tizerine kuruludur. Doga ile 0&zdeslestirilerek
ongoriilemeyen siireclerin, dizginlenemeyen sehvetin kaynagi olarak goriilen bedenin,
iradenin ve istikrarin saglayicist zihni/ruhu yolundan saptirmamasi igin ehlilestirilmesi
gerektigine inanilmistir. Dinsel pratiklerde bedenin ehlilestirilmesine dayali dinsel diyetler,
bedene aci1 veren dinsel pratiklerin sebebi bu diislincedir. Sigmund Freud da Totem ve Tabu'da
bedenin isleyisinin doganin isleyisine benzetilmesi nedeniyle bedenin kontrol altina
alinmasinda dogay1 kontrol altina almak cabasinin yattigin1 soyler (Freud, 2014: 214).
Glinlimiizde de rasyonel akli yiicelten, duygular1 hafifseyen yaklagimlar, ilerlemeci eril akli
kuran diisiinceler bu inanigin tarihsel birikiminde sekillenmistir.

Akil akildisilik ¢ifti mutlak olarak simetriktir, ¢linkii hi¢bir akildisilik yoktur ki
akildan yola c¢ikilarak diisiiniilmiis olmasin. Aklin kendinden yola g¢ikarak akil olmayan
hakkinda konusma hakki vardir. Oysa bunun tersine, akildisiligin akildan s6zetmeye hicbir
hakk1 yoktur.

Akil kendinden farkli gordiiglinii akildist olarak adlandirarak, paradoksal olarak
akildigini i¢ine alma seklinde kendinden dislamis olur. Bu bir anlamda, kendine bagimli hale
getirerek digslamadir (Revel, 2006: 1 ve 3).

Sug ve Kefaretin Otesinde isimli kitabinda entelektiiel biri olarak toplama kampindaki
deneyimini anlatan Jean Amery, bedensel bir kivrakliktan yoksun zihin is¢ilerinin bedensel
cesaretin yerine gegirmeye calistiklart ahlaki {stlinligiin kamp hayatinda pes paralik
degerinin olmadigint sdyler (Amery, 2015: 16). Nazi Kamplarinda Yahudilerin ruhsal
iskenceye tabi tutulmasi, onlarin bedene indirgenmesi yoluyla olmustur. “Kamptaki her

tutuklu, en nihayetinde —az ya da ¢ok- kendi bedeninin direnme giiciine dayanan bir yasanin
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hikkmii altindaydi (Amery: 22)”. Ikiligin bu denli kati bigimde sergilenmesi, bireyin
biitiinliigline kastederek varligini ortadan kaldirmaya girisimidir.

Batida Descartes'a dayandirilan ruh-beden ayrimi yaklasimi, Islami diisiincede de
sehadet alemi (gozle goriilen alem) ile berzah alemi (6liimden sonra baglayip da kiyametin
kopmasina kadar devam eden 6zel zaman dilimi) ayrim ile yer bulmustur. Islam’da ruh-
beden ayrimi dindar yazarlarca ilk donemde dogu-bati karsitliginin vurgulanmasinda islenen
referanslardan biri olmustur (Moran, 1997: 167). Bu bati-dogu karsithigi “Bir yanda,
koklerinden kopmus, ahlake¢a ciirlimiis, para ve zevk igin yasayan bir ziimre; bir yanda da
Islami geleneklerle yetismis, milli ve manevi degerlere bagl, yurtsever, diiriist bir ziimre
(Age)” ayrimia gonderme yapmaktadir. Bu karsitlik kisi diizeyinde insanin kendi nefsi ile
miicadelesi olarak ifade edilir. Kiiltiirel 6zellliklerin kadinlarin yasayisi iizerinden temsil
edildigi goz oniinde bulunduruldugunda ise dogu ile bat1 arasindaki miicadele ahlakli dogulu
kadin ile ahlaktan yoksun batili kadin arasinda g¢izilen ¢izgi oldugu gibi, dogulu erkegin
ilerleme ve medeniyetin temsili olan batili erkek karsisindaki geri kalmisligini da ifade
etmigstir.

9.2. Varolusun Bedenlesmesi ve Cinsellik Sinavi

Beden, giderek artan bicimde bireyin varligin1 anlatir bir temsili iistlenmistir.
Bedensellesme (somatizasyon) olarak ifade edilen bu durum, iizerine diigiiniilmesi gerekenin,
bedenle ilgili sorunlarin kapsami ve derinliginden ziyade, ¢ok farkli alanlardaki problemlerin
bir anda beden lizerinden serpilmesi oldugunu gostermektedir. Beden alaninda calisan en
Oonemli psikanalistlerden biri olan Susie Orbach, daniganlarinin biiyiikk bir kisminin
hayatlarindaki doniisimii bedenlerindeki bir degisime endeksleyerek tarif ettiklerini
hatirlatmaktadir. Sa¢ kestirmek, kilo vermek, spor yapmak evlilik, ¢ocuk yapmak, yeni bir ise
girmek Onemli yasamsal doniisiimlere denk goriilmektedir. Psikolog Cemal Dindar
bedensellesmenin bu etkisini “Hayatin bedene bu denli siddetle mahkiim edildigi baska
donemler olmus muydu?” sorusu ile sorgulamaktadir (Dindar, 2005). Ozellikle kadinlar igin
beden, neredeyse hayatin biitiinlinii teskil etmektedir. Revlon Kozmetik’in kurucularindan
Charles Revson’un “Fabrikalarda ruj iiretir, magazalarda umut satariz.” sozleri, bu yayilmaya
isaret etmesi bakimindan anlamlidir.

Bedene dayali yargilar, yayginlagsmakta ve sertlesmektedir. Bedenden yola ¢ikarak
insan kisiligine ve becerisine yiiklenen anlamlar tepkisel gelisimlere sebep olarak, kisiligini
sekillenmesinde de etkili olabilir; zayif ve kisa bir birinin ¢ocuk muamelesi gérmemek i¢in
asir1 ciddi davranmasi, sismanlarin bagkalarindan once kendilerini alaya almak i¢in siklikla
sisman sakalar1 yapan sempatik birey tablosu c¢izmesi, mankenlik i¢in gereken viicut
olgiilerine sahip bir kadinin coo/ davranmasi vs... Benzer sekilde giizelligin saflik, olgunluk,
uyum ve iyi niyetle, cirkinligin ise sirretlik, toyluk, c¢enebazlik ve kotii niyetle
0zdeslestirildigini masallardan, reklamlardan, sarki sozlerinden hatirlayabiliriz.. Giizel bir
kadinin entelektiiel faaliyetlerle ugrasmasi, toplumsal kadinlik rollerine uymadigindan kadinin
giindelik deneyimlerinde de baskalarinin onu algilayisinda da ayristirict  bir rol {istlenir.
Siyahi bir doktorun siyahilinin doktorlugunun 6niine gegmesi gibi kadinin entelektiiel birikimi
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de onun giizelligine tabi olur. Bedensel giizellik kadinlar agisindan bir engele doniiserek de
hayatlarin1 etkileyebilmektedir. Kimi zaman da toplumsal yargilar bedensel abartilar
iizerinden kendini acik eder. Ornegin gazeteci Tugba Tekerek Suriyelilere y&nelik
ayrimciligin  Suriyelilere birtakim garip 6zellikler atfedilerek vuku buldugu goézlemini
aktarmaktadir: “'Carsida yiiriiyordum, karsima iki metrelik Suriyeliler ¢ikt1. iri genis omuzlu.'
[diyorlardi], sokakta giilyabaniler dolasiyor sanki (Tekerek, 2012).”

Cinsiyet bedensel normlarin sekillenmesinde basat belirleyicidir. Bir erkekte genis
omuzlarin begenilmesi ile kadinin basini erkegin omzuna koymasi, erkeklerin cinsel iliskide
genellikle iistte olmasi, yliriirken kadinlarin erkeklerin koluna girmesi, el ele tutusmalarda
kadmlarin erkeklerin elini arkadan erkeklerin kadinlarin elini 6nden tutmasi, ulagim
araglarindaki ikili koltuklarda kadinlarin i¢ tarafa oturmasi, kiz ¢ocuklarinin ve kadinlarin
bacaklarini kapatarak oturmasi gibi 6rnekler bedensel davraniglarla cinsiyet arasindaki iligkiyi
acik eder. Kadin erkege gore daha fazla bedenlesmis ve bedenini de erkegin bedenine gore
daha fazla cinsellesmistir. Ozellikle kamusal alanda kadinin varligim koyultan, o alanda
erkeklerle ayn1 haklara sahip oldugunu ortaya koyan davraniglarda bulunan kadinlar kimi
zaman erotizm kaynagi haline gelir. Bir parkta erkegin dinlenmek i¢in sere serpe uzanigindan,
ayni sekilde uzanmis bir kadindan aldigimiz cinsel mesaji almayiz. Bir zamanlar Avrupa’da
gerceklestirilen cadi avlarinin da, Misir'da direnis¢i kadinlara yapilan bekaret kontroliiniin de,
Tiirkiye’de politika ile ilgilenen kadinlarin yeterince kadin olmadig1 ya da ¢irkin oldugunun
ima edilmesinin de sebebi budur. Bu nedenle oOzellikle kamusal alanlarda kadinlarin
gorlintirliigiiniin artmasi, kadin bedeninin cinsellestirilmesinin karsisinda bir adim olarak
diistiniilmelidir.

Kadinliga iliskin detaylar erkeklige iliskin detaylara kiyasla beden referanslidir.
“Kadins1” dedigimizde 6rnegin, ince belli, yuvarlak kalcali, uzun bacakli, narin parmakli ve
sesi erotik olani tarif ederiz. Oysa erkeksilikle ilgili gondermeler daha ¢ok koruyuculuk,
kollayicilik ve mertlik gibi kisilikle ilgili 6zelliklere dayanmaktadir (Bunun temelinde elbette
kadmin doga ve beden, erkegin akil ve kiiltiirle dzdeslestirilmesi yatiyor). Ozellikle roman
betimlemelerinde, birka¢ kadindan birden bahsediliyorsa, kadinlarin duygusal bir betimleme
ile sunuldugu goriiliir. Buna karsin, tek bir kadin karaktere iliskin ayrintilarda yogun bir
bicimde bedensel betimlemelere basvurulur. Kadin yazar ya da romanin kadin baskisisi
bedenindeki degisimleri kadinligina yaklasmak ya da uzaklagsmak iizerinden elden gegirir: "...
Bir zamanlar sag kasigimin kiilot hizasinda c¢ok tatli bir ben vardi. Sahiden tatli bir sey.
Tenimin beyazligina kizil kahve daginik bir noktaydi. Olaganiistii bir kadin olma {imidi
verirdi bana. Adadaki biitiin kadinlardan daha kadin olacagima iliskin bir isaretti (Kaygusuz,
2009: 18)”.

Yukarida deginildigi gibi, kadinlar igin cinsellik hizla toplumsal diglanmanin temel
gerekcelerinden biri haline gelebilir. Cinselligi olan kadin hayvansallastirilan bir figiirdiir;
Begenilen kadina pili¢ ya da at gibi kadin denmesi, reklamlarda hayvanlarla kosan ya da ay1
postu iizerinde uzanan kadin temsillerinin kullanilmasi, leopar desenli giysilerin cinsel
cekiciligi cagristirmasi buna ornektir.
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Kadinin goriiniirlesmesi bizzat ¢ekicilik kaynagidir. Bu nedenle c¢iplakliktan c¢ok,
“gosterebilen kadmin” verdigi hafif mesreplik imaj1 sehvet uyandirir. Mana maddeden daha
tahrik edicidir. “Striptiz efekti” olarak tarif edebilecegimiz bu durum, gosterir gibi yapmayi, o
arzuyu daim kilmay1 daha ¢ekici hale getirir.

Cinsellik erkekligi kurucu 06gedir, cinsel performans disiikligiiniin “iktidarsizlik”
olarak ifade edilmesinin sebebi budur. Brandy Engler ve David Rensin erkeklerde hislerini
hissedememenin onlar1 erotik bir fantaziye doniistiirerek hislerle basa ¢ikma cabasi seklinde
kendini gosterdigini, aldatilmay1 cinsellestiren, kederini erotiklestiren ¢ok sayida danigana
rastladiklarini belirtmektedir (Engler ve Rensin, 2014). Son donemde zengin yasli adamlar
(sugar daddy) ile zengin olmayan geng kadinlar arasi iliskiler yayginlasmistir. Yash erkekler
yaslanma ile cinsellikte yasanan “performans diistikliigiinii”, gen¢ ve tecriibesiz kadinlarla
kapatma ve yoksul olma durumlarini cinsellige tahvil etmektedr.

Kadinlarin en fazla baskilandigi alan olarak cinsellik, kadinlar i¢in de erkekler i¢in de
daha kolay ulasilabilir hale gelmektedir. Ancak insanlarin kendi yasamlari ile ilgili s6z sahibi
olabilmesine yonelik bu olumlu adim, kadinlar1 saran gorsel diinyanin kisitlar1 ve erkek
cinselligini 6zgiileyen erkek egemen sdylemler géz onlinde bulundurulmaksizin, tek basina
bir anlam tagimamaktadir. Kadinlar bedensel olarak 6zgiirlesmedikge cinsellige erisim 6zgiir
cinsellikten ¢ok licretsiz seks hizmetinin yayginlasmasi riskini barindirmaktadir. Faucault'a
gore "cinselligin tibbilestirilmesi, gézlenen, kaydi tutulan, siniflandirilan bir siirece doniismesi
cinsellik konusunda hissedilen baskilar1 hafifletmek bir yana, bedenleri biiyiik bir kusku
kaynagina, her birimizin i¢inde tasidig1 karanligin bir pargasina doniistiir(miistiir) (Foucault,
1979: 69)".

9.3. Giizellik ve Saghk Sirlar:

Dogada Cirkinlik Yoktur

Ekmek pisirildiginde bazi kisimlari catlar, ama firincinin ustaliginin tersine bu
nedenle acilan bu kisimlar bir bakima ¢ok iyidir iistelik harika bir sekilde istah kabartir...
Birbirinden ayr1 bir sekilde diisiiniilmiis yere dogru egilen misirin saplar1 gibi seyler aslanin
kirli bakiglar1 domuzun ¢enesinden akan salyalar1 ve diger sayisiz ornekler giizellikten
uzaktir. Ciinkii yine de doganin diizenini takip ederler, bu diizenin siislenmesine yardim eder
ve zevk verirler. Boylece, eger biri doganin goriingiisliniin anlayisina ve sevgisine sahipse,
diger olaylarin rastlantisal sonuglari olsa bile kendi ritmi ve zarifligi olan herhangi bir sey
bulacaktir. (Marcus Aurelius, (Il yiizyil) Ogretiler, 111, 2, Akt, Eco, 2009: 33).

Marx 1844 Elyazmalari’nda paraya sahip olmanin ne demek oldugunu anlatirken “...
Cirkinim ama kendime kadinlarin en giizelini satin alabilirim. Bu sebeple ¢irkin degilim,
clinkii cirkinligin etkisi, hayal kirikligina ugratan giicii, para ile iptal edilmistir” diyor (Marx,
1976: 89). Bu bilgi paraya ulagim kaynagi olan hegemonik erkeklik i¢in ¢irkinligin kadinlar
icin oldugu kadar yikici bir 6zellik tagimadigini gosteriyor.
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Glizellik kiiltiirler arast Ozelliklerle donanmis bir imkansiz ideal temelinde
standartlastirilmaktadir. Giizel kadin Avrupali kadinin kalkik burnuna, Latin kadmin kivrak
kalgasina, bir siyahinin karamel tenine ve bir Arap’in iri gozlerine sahip olmay1 iceren
kiiltiirleraras1 bir karigimi gerektiriyor. Giizellik endiistrisi bu imkansiz giizellik normlarini
insa ederken etnik ayrimciliklara kars1 yiikselen seslerin, insan haklar1 alanindaki gelismelerin
yarattig1 etkileri de massediyor. Daha dnce siyahlara 6zgili oldugu i¢in begenilmeyen dolgun
dudak ve kalgalar, afro saglar, kalin kaslar artik moda. Evet, moda sadece giysilerde degil,
bedende yapilan degisiklikleri de kapsiyor. Bu imkansiz standarda ulagma g¢abasi, ¢ogu kez
bedene dogrudan miidahaleler igeriyor. Amerika'da kadinlar Lady Gaga'dan sonra gozlerinin
Japon ¢izgi filmlerindeki kahramanlarinki gibi gériinmesi i¢in iist liste farkli renkte birkag
lens takiyor. Fakat bunun onlar1 kor etme riski bulundugu uyarisi yapiluyor. Kore, Cin gibi
iilkelerde gdz kapagim kaldirarak gozii biiyiiten aparatlar yayginlasiyor. Incelik ve zayifliga
iliskin normlar farkli kiiltiirlerden insanlar icin ortak bir endise haline gelmeye, ortak kiiltiiriin
bir parcast haline donlismeye basladi. Bedensel memnuniyetsizlik Batinin gizli ihraci haline
geliyor (Orbach, 2009: 16)”. Manken olan ve olmayan kadinlar arasindaki kilo farki giderek
acildig1 gibi, anoreksiya ve obezite yayginlasiyor. Kadinlar i¢in 6zgiiven biiyliik oranda
bedensel gostergelerin kontroliine dayanir; saglikli beslenemeyen, fazla kilolu, yas almis ya
da dogum sonrast bedensel sarkmalar yasayan kadinlar vs... tembellik ya da iradesizlikle
sinanir. Beden oOzgiiven kaynagi haline geldigi o6l¢iide memnuniyetsizlik deposuna
doniigmiistiir. Meme biiyiikliigli 85 alt1 olanlar i¢in desteksiz, 85 {istii olanlar i¢in toparlayict
olmayan siityen bulmak imkansizdir. Geng kizlarin 15'lerinde 20, kadinlarin 50'lerinde 30 gibi
gostermeleri gerekir. Yasini gostermek gibi dogal bir dongiiden mahrum birakilmiglardir.
Sugluluk duygusu annelik ve beden iizerinden kadin odakli duygular haline gelmektedir.
Egemen erkeklikte ise ¢aligma ve cinsellik agisindan performatif bir bedene sahip olmak,
ozgiivenin kaynagmi olusturur. Imkansiz idealler, sucluluk duygusu yaratarak satis1 siirekli
kilmanin engin stratejileridir. Kontrol edilemez olani1 kontrol etme ¢abasi ve bununla birlikte
gelen sucluluk duygusunun, hastaliklarin ortaya ¢ikis sebeplerinden biri oldugu bilinmektedir.
(Bernhard, 2010: 99).

Geleneksel toplumlarda kadini1 giizellestiren seyin giinah sayilmasi ile modern
toplumlarda kadini giizellestiren seyin kutsanmasi ayni degnegin iki ucudur. Giizel olmak
artik giizel gériinmektir; oldugumuz sey degil, yaptigimiz seydir giizellik. "Giizel olmayan
kadin yoktur, bakimsiz kadin vardir" climlesi bunu ima etmektedir. Satin alabilme giicii, bu
nedenle giizel goriinmenin belirleyici 06zelliklerinin basinda gelir. Reklamlarda "satin
alabilecek durumda olmak cinsel bakimdan istenir olmakla esitlenir... Cogu zaman gizlenir
mesaj: bu iriinii satin alabiliyorsaniz sevilen biri olacaksiniz (John Berger: 1997: 144)".
Marka giyinmek, modaya uymak {ist sinifa 6zel begeniler sergilemek cekicilik kaynagidir.
Cinsel begeniye mesafelenmede demodelik 6rtiinmeden daha belirleyicidir.

Modern diinyada, ¢irkin bacaklariniz olmasi ile bacaginiz olmamasi arasindaki fark
kaybolmustur; “gosterilebilecek” giizel bacaklarinzin olmamasi ile “yliriiyebilecek”
bacaklarinizin olmamasi nerdeyse ayni duygusal hezeyani lretir. Sivilcelenildiginde, viicut
killar1 ¢iktiginda, regl donemlerinde, ¢ocuk doguruldugunda, kilo alip verildiginde, yas
alindiginda ¢irkinlik hissi ile dolabilirsiniz. Bu takvime gore, biyolojik dongiiniin geregi olan
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hallerin bir sonucu olarak ve hayatin her doneminde kadinlar kendilerini ¢irkin
hissetmektedir. Cirkinlik, bu anlamda kaginilmaz bir hal almistir, her canli ¢irkinlik hissini
tadacaktir.

Ote yandan, saglik endiistrisinin ilaglarin satisii viicut kitle endeksi gibi verileri
amacina gore egip bilikerek yonlendirmesi; bedenin 6zellikle kadinlar agisindan is bulma
stireclerinde belirleyici bir faktdr olarak islemesi, calisma saatlerinin artmasi ve kentlesmenin
yayginlagmasi ile birlikte ev ve beden odakli tiilketimin neredeyse sosyal yasamin tek
aktivitesi haline gelmesi gibi son derece acil sorunlarla da karsi karsiya kalinmigtir. Estetik alt
orta siiftan birinin kolaylikla karsilayabilecegi bir operasyon haline gelmekte; boylelikle kisi
kendi bedenini diizenlenebilir, oynanabilir bir varlik olarak goérmeye baglamaktadir. Bu
kisinin kendi bedenine mesafelenmesine yol acgabilir.

Sterans bedenle ve Ozellikle sigsmanlamakla ilgili kaygilarin 1920’lere kadar
“cinsiyetlenmemis” olduguna dikkat ceker. 1920 sonrasinda ise anneligin bir goérev olarak
kabulii ile ilgili yargilar zayiflamis, kadin sismanligin1 mesrulagtiran yegane edim de ortadan
kalkmistir (Streans, 1997). Sismanlik zayifliga kiyasla daha fazla etiketlenen, daha goriiniir
bir durumdur. Anoreksiya sigsmanliktan daha yaygin oldugu halde “Obeziteyle Savas”
programlarina benzer kampanyalarin anoreksikler i¢in yapildigin1i gérmeyiz. Gegmiste
zenginligin gostergesi olarak kabul edilen sismanlik, bugiin zengin iilkelerdeki yoksullarin
hastalig1 haline gelmektedir. Suyun 6zellestirilmesi ve tarimin yokedilmesi nedeniyle kolanin
ya da sebzenin iicretinin sudan yiliksek olmasi, calisma saatlerinin uzunlugu nedeniyle
insanlarm ucuz ve hizli fast foodlara yonelmesi®® ve o6zellikle de pancar iireticisinin
yokedilerek nisasta bazli sekerin kotasinin her yil aritilmasi sismanlamanin temel sebepleridir.

Bununla baglantili olarak, diyet sirketleri en hizli zenginlesen 500 sirket arasina
girmektedir (Orbach:5). “Bakimli olmak™ modern kadini geleneksel kadindan ayiran bagat
unsur olmustur. Makyaj yapabilmek, istedigi sekilde giyinebilmek 6zgiir cinsellik vurgusu
tasir. Bu nedenledir ki, Pei-Chia Lan 94-95 yillar1 arasinda Tayvan’da kozmetik sektoriinde
calisan kadin ve erkeklerle yaptigi calismada kadin calisanlara dikkat cekici kiyafetler,
iicretsiz makyaj malzemesi ve diizgiin konusma egitimleri verildigini hatirlatarak goriisme
yaptig1 bir ¢calisanin sézlerini aktarir: “Bu ise girdigim i¢in ¢ok heyecanlanmistim!... Miizik ve
havalandirma vardi... Fabrikada calismaktan ¢ok farkliydi, fabrikalar ¢ok sikiciydi... Sabah
10’dan aksam 10’a kadar calisir ama hi¢ yorgunluk hissetmezdim... Her giin bir siirii yabanct
ve zengin, sik kadinlar goriirdim! (Pei-Chia Lan: 27). Baz1 kadin ¢alisanlar, miisterilerden
giizelliklerine yonelik iltifatlar duymanin igle ilgili memnuniyetlerini artirdigini belirtmistir
(Lan: 34). Calisanlarin ¢ogu iicretlerinin biiyiik kismin1 makyaj malzemelerine harcamaktadir
(36). Miisterilerin calisanlar i¢in ti¢lincii patron haline doniistliriildiigli, her giin agir makyaj
yapilmasinin talep edildigi, her sabah bazi memnuniyet kelimelerinin “calisanin dogasinin bir
parcasi haline gelene kadar” tekrar ettirildigi, ¢alisanin bedeninin iirlin satig taktiginin bir
ayagini olusturdugu, giinde 12 saatlik ¢alisma kosullar1 beden etrafinda ortiilen “i1s1kl1 diinya”
ile goriinmezlestirilmekte, calisma kosullarindan duydugu aciy1 1sikli diinyadan aldigi hazla

30 Bu konuyla ilgili olarak bkz Michael Moore’un “Sigir Beni” isimli belgeseli
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ortmektedir. Bu alint1 bize, bedenin sdmiiriiniin gizlenmesi ve iiretiminde nasil bir mekanizma
olarak isledigini net olarak gostermektedir. Nitekim 17 magazadan 28 calisanin sadece 6’s1 5
yildan fazla ayni1 ise dayanabilmistir (Lan: 38).

Pei-Chia Lan, kozmetik sektoriinde ¢alisan kadinlar ig¢in isi almada yas, kilo ve
goriiniisiin egitimden daha belirleyici bir kosul oldugunu gostermistir (34).Nitekim erkek
calisanlar i¢in tniversite derecesi talep edilirken, kadinlar icin lise diplomasi yeterli
goriilmektedir. Erkek calisanlar Ingilizce olarak “erkek makyaj sanatcilart (male makeup
artists)” anilirken, kadin c¢alisanlar Cince giizellik danismani olarak anilmaktadir. Erkek
calisanlar kendilerinin daha profesyonel goriindiigiinii ifade etmislerdir (41). Kadinlar igin
goriintliniin liyakatin Oniine ge¢mesi, ¢alisma hayatinda ¢ok sik karsilagilan bir durumdur.
Kadinlar yaptig1 is ne olursa olsun, o isi ellerine tutmak ya da hakettigini kanitlamak igin bir
bedensel emek de harcamaktadir. Ancak, ekonomik ve kiiltiirel sermayenin tersine “bedensel
sermaye” zamanla biriktirilememekte, tersine, yas aldik¢a kaybedilmektedir (32). Kadinlarin
is ve hane yasamini dengesini saglamaya calisirken karsilastiklar1 duygusal gerilim ve zaman
kaybini ifade etmek iizere One siiriilen “li¢iincii vardiya” kavrami, pekala bu bedensel emegi
de kapsamaktadir.

Kadinlarin bu ii¢ vardiyali ¢alisma halleri, emeklerinin goriinmezlestirilmesi bedenleri
iizerinde dogrudan bir olumsuz etki yaratmaktadir. Ev igindeki ig yiikii, meslek hastaliklarinin
kadmlar ve doktorlar tarafindan normallestirilmesi (6rnegin, isyerinde ayakta durmaktan
kaynaklanan varisin ev islerinden kaynaklandigi kabulil), igyerlerinin erkek egemen yapisinin
igsyerinde taciz ve tecaviizler i¢in bir zemin olusturmasi, kadinin i yagamina giriginin de ayn1
iste kalisinin da bir erkege gore zor ve riskli olmasi gibi sorunlar kadinlarin psikolojik ve
fizyolojik sagliklarin1 bozmaktadir. Kadinlarin hayatlar1 boyunca erkeklerden daha ¢ok hasta
olduklari, ancak ortalama yasam siiresinin erkeklerden uzun oldugu belirtilmektedir (Sarah,
Moore: 5). Bu nedenle Tiirkiye’de feministler 2008 yilinda sosyal giivenlik alaninda yapilan
diizenleme ile ilgili degisiklik talepleri arasinda, 18 meslek i¢in uygulanan yipranma payinin
kadmlar i¢in de uygulanmasini vurgulamislardir. Esitlik¢i bir toplum, ozellikle bekar
annelerin saghigi icin elzemdir. “...Kadinlarin sosyal statiisiinlin artirildig tlkelerde bekar
anneler, geleneksel rollerin benimsendigi iilkelere gore daha iyi saglik parametreleri
tasimaktadir (Basterzi ve Yilgor, 2013: 540)”.

Genel olarak ¢alisma yasami insanlar1 hasta etmeye baslamistir. Isyeri intiharlan ve
calismanin psikodinamigi (¢alisanlarin hastalanmamak i¢in gosterdigi davraniglar ve basa
¢ikma mekanizmalar1) konusunda calisan Christophe Dejours c¢alisma igin belirlenen yiiksek
kistaslar Ongoriilmeyen aksakliklar1 kagmilmaz hale getirmekte, buna karsin, bireysel
performans ve toplam kalite denen gercek disi ideallerin baskisi altinda c¢aliganlarin yalan
soylemeye, aksakliklart gizlemeye mecbur kaldigini anlatir. Calisma kosullar1 giderek
kotiilesmekte ve calisma calisma dist hayata yayilmaktadir. Insanlar isten ¢iktiginda aldig
licret diigmekte, {irettigi {iriin miktar1 artmaktadir. “Hepsi Olmedi Ama Hepsi Darbe Aldi
kitabinin yazar1 Marie Pez¢é bu nedenle, kapitalist isletmelerin birinci esasi olan verimliligi
asir1 ve tek yonli kullanilan kaslarda kronik ve tedavisi miimkiin olmayan yipranma olarak
aciklamaktadir. Sendikalarin etkinligini yitirmesi ve issizlikteki artisin da calisanlar {izerinde
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bir yildirma ve korkutma araci olarak kullanmaktadir. Isyerinde dayanisma ve arkadaslik
isletme politikalariyla yok edilmektedir (Ayse Giiren, 2011). “Insan kendi acisina
erisemiyorsa, once acisini hissetmekte, sonra onu diisiinmek ve onun hakkinda konugmakta
ozgiir degilse, 6tekinin acisin1 da gérmiiyor. (Dejours Christopher, akt. Siren Idemen, 2010)”.

Calismak
Saghga Zararldir

rrrrrr

KiTAP ONERISI

"Diinyanin her yerinde, rekabet giicli adina, ¢alisma hayati
oldiiriiyor, yaraliyor, binlerce kadin1 ve erkegi hasta ediyor.
Sagliklarma ciddi bi¢imde zarar verdigini bilseler de, bu
insanlarin, gecimlerini saglayabilmek icin bu tir islerde
caligmaktan bagka caresi yok... Saglik Sigortasi Fonu'nun ve
Calisma Bakanligi'nin verilerine gore bugiin Fransa'da, is
kazalarindan giinde iki, amyanttan (asbest) sekiz kisi dlityor ve iki
buguk milyon c¢alisan her gilin igyerlerinde kanserojen
kokteyllerine maruz kaliyor, milyonlarca kadin ve erkek bir
insanin fiziksel ve ruhsal olarak dayanabilecegi sinirlarin ucuna
itiliyor; kisacasi, ¢alisma hayati yaraliyor, Oldiirliyor ve hasta
ediyor.”
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Saglik politikalar1 kadinlik ve erkeklige 6zgii degerler tagsir.

Uzun siire anatomi derslerinde kullanilan i¢ organlari goriilen insan bedeni figiirii
erkek bedeniydi. Insan anatomisi erkek bedeni iizerinden anlatilirken, kadin bedeni
cogunlukla sadece iireme organi dolayisiyla tibbin konusu oluyordu. Giiniimiizde ise gereksiz
jinekolojik ve meme ameliyatlari, ilk miidahale olarak meme kanserlerinde memenin
tamaminin alinmasi, meme ve rahim gibi utancla dogrudan ilgili bolgelerin kanser vakalarinin
gec teshis edilmesi, kadinlarin fiziksel rahatsizliklarinin psikolojiklestirilmesi gibi durumlarla
karsilagilmaktadir. Kadin sabah kusagi saglik programlariyla ailenin bakicist konumuna
getirilmektedir. Saglikli yasam vurgusu burada, neoliberalizmin “kisinin yasamindan
kendisinin sorumlu oldugu” dogmasinin bir uzantisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Agr1 ya da
acinin belli edilmemesi, yardima ihtiya¢ duyuldugunun ifade edilmemesi, ila¢ kullanmaktan
kaginma, risk alma gibi egemen erkeklik degerleri erkekleri hastaliga yaklastirir. “Erkek
olmak sagliginiza ciddi zararlar verebilir” (Moore: 14).

Sonuc¢

Son donemde ¢aliganlarin ¢alisma yasaminda is alternatiflerinin azalmasi, gelecegin
ongoriilememesi, kotii kosullarda ¢alismak durumunda kalinmasi, ¢aligmanin kisiyi yoksulluk
durumundan ¢ikarmamasi yoniindeki gelismelere isaret etmek iizere “egretilesme” kavrami
kullanilmaya baglanmustir.>! Genel olarak, insanin yasam karsisinda egreti bir duruma diistiigii
sOylenebilir; iliskilerin geleceginin Ongoriilemedigi, gercek secimlerden ¢ok razi olunan
kosullarin yayginlastig1 ve orgiitlenme ya da grup olarak hareket etme olanaklarinin daraldigi
bir giindelik dongii kural haline gelmektedir. Bedensellesme ile birlikte, insanlar kendi
bedenlerinde kendilerini egreti hissetmektedir. Denilebilir ki, bedenle ilgili takintilarin
yogunlastig1 ergenlik donemi yasamin tiimiine yayilmis, insanlar bedensel donemlerini
yitirmislerdir. Bu, Marks’in bireyin kendine, iiretme siirecine, kendi ortaya ¢ikardigi {irliniin
sonucuna yabancilagsmasi olarak tarif ettigi duruma denk diismektedir.

Oyle gériiniiyor ki, ekonomik kalkinma seviyesi ne kadar yiiksek olursa, duygusal
gercekliklerimize karst daha ¢ok uyutuluyoruz. Bedenimizde ne olup bittigini artik
hissedemiyoruz ve dolayisiyla kendimizi koruyacak sekilde hareket edemiyoruz... bunun
sebebi bedenimizin artik ise yaramamasi degil, bizim onun gonderdigi isaretleri anlamaya
artik muktedir olmamizdir (Gabor Maté, 2003: 61).

Secim vurgusu, bu yabancilagsma siirecinin goniillii hale doniistiiriilmesinde temel
ayaklardan birini olusturur. Bu noktada se¢im ve riza arasindaki ayrimi yapmak onem tasir.
“Eger se¢imlerimiz siirekli kilig ve kalkan arasinda oluyorsa...” 32, krem kullanip
kullanmayacagimiz konusundaki yasamsal seceneklerimiz hangi kremi kullanacagimiz
sozkonusu oldugundaki kozmetik segeneklerden azsa bazen segenekler sizi segtigini akilda

31 Kadin Emegi ve Istihdami Girigimi’nin egretilesme iizerine hazirladigi rapor i¢in bkz. Kadin Istihdaminda
Egretilesme Egilimleri ve Atipik Istihdam Giindemi, Eyliil 2014, www.keig.org/aspx?id=11

32 “Mr Robot” dizisinden bir replik. Yapimci: Sam Esmail, Boliim 2, 2015
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tutmak gerekir. ““Yasam tercihleriyle tiiketici tercihleri ayni terimlerle ifade ediliyorsa. Dogru
duvar kagidin1 ya da sa¢ kremini bulmaya calisir gibi, ‘dogru’ hayati bulmaya ¢alisiyoruz...
Gergekte ekonomik kosullar1 pek bir segme oOzgiirliigiine izin verilmiyor (Salecl, 2014:
16,17)”. Bu nedenle, bedenimizin yasam kosullarimizin temel gostergesi haline
doniistliriilmesinde bireysel tercihleri sorgulamanin 6tesine gegmek gerekir.

Modern/disiplinci iktidar1 salt baskict bir mekanizma olarak gérmemek ve bu iktidara
kars1 koyan bireyi de bu iktidarin taleplerini reddeden onun disindaki bir siyasi 6zne olarak
gormemek onemlidir. iktidar iliskileri kaginilmaz olarak direnise yol agar. Benim ortaya
cikarmaya calistigim sey, tektiplestirici bir aygitin donuk ve istikrarli tahakkiimiinden ¢ok,
stirekli ve ¢ok bi¢imli miicadeledir. Her yerde miicadele halindeyiz (Foucault, 2003: 117)
Stinni Miisliiman kadinlarin bagortiisii miicadelelerinde goriildiigii gibi, bazen bir konuda asir1
bir anlam yiiklenmis olmak, politiklesmeyi tesvik etmesi itibariyle olumlu bir etki
yaratabilmektedir. Butler’a gore de bir ifadeyi ortaya ¢ikaran baglam ya da niyet ile onun
yarattig1 etkiler arasinda bosluk vardir (Butler, 1997: 14). Farkli bedenlerden insanlarin aski,
dar pantolon vs giyen basortiilii kiz, siislii yas almis kadinlar, kiipeli erkekler, kiirtaj yaptirmis
kadinlar vs... gibi drnekler bu normlarla basa ¢ikmak icin bagvurulan mekanizmalar olarak
okunmalidir. Baska neler yapilabilir?

v Kadin-erkek ikiliginden yesillenen giizel-¢irkin
ikiligini sarsmanin da bir yolu erkek egemenligi ile ugragmaktir.

v Yiiziiniizii ~ dinyanin  estetigine  gevirin.

Diinyadaki estetik, bedenlerimize indirgenemeyecek kadar
zenginlik icerir. Bir dagin uzanisi, bir binanin yapilisindaki
incelik estetik alginiz1 zenginlestirmek i¢in birebirdir.

v Ikiliklerin 6tesinde bir alginin yasaminizi derinlestirmesine firsat verin. Kadin-
erkek, insan- hayvan, doga-kiiltiir, ruh-beden... Bir insan olarak varliginizi kavramani
imkansiz kilacak kadar ¢ok tuzakla doludur.

v Dilinizi déniistiiriin. Ornegin “kilolu kadn” ifadesi kilonun kendisini sorun
olarak goren anoreksik bir bakisin iiriiniidiir, oysa herkes zaten ‘kilolu’dur. Ureme, cinsellik
ve bosaltim icin kullanilan organlarin “cinsel organ-“ olarak anilmasi bedenin
cinsellestirilmesinden kaynaklanir. Erkeklerin cinsel sorunlarint “iktidarsizlik” kelimesi ile
ifade etmek ya da ilk cinsel deneyimi “milli olmak” metaforu ile ozetlemek, erkek
cinselliginin iktidar ve milliyetcilikle kurulan bagidir.

v Biitiin fotograflarin kolaylikla fotosoplanir hale gelmesi, g¢ocuklarin gorsel
tarihlerine iligkin gercek kayitlar1 yitimine yol agiyor. Her seyi fotograflayarak, cekilen
fotograflar1 en kusursuz haliyle sunma ¢abasi kisisel tarihleri yok ediyor.

v Kiz c¢ocuklarinin hayatlarinin en yaratict doneminde bedensel hareketlerinin
kisitlanmasi, kiz ¢ocuklar1 bedeni hakkinda giivensizlige alistirir (Sancar, 2011: 178) Kiz
cocuklarini bu donemde bedensel hareketlerden kaginmamalari igin tesvik edin.
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v Rizzolatti ve Gallase yaptiklar1 bir arastirmada izlemenin beyinde neredeyse
yapmakla ayni etkiyi dogurdugunu ortaya koymustur. Beyindeki ayna ndronlar beden
algimizin olugsmasinda etkilidir. Bu yiizden neyi izlediginize ve izlettiginize dikkat edin.

v Dokunmak gérmek ya da konusmaktan evvel deneyimledigimiz en temel
iligkilenme bi¢imidir. Bebekken bedenimizin smirlart oldugunu dokunularak kavrariz
(Orbach: 50). Dokunmak, bedensel biitiinliik duygusunun olusmasinda elzem. Sevdiklerinize
duygularinizi ifade etmekten kaginmayin.

v Miithis bir gazeteci, derinlikli bir entelektiiel ya da miitevazi bir bankaci da
olsa, giizellik mevzubahis oldugunda egemen erkekliigin vardig1 uzlasiy1 sorguya agin.

v Hareket edin. Yiiriimeye Ovgii’de David Le Breton “Yiiriiyils diinyaya
acilmadir” diyor. Ekin bi¢in, evi temizleyin, dans edin, gezin..

v Cinselligi “cinsel organlar” etrafinda donen, orgazma sabitlenmis sirali bir
eylem olmaktan ¢ikarin. Cinselligi de biitiinleyin; cinsellik ruhsal, bedensel ve duygusal bir
eylemdir. Muriel Barbery Kirpinin Zerafeti’nde “Siirekli arzulamak bitkinlik vericidir, bir siire
sonra aray1ssiz bir zevke 6zlem duyariz” diyor. Arzu canavarlari olmanin yol acacagi sey, sizi
arzudan koparmak olacaktir. Cinselligi yapmayin, yasaymn. Erkek egemenligine dayali
dokunan/dokunulan vs. ayrimlar1 {izerine diisiiniin.

v Cinsel taciz ve tecaviize kars1 orgiitlenin. Ancak bu konuda yayilan korkunun
cinselligi kontrol edecek sekilde genisletilmesine izin vermeyin (Daha fazla bilgi i¢in bkz.
Alev Ozkazang, 2015: 171-193).

v Bedeninizi par¢alamayin. Burnun ne kadar giizel, beli incecik, dudaklarin
harika’dan 6tesini gormek icin kendinizi ve etrafiniz1 tesvik edin.

v Bedenin de bir hafizast vardir. Uzun siire spor yapmayanlarin spora
basladiginda kas agrisi ile kivranmasi bundandir. Aceleci olmayin, bedeninizin hatirlamasi
i¢cin ona zaman taniyin.

v Yemek yemek ya da yememekle, fazla kilolarla, ¢irkin giizel olmakla ilgili
sohbetlere girmeyin. Zihninize bedensiz sohbetlere aligmasi i¢in destek olun.

v Ozgiiven i¢in disardan bir motivasyonun yolunu gdzlemeyin. Dis destekler
ancak sizin i¢inizde yeseren bir seyi parlatabilir. Harekete gegebilmek icin bekledigimiz
egitim, para, is vs. gibi beklentiler ayni zamanda elitisttir; 6zgiiven, bu kosullara baglh
olmayacak kadar ulagilabilirdir oysa. Insan olarak kétiiliigii rehber bellemedigimiz, diiriist bir
yasam i¢in kendi kivamimizca verdigimiz miicadele neden kendimize giivenmek igin yeterli
olmasin? Kapitalizmle duygularin, kisisel 6zelliklerin performatif hale degerlerle siislenir. Bir
zamanlar bir kompleksin olmamasi 6zgliven duymak igin yeterliyken, gliniimiizde 6zgiiven
konugmadan mimiklere bedenden isteki basariya annelikten seksi kadinliga kadar bir dizi
kosul gerektiren bir paket haline geldi.
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v Hastalik semptomlariizi bedeninizin size gonderdigi mesajlar olarak diisiiniin.
Ingilizcede disease, Tiirkgede rahatsizlik kelimeleri hastaliklarmn yasamda bir denge
yitiminden kaynaklandigini ortaya koyuyor. Kapitalizm bizleri hasta ediyor. Daha az ve daha
farklt kosullarda calismak igin miicadele etmek, sorgudan azade kilinan yiikselme ve
zenginlesme hirslarini sorgulamak bedeninizle baginizi gii¢lendirir.

v Winnicott yanlis benligin ancak acil durumlar yaratarak varligma etkin bir
kanit saglayabildigini soyliiyor (Akt. Orbach: 89). Siirekli kusma, asir1 egzersiz vs. duygusal
bag kurulamayan yasamda bedenin “ben buradayim” deme bigimi olabilir. Beden bdylelikle
kendini gercek ve siirekli kilar. Dogru benliginize, yasamla olan duygusal baginizi
giiclendirerek de kavusabilirsiniz.

v Zaman zaman az yemek konusundaki motivasyonunuzu kendinize g¢aglar
boyunca aghigin fazla yemekten daha biiylik bir problem oldugunu hatirlatarak belki
saglayabilirsiniz. Yoni Freedhoff bu durumu ‘“zaman makinast icat etmek, en iyi kilo
kaybetme yolu olurdu” sozleriyle anlatmaktadir. Fazla yememek de hayvan ve is¢i somiiriisii
ile sahlanmig yemek endiistrisine karsi bir adim olarak kapitalizme bir direnis olabilir.
Tiiketiminizi ihtiyaciniza yaklagtirabilirsiniz.

v Tiiketiminizi azaltmak i¢in tiretimi 6grenin.

v Moday1 takip etmemek, sadece bir seyi moda oldugu i¢in almamay1 degil,
moda oldugundan bihaber olarak begendiginiz bir seyden sirf moda oldugu igin
vazgecmemeyi de igerir.

v Yas almanin iskence verici bir hale donligmemesi icin iginde yas gecen
halsizlik ve takatsizlik imalarindan uzak durun. Eve Ensler‘in kinayeli anlatimi size iyi
gelebilir: “Haberiniz olsun. Biz her yerdeyiz. Cogumuz kirk yas iizeriyiz. Hastanelerinizde ve
Okullarinizda, Kiliselerinizde ve Restorantlarinizda. Simdi giiliiyoruz... Kamuflaj ig¢inde
yastyoruz. Anaokulunda 6gretmenlik yapiyorum ve c¢ocuklariniz beni seviyorlar... (Ensler,
2006: 72)”.

v Bireylerin 6zgiir olmadig1 bir insanlar arasi esitlik fikrinin yiikselmesi ile
birlikte kiskanglik da giderek daha yogun yasanan bir duygu halini aliyor. Imrenmeyle
bezenmis tirmanig umutlarini pekistiriyor. Kadinlar i¢in gilizel/¢ekici olmanin basit¢e “birine
kendini begendirmek™ ile ilgili olmadigin1i unutmayimn, &yle olsaydi basetmek ¢ok kolay
olurdu. Bu normlara uymak kadinlar i¢in nasil bir hayat yasayacaginin sifresidir. Bu nedenle
yargilanmasi zor bir konu olarak diigiiniilmelidir.

v Viicudunuz Hayir Diyorsa’da yazar Maté, insani hastalandiran seyin stres
altinda olmaktan ¢ok ¢6ziim mekanizmalarinin veya sosyal destegin yoklugu oldugunu ortaya
koyar. Yani, dayanisma igerisinde olmak da beden saglig1 i¢in elzemdir.

Kentlesme, c¢alisma saatlerinin uzamasi, ulasimin giliglesmesi ve sosyal medyanin
iletisimin temel araci haline gelmesi nedeniyle iliskilerimiz sinirlandi ve/veya gorsellesti.
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Hayat yorgunlugundan kacip evimize ve bedenimize siginiyoruz. Evleri ve bedenlerimizi
giizellestirmek, hayat estetigimizin tek alani haline geldi. Estetik, iligkilerde de yeserebilir.
Derdinizi anlatabileceginiz dostlarinizla bir arada olun, i¢inizi dokerken birlikte yol almay1 da
ihmal etmeyin.

v Feminizmden ve Queer Teoriden gilic alin. Ama feminist ilkelerin kendi
zaaflarinizla yilizlesmenizi engellemesine izin vermeyin, ilkelere ters diismenin sugluluk
duygusunda bogulmayin. Arkadaslar, bunlar1 konusmak igin var.

v Ayse Diizkan bir kadin devriminden sonra kuaforleri acik tutmayacagimiz
sorusuna soyle yanit verir: “... Kuaforler agik kalacak, farkli cinsiyetlere farkli diikkanlarda
ve farkli sa¢ kesimleriyle hizmet verilmeyecek, nemlendirici kullanan erkek sayis1 kadinlarla
esit olacak, kimse de bu isleri simdiki kadar kovalamayacak, giizellik endiistrisi insanlari
kadin ve erkek olarak ayirmayacak (Diizkan, 2010: 100).
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Uygulamalar
1) Su reklami izleyiniz https://www.youtube.com/watch?v=6p0tF EGECI.
2) Reklamda giizellik ve ¢irkinligin hangi 6zelliklerle temsil edildigini diisiiniin.

3)  Bu reklamin senaryosunu siz yazsaydiniz cinsiyet rolleri, giizellik-¢irkinlik
temsilleri agisindan senaryoyu nasil farklilagtirirdiniz?
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Uygulama Sorulari

1) Sizce bedensellesmenin kaynagi nedir?
2) Neden ikiliklere dayali bir normlar dizisi olusmustur?
3) Kadin ve erkek arasindaki hangi bedensel farklar cinsiyet esitsizliginden,

hangileri insan dogasindan kaynaklanmaktadir?
4) Cinsel taciz ve tecaviize kars1 tiniversitelerde ne yapilabilir?

5) Modern tibbin kadin bedeni ve hastaliklarina yaklasimi nasil farklilasabilir?

189



Bu Béliimde Ne Ogrendik Ozeti

Beden temelli siyaset ve modern iktidar arasindaki iliskiyi, ikiliklere dayanan diisiince
yapilarinin bedene yonelik yaklagimini, bedenin yasamda belirleyici hale gelmesinin
etkilerini, toplumsal esitsizliklerin mesrulastirilmasinda bedene neden ve nasil referans
verildigini, gilindelik hayatta bedensellestirilme ve onun dolayli etkileriyle basa ¢ikma
mekanizmalarina yonelik olanaklart 6grendik.
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1)

Onemi nedir?

2)

Boliim Sorular:

Disiplinci iktidar ne demektir? Niifus politikalarinin disiplinci iktidar agisindan

Bedenin toplumsal normlara uygun hale getirilmesinden ne anliyorsunuz?

Sizce egitim kurumu bu uyumlastirmada nasil bir iglev gérmektedir?

3)
4)

)

Biyopolitika agisindan 6znelesmek ne anlama gelir?
Feministlerin biyopolitika tezine elestirileri nelerdir?

Cinsiyet ve cinselligin toplumlara ve zamana gore gosterdigi degisimlerden

birkag¢ 6rnek veriniz. Bu ¢esitlilik cinsiyet ve doga arasindaki iliski agisindan ne anlama gelir?

6)
a)
b)
©)
d)
e)
7
a)
b)
©)
d)

e)

Asagidakilerden hangisi ruh-beden ayriminin temel 6zeliklerinden degildir?
Bedenin erkekle 6zdeslestirilmesi

Bedenin kadinla 6zdeslestirilmesi

Bedenin ruh ve duyguyla 6zdeslestirilmesi

Bedenin ehlileserek ruhun tabiyetine girmesi

Erkek egemenligine dayanmasi

Biyopolitikay1 geleneksel politikadan ayiran en 6nemli 6zellik nedir?
Haneye dayali yasamdan endiistriyel yasama gegilmesi

Ulkenin bir kurul tarafindan ydnetilmesi

Hesap verme mekanizmalarinin yayginlagtirilmasi

Iktidarin muhatabimnin insan yasami olmasi

Fen bilimlerine 6zel 6nem atfetmesi
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8) Queer teori feminist teorinin hangi tezini radikallestirmigtir?

a) Erkeklerin de cinsiyet esitsizligince baskilandig1

b) Kadin cinselliginin 6zgiirestirilmesi

c) Cinsiyet-toplumsal cinsiyet ayrimi

d) Kadinlarin kamusal hayata katiliminin artirilmasi

) Cinsiyetler arasi dayanismanin saglanmasi

9) Panopticon’u bir iktidar yontemi olarak oneren diistiniir kimdir?

a) Michel Foucault

b) Judith Butler

) Jiirgen Habermas
d) Bryan Turner

e) Jeremy Bentham

10)  Asagidakilerden hangisi erkekligin erkeklerin sagligi iizerindeki etkilerinden
biridir

a) Diizenli kontrole gitmenin tesvik edilmesi
b) I¢ organlarin dgrenilmesi siirecinin desteklenmesi
) Ihtiyac halinde yardim istememe ve risk alma davranislarini erkekligin pargasi

haline getirmesi
d) Bakimlarini yapan kadinlarin islerinin kolaylastirilmasi
e) Erkek bedeninin tibbin aragtirma konusu haline gelmesi

Cevaplar: 6)a, 7)d, 8)c, 9)a, 10)c
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10. QUEER TEORI

Tlkay Ozkiiralpli*?
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Bu Béliimde Neler Ogrenecegiz?
10.1. Heteronormativite ve Imkansiz Kimlikleri
10.1.1. Biyolojik Cinsiyet — Toplumsal Cinsiyet
10.1.2. Imkansiz Kimlikler
10.2. Queer Teorinin Kavramsal ve Diisilinsel Geligimi

10.3. Queer Teori
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Boliim Hakkinda lgi Olusturan Sorular

1) Anne olmay1 reddeden bir kadin queer teori igerisinde nasil
konumlandirilabilir?
2) Tiirkiye’deki cinsiyet gecis ameliyatlari i¢cin hukuken 6ngoriilen kisirlastirilma

kosulu, heteronormativite agisindan bize ne gosterir?

3) Queer teorinin ittifak kurabilecegi diger farklilik politikalar1 neler olabilir?
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Anahtar Kavramlar
Queer teori
Heteronormativite
Cinsel yonelim
Interseks

Trans kimlikler
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Giris

26 Haziran 2015’te Amerika Birlesik Devletleri escinsel evliligi iilke genelinde
anayasal bir hak olarak tanidi. Bu gelime bir¢ok kesimde Love Wins (“Ask Kazanir”)
slogantyla karsilandi. Ote yandan, Mayis 2014°te Ankara’da Homofobi Karsiti Bulusma’nin
kapanis konusmacist olan queer teorisyen Jack/Judith Halberstam, gey ve lezbiyen
aktivizminin escinsel evlilikleri nihai hedef olarak belirlemesini elestiriyordu. ** Queer
teorinin onde gelen isimlerinden biri olarak Judith Butler, escinsel evliligin, evliligi
normallestirerek ve dolayisiyla evlilik disinda kalan iligki bigimlerini anormal hatta patolojik
kilabilecegini ifade ederken Halberstam’in bu endisesini paylasir. Fakat bir yandan da
escinsel evliligi, alternatif aileler, akrabalik bigimleri ve kisisel iliskilenmeler i¢in acabilecegi
alan diistiniildiigiinde, umut vaat eden bir gelisme olarak niteler.>

Escinsel evlilik meselesi lizerinden, Butler’in hem endise hem de umut verici bir
gelisme olarak ifade ettigi bu c¢atigmali alan aslinda bugiin escinsellik ve queer teori
arasindaki iliskilenme bi¢imini ortaya koyar. Queer teori, escinsel hareket merkezli ortaya
¢cikmis olsa da onunla biitiiniiyle esitlenemez. Her iki hareketin de heteronormativiteye karsi
verdigi miicadele noktasinda ¢ogunlukla ortaklastigini sdyleyebiliriz. Ancak queer teori
acisindan belirleyici olan durus, aslinda Butler’in yukaridaki agiklamasinda gecen bir
kelimede temellenir: normallesme. Her normal tanimi sinirlarinin disinda kalan bir “anormal”
tanimin1 da beraberinde getirir. Dolayisiyla normallesme, normalin getirdigi Ol¢iitlere uygun
hale gelme, ayn1 zamanda disladig1 alanin marjinallestirilmesi anlaminda ikili bir yapi {iretir.
Normal olan, anormal olmayan, sapkin olmayandir; normal olan kabul edilebilir olandir.
Heteronormatif sistemin normali ise heteroseksiielliktir; anormal ise homoseksiielliktir (ya da
escinselliktir). Bugilin escinsel bireylerin toplum tarafindan sapkin olarak diglanmasi,
yasadiklar1 hayatlarin degersiz kilinmasi, toplumun igindeki goriiniirliiklerini, egitim ve is
hayatlar1 basta olmak {izere yasamlarinin bir¢ok alanini olumsuz etkiler. Glinlimiizde
homofobik ve transfobik nefret suclarinda gézlemlenen artis, aslinda dogrudan yasamlarinin
tehlikede oldugunu gosterir. Peki, heteronormatif sistemin normali, “yasanabilir olan hayati”
hangi 6lgiitlere gore belirler? Bu olgiitler, mutlak ve degismez yapilar midir? Kaldi ki neden
bir normal kategorisine ihtiya¢ duyulmaktadir?

34 http://kaosgl.org/sayfa.php?id=16634, (erisim tarihi: 06.08.2014).
35 http://www.egs.edw/faculty/judith-butler/articles/gender-is-extramoral/, (erisim tarihi: 06.08.2014).
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10.1. Heteronormativite ve imkansiz Kimlikleri

Heteronormativite, heteroseksiiel egilimleri dayatan ve sinirlayan ve ayni zamanda
bunun diginda kalan her tiirlii girisimi yasaklayip cezalandiran bir normlar ¢oklugudur.
Dolayisiyla heteronormatif diizenin dayattigi normlar, sadece iligskinin taraflarindan birinin
erkek digerinin de kadin oldugu heteroseksiiellikten daha fazlasidir. Oncelikle
heteroseksiielligin normal olan olarak kabulii escinselligi dislar ve marjinallestirir. Ama ayni
zamanda, heteroseksiielligi de son derece sinirlt bir ¢izgi igerisinde konumlandirir (Erdem:
45). Buna gore Rubin, normal olan cinselligin heteroseksiiel oldugu gibi ayn1 zamanda evlilik
ici, tek esli, iiremeye yonelik bir cinsellik oldugunu ileri siirer. Bu cinsellik, ikili iliskiye
dayali, ev hatta yatak odasi ile sinirlandirilmis, erkeklik ve kadinlik disindaki rollere kapali ve
belirli cinsel pratiklerle tireme odakli bigimlendirilmistir (aktaran Erdem: 46). Bu senaryoda
heteroseksiiellik toplumsal cinsiyetin lireme islevleri agisindan sinirlandirilarak taninmasiyla
miimkiin, normal ve hatta dogal kilinir. Zira heteroseksiiellik kadinin penetre edildigi, erkegin
penetre ettigi bir cinsel iliski olmasi acisindan (Butler, 2014: 28), toplumsal cinsiyeti dogustan
var olan biyolojik 6zelliklerle belirler. Dolayisiyla heteronormatif diizenin en biiyiik dayanag:
sliphesiz onun biyolojiye yaptig1 bu referansla kendini dogal olan olarak ortaya koymasidir.
Bu noktada sorgulanmasi gereken, dogal addedilen biyolojik cinsiyetin, tarihsel ve kiiltiirel bir
insa olarak toplumsal cinsiyetle olan iligkisinin ne oldugudur.

10.1.1. Biyolojik Cinsiyet — Toplumsal Cinsiyet

Toplumsal cinsiyet kavrammin kullanima sokulmasiyla amaglanan, aslinda
heteronormatif sistemin biyolojinin kader oldugu varsayimina karst ¢ikmaktir. Beauvoir’in
iinlii “kadin dogulmaz kadin olunur” ifadesi toplumsal cinsiyetin kiiltlirel bir insa, bir proje
olduguna gonderme yapar. Ayni zamanda, biyolojik cinsiyeti toplumsal cinsiyetten ayirir.
Buna gore, biyolojik cinsiyet disil bedenin olgulara dayanan yonleri, toplumsal cinsiyet ise bu
bedenin iistlendigi kiiltiirel anlam ve formlardir. Aslinda kadin olan, ayn1 zamanda disil {ireme
organina sahip olmak zorunda degildir. Tarihsel bir konum olarak beden, toplumsal cinsiyet
olasiliklarinin tstlenilip farkli sekillerde gerceklestirilip yorumlanmasina agiktir. Fakat bu
durum, toplumsal cinsiyet kavraminin iizerinde temellendigi dogal ve sabit bir biyolojik
cinsiyet varsayimini tam anlaminda yikmaz. Zira toplumsal cinsiyetten dnce var oldugu iddia
edilen bir eril-disil beden ayrimi1 hala s6z konusudur. Onemli olan, heteronormatif sistemin
getirdigi bu ikili yapinin dogal olmadig1 ve toplumsal olarak insa edildigini gostermektir. Aksi
takdirde, dogal bir biyolojik cinsiyet anlayisi toplumsal cinsiyeti bedensel olana indirger
(Beauvoir, 1993; Durudogan, 2006; Butler, 1986; Butler, 2010). Biyolojik cinsiyet ve
toplumsal cinsiyet iliskisini birka¢ farkli eserinde inceleyen Butler biyolojik cinsiyet ve
toplumsal cinsiyetin aslinda ayni sey oldugunu iddia eder. Bu iddianin ortaya koydugu sey,
anatomik ya da biyolojik olanin dogal olmadig: degildir. Anlatilmak istenen biyolojik cinsiyet
olarak ifade edilen bedensel farkliligin aslinda toplumsal olan tarafindan belirlendigini
gormemiz gerektigidir. Butler’a gore cinsiyet farkliligi heteroseksiiel diizenin ikili cinsiyet
anlayisinin dayatmasi ile belirlenir. Yani toplumsal cinsiyeti belirleyen biyolojik cinsiyet
degildir, toplumsalin 6ncesinde ona neden olan dogal bir beden yoktur. Aksine &ncesinde
kadin/erkek ikiligi gibi bir anlayisimiz olmasaydi bedensel farkliliklar ikili bir cinsiyet
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farkliligina goére anlamlandirilamazdi (Butler, 1990: 50-53). Zira Monica Wittig’in de ifade
ettigi iizere, biyolojik cinsiyeti yaratan farkliliklar olarak esas alinan anatomik oOzellikler
iremeyi miimkiin kilan 6zelliklerdir. Neden agzimiz ya da elimiz ve bunun gibi anatomik
ozeliklerimiz cinsiyetimizi belirlemesin ki? Ciinkii cinsellik yalnizca tireme islevi baglaminda
ele alinir. Aslinda cinsellik ile iireme arasinda zorunlu bir bag yoktur. Ancak bir zorunluluk
olarak ortaya konmasinin nedeni, lireme dis1 cinselligi anormal, hatta tehdit olarak gosteren
heteronormatif sistemin hizmetinde olmasidir (Wittig, 1977). Dolayisiyla cinsiyet ayrimi
ancak cinsiyetin iki terimli oldugu bir kiiltiirel baglamda miimkiindiir. Butler’in yanisira
anatomik farkin, bu farkin kiiltiirel yorumundan 6nce gelmedigini iddia eden bir diger 6nemli
isim ise Michel Foucault’dur. O da cinsiyetin ve bedenin tarihselligini inceleyen ve biyolojik
cinsiyet kategorisinin tarihsel olarak belirlenen bir cinsiyet bi¢imi tarafindan yaratildigini
iddia eder (2007). Dolayistyla biyolojik cinsiyeti olusturan aslinda anatomik oOzelliklere
yiiklenen tarihsel ve kiiltiirel anlamlardir; bu agidan da dogal degildir. Bu durum, biyolojik
cinsiyetin de toplumsal cinsiyet oldugunu gostermektedir (Butler, 1990: 50-53).

10.1.2. imkansiz Kimlikler

Giiniimiizde LGBTI hareketi/miicadelesi igerisinde bir araya gelen ancak kisaca
“escinseller” olarak (hatta erkek egemen sistemin bir yansimasi olarak genellikle geyler
olarak) nitelendirdigimiz bireylerin ortakligi aslinda cinsel yonelimlerine iliskin degildir.
Sadece lezbiyen (kadinlar1 arzulayan kadinlar) ve gey (erkekleri arzulayan erkekler) bireyler
kendi cinslerine arzu duymalar1 {izerinden escinsel kategorisi icerisinde yer alir. Trans ve
interseks bireyler ise escinsel olmak zorunda degildir. Trans bireyler biyolojik cinsiyetleri ile
cinsel kimlikleri arasindaki uyugmazlik iizerinden, interseks bireyler ise muglak biyolojik
cinsiyetleri ve bu muglakligi ortadan kaldirmaya yonelik tibbilestirme siirecleriyle tanimlanir.
Biseksiiel bireyler ise her iki cinse arzu duymalar1 agisindan yine sadece escinsel kategorisi
altina sokamayacagimiz daha hareketli, akiskan bir kategoridir. LGBTI bireyler
heteronormatif diizenin biyolojik cinsiyet-toplumsal cinsiyet-cinsel yoOnelim hizasim
bozduklari i¢in toplum ve iktidarin kurumlari (adli merciler, tip vb.) tarafindan anormal ya da
sapkin olarak nitelenen “imkansiz kimlikler” (Durudogan, 2011: 88) olarak ortaklasir
(Delice, 2004).

Interseks aslinda birden fazla genetik durumu altinda toplayan bir semsiye terimdir.
Ciinkii interseks bireyler, farkli cinsiyet organlarina, i¢ iireme organlarina ve/veya i¢ salgi
bezlerine sahiptirler. Bazen muglak cinsel organlara sahip olduklar1 gibi bazen de disil veya
eril olmak tizere tek bir cinsiyete ait olmasi gerektigi varsayilan fiziksel ve/veya kromozomal
ozelliklerin tek bir bedende var oldugu Ornekler de bulunur. Dolayisiyla tek bir interseks
beden tanmimi yoktur. Ortak ozellikleri, biyolojileri degil tibbilestirilme deneyimleridir.3®
Heteroseksiiel matrise uygun bigimde ikili bir cinsiyet yapisiyla kavranamayacak olan bu
bireylerin durumu, aslinda ara anlamina gelen “inter”in de ifade ettigi gibi cinsiyetin iki ug
arasinda sabitlenemeyecek bir akiskanliga isaret ettigini, ayni zamanda {izerlerinde
gerceklestirilen “diizeltme” operasyonlarinin amaglarina ve izlenen prosediirlere bakildiginda

36 https://intersexualshalala.wordpress.com/interseks-sss-sik-sorulan-sorular/, (erisim tarihi: 07.08.2015).
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da biyolojik cinsiyetin toplumsala gore belirlendigi ve hi¢ de dogal olmadigint gorebiliriz
(Seker, 2011).

Foucault Herculine Barbin isimli bir hermafroditin hikéyesine yazdig1 onsozde,
hermafrodit (yani her iki lireme organina da sahip olan) bireylerin XIX. ylizy1l 6ncesinde iki
cinsiyetli olarak kabul gordiiklerini aktarir. Kigiler “babalari” tarafindan karar verilen
cinsiyetlerini yetiskin olduklarinda degistirebilmektedirler. Ancak evlenecekleri zaman
cinsiyetlerini sabitlemeleri istenir; =zira evlendikten sonra degistirdikleri takdirde
cezalandirilirlar (Foucault 2011: 132-136). Tip XIX. yiizyilla birlikte interseks bireylerin
durumunu bir anormallik olarak tanimlanmis ve bireyin kendi tercihlerine ¢ok az yer birakan
bir sistem igerisinde onlar1 diizeltecek tedavilere ve operasyonlara tabi kilmaya baglamstir.
Genel olarak bir hastaliga sebebiyet vermeseler de bazi durumlarda ciddi saglik sorunlari
ortaya c¢ikabilmektedir. Fakat bizim interseksin tibbilestirilmesinden kastimiz bu gibi
durumlarda yapilan miidahaleler degil, interseks bireyin kendisinden ziyade ailesinin
endiselerini gidermek i¢in, sadece cinsiyet organlarmin goriiniimiinii diizeltmek amaciyla
yapilan kozmetik cerrahi miidahalelerdir. Kimi zaman bu miidahaleler liremeyi ve cinsel hazzi
engelleyecek sekilde de gerceklestirilir. Tibbin intersekslere olan bu bakisi, dogal oldugu
varsayilan iki cinsiyetten sadece bir tanesini yakalamaya calisarak bireyi normallestirir ve
bazen cinselligi de yine heteroseksiiel iliskiye uygun olarak penetrasyon iizerinden tanimlar,
buna yonelik “diizeltmeler” yapar. Dolayistyla tibbin biyolojik olan iizerindeki bu “diizeltme”
cabalari, biyolojik cinsiyetin heteronormatif diizenin kaygilarina yonelik bir “yapma”
oldugunu net bir sekilde ortaya koyar. Bedenin sahip oldugu ikili cinsiyet rejimine uymayan
ozellikler, gorliniirde ona uysun, heterosekstiel iliskiye uygun hale gelsin diye ya da ailesi
“normal” bir ¢ocuk istedigi i¢in en uygun cinsiyete gore sekillendirilir ve birey kadin ya da
erkek “yapilir”. Bu arada, cerrahlar i¢in “kiz yapmak” “erkek yapmaktan” daha kolay oldugu
icin bu operasyonlarin %90’inda cinsiyetin kadin olarak belirlendigini de eklemeden
gecmeyelim... (Holmes, 2011; Seker, 2011) Bu acidan, interseks bireyler biyolojik cinsiyeti
belirleyen cinsel farkliligin dogal ve sabit degil toplumsal olarak belirlendigini oldukga net bir
sekilde ortaya koymaktadir.

Trans kimlikler de hem benzer bir sekilde biyolojik cinsiyetin dogalliginin
sorgulanabilecegi, hem de biyolojik cinsiyet ile toplumsal cinsiyet arasinda zorunlu bir
stireklilik olmadigin1 ortaya koyacak bir kategoridir. Trans kimlikler olarak ifade ettigimiz
LGBTI nin T’sine tekabiil eden bu kategorinin iki agilim1 vardir. Biri transgender, digeri ise
transeksiieldir. Transeksiiel kelimesi aslinda tip ve psikoloji tarafindan verilmis bir isimdir ve
iilkemizde daha yaygin olarak kullanilmaktadir. Fakat ikisi de dogumda belirlenen
(bagkalarinca atanan tahmini toplumsal cinsiyeti de diyebiliriz) cinsiyet kimligiyle
eslesmemesi (kendini kadinla ya da erkekle Ozdeslestirmesi, ikisiyle de o6zdeslestirmesi,
hicbiriyle 6zdeslestirmemesi) durumudur. Bir¢ok trans birey biyolojik 6zelliklerinin aksine
kars1 cinsiyetin bir liyesi olarak kabul edilmek ve dyle yasamak, bu nedenle cinsiyet gecisi
yapmak ister (Giingor, 2013: 204-211).>7 Aslinda arzu ettikleri, bedenlerinin cinsiyetlerinin

37 Trans bireylerin cinsiyet gegis siireci 6zellikle de iilkemizde oldukga sikintili bir siirectir. Konuyla ilgili
ayrintil1 bilgi igin Aras Giingdr’iin Oteki Erkekler isimli kitabini tavsiye ediyorum.
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yeniden belirlenmesidir ve bu durum da biyolojik cinsiyetin yeniden yapilandirilabilir
oldugunu bir kez daha gdstermektedir (Berghan, 2011).

Tiim bu ornekler, heteronormatif diizenin var saydigi biyolojik cinsiyet-toplumsal
cinsiyet-cinsel yonelim ¢izgisinin dogal ve zorunlu bir iliski olmadigini ortaya koyar. Kisi bir
penise sahipken kendini bir kadin gibi hissedebilir ve yine kadinlar1 arzulayabilir ya da penise
benzeyen bir klitorise sahipken kendini erkek olarak tanimlayabilir, kadinlar1 arzularken
cinselligini penetre etmek iizerinden degil de farkli bigimlerde yasayabilir. Bu o6rnekler
cogaltilabilir. En sabit ve degisemez oldugunu diisiindiigiimiiz biyolojik cinsiyetin aslinda
toplumsal bir belirlenim oldugunu goérmek, heteronormatif sistemin sizdigi ve normali
belirledigi alanin genisligini gérmek agisindan 6nemlidir. Heteronormatif sistemin hizasini
bozan bu imkansiz kimlikler, sabit olmayan, olumsal, kaygan, degisip doniisebilen 6zneler
olarak queer teorinin merkezinde yer alirlar.

10.2. Queer Teorinin Kavramsal ve Diisiinsel Gelisimi

Ingilizce “queer” kelimesi, Tiirkge’de acayip, tuhaf, yamuk vb. kelimelerle karsilanir.
Genellikle, escinsel bireyleri asagilamaya yoOnelik homofobik bir yaklasimin digavurumu
olarak kullanilagelmistir. Bu boliimde inceleyecegimiz teorik ve politik c¢izgiye atifla
kullanimin1 ise 1990 yilindan baslatabiliriz. Bu yilda, New York Onur Yiiriiyiisii’'nde kendine
Queer Nation adin1 veren bir grup, “Queerler Bunu Okusun!” baslikli bir bildiri dagitarak
sozciigii sahiplenmistir. Yine ayni yil igerisinde, California Universitesi'nde Theresa de
Lauretis’in diizenledigi konferansit “queer teori” olarak basliklandirmasi ve queer teorinin
temel metinleri olarak kabul goren Judith Butler’in Cinsiyet Belasi (Gender Trouble) ve Eve
K. Sedgwick’in Epistemology of Closet kitabinin yayinlanmasiyla queer akademiye de giris
yapmistir (Halperin, 2003: 340-341). Queer kelimesinin sahiplenilip dolasima sokularak
yeniden anlamlandirilma g¢abasi sadece escinsellerin mesruiyet miicadelesiyle sinirlanamaz.
Queer, tarihsel akisi igerisinde ayni-cinse duyulan arzuyu betimlemek igin kullanilan
escinsellik ve gey ya da lezbiyen kelimelerinden sonuncusu olarak goziikiir. Fakat bu
kelimelerle es anlamli olmadig1 gibi onlar igin bir semsiye kavram da olmayacaktir. Queer
sliphesiz escinsel (gey ve lezbiyen) kimlikleriyle ilgili tartigmalarin bir iiriinlidiir ama onu
ayricalikli kilan, basitce yeni bir etiket degil bu kimliklerin algilanmasiyla ilgili bir degisimin
eseri olmasidir (Jagose, 1996: 72-75). Simdi bu degisime daha yakindan bakalim.

Foucault escinselligin modern bir olusum oldugunu ve bu baglamda koklerini hem
patriarkanin hem de heteroseksizmin iktidarini temsil eden modernizmin parlak yiizyili olarak
XIX. yiizyilda buldugunu iddia eder. Siiphesiz bu tarih 6ncesinde de ayni cinsiyetten insanlar
arasinda yasanan cinsel iliskiler varolagelmistir. Fakat escinsellik bir sorunsal olarak ele
alimmamustir. Foucault Cinselligin Tarihi (Historie de la sexualité) isimli kitabinda cinselligin
dogal degil, iktidar sdylemi tarafindan liretilen tarihsel bir kategori oldugunu sdyler. Ayni
sekilde escinsellik de XIX. yiizyilda adli kurumlar, tip ve psikiyatri tarafindan; hastalik,
sapkinlik olarak kategorilendirilerek patolojiklestirilmis, marjinallestirilmis bir iktidar
kategorisi olarak islemeye baslamistir (Foucault, 2007). Bu durum karsisinda, egemen sdylem
tarafindan “sapkin” ve “anormal” olarak nitelendirilen escinseller kendi mesruluklarini kabul
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ettirmek istiyordu. Bunu yapmak icin ise kullandiklar1 kategori ve kelimeler yine bu egemen
sOylemlere aitti. Yani egemen sdylem onlara anormal dediginde ‘“hayir, biz normaliz”,
patolojik dediginde ‘“hayir, biz saglikliyiz” diyorlardi. Bu durum, escinsel miicadelenin
iktidarin sdylemi icerisinde kalarak, onun {irettigi ikili kategoriler (normal/anormal,
saglikli/patolojik vb.) lizerinden devam ettirilmesi demekti. Fakat muhalefetin, iktidarin dili
ve pratikleri igcerisinden konusmasi, gitgide ona benzemesi ve karsi ¢iktig1 iktidarin bir parcasi
haline gelmesi demekti (Cabuklu, 2006: 66-67).

Escinsel hareketin 6zgiirlik ve hak miicadeleleri kapsaminda yiiriittiigii kimlik
politikalari, bu baglamda farklilia degil benzerlige wvurgu yapar. Nitekim Bati’da
escinsellerin tiim hak edinimlerini heteroseksiiellerle benzerliklerine vurgu yaparak
kazandigini biliyoruz. Ustelik heteroseksiiellerle yapilan karsilastirma, escinsel dzneleri de
sabitlemektedir. Dolayistyla, yiiriitiilen kimlik politikalarinda escinseller igerisinde de
farkliliklar yerine benzerlikler gozetilir. Benzerlige yapilan vurgu, ayni zamanda 6zcii ve de
normallestiricidir. Bu ¢ercevede ornek olarak cinsel tercih yerine cinsel yonelimin kullanima
sokulmasini hatirlayabiliriz. Tercih kelimesi, cinsel arzunun nesnesinin degisebilir oldugu
anlamma gelecegi icin genellikle escinsel hareket tarafindan kullanilmak istenmez. Zira
escinsellik kisinin iradesinden bagimsizdir, degistirilemez ve dogustan oldugu kabul edilir.
Tipkt heteronormatif sistemin heteroseksiielligi tanimlamasi ya da etnisite tanimi gibi...
Dolayisiyla, icine hapsedildigi ikiligin diger tarafiyla ayni haklara sahip olmay: talep eden
esitlik¢i hak miicadeleleri, bu ayn ikiligi yeniden iireterek aslinda iktidar1 giiclendirir. Fakat
bu durum esitlik¢i hak miicadelelerini oldugundan daha degersiz yapmaz. Sorun, nihai amag
esit haklar1 elde etmek oldugunda, bu hakki tanityacak olan sistemin sorgulanmadan,
elestirilmeden birakilmasidir (Sullivan, 2003, 23; Erdem, 2012: 50-51). Peki, bunun diginda
bir muhalefetin imkani var midir?

Aslinda bu soru bizi dogrudan queer teorinin kendisine gotlirecektir. Ama Oncesinde
yukarida da siklikla bahsettigimiz Foucault’nun iktidar anlayisina kisaca bir deginmemiz
gerekir. Foucault i¢in iktidar, bir itaat ettirme ve bir egemenlik sistemi olarak yukaridan
asagiya ilerlemez. Iktidar her yerdedir, her yerden gelir. Her an, her noktada, iki nokta
arasindaki her bagintida iirer. Tktidar bir kurum, bir yapi, birinin basindan sahip oldugu gii¢
degil; belirli bir toplumda sayisiz noktadan g¢ikan ve hareketli iligkiler igerisinde kendini
iireten stratejiler, teknolojiler ve sdylemler barindiran bir agdir. Fakat iktidar iligkilerinin her
yerde olmasi, 6zgiirliiglin bu alanda s6z konusu olmadig1 anlamina gelmez. Aksine iktidar her
zaman bir direnis ya da direnis imkaninmi i¢inde barindirir. Dolayisiyla, iktidarin ¢oklu
iligkileri icerisinde, escinsel miicadelenin egemen sdylemin ikili kategorilerinin disina
cikabilecegi bir direnisin imkani aranabilir. Marjinallestirilmis cinsel kimlikler basitce iktidar
islevinin kurbani olmaktan &6te onun bir {iretimiyse, her zaman yeniden iiretilmeleri s6z
konusudur. Iste bu anlayis, modernizm sonrasinda kimlik miicadelelerinin déniisiimiine yol
acan anlayigin temelini olusturur (Foucault, 2005: 76-77; Keskin, 2005: 21; Jagose, 1996: 79-
82).

Feminizmle birlikte 1960’lar sonrasinin post-modern toplumunun tiim muhalif
anlayislarini etkileyen bir paradigma doniisiimiine sebep olacak olan post-yapisalciliktir. Bu
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anlamda queer teorinin beslendigi diisiinsel kaynaklar1 ikiye ayirabiliriz. ilki, psikanalizin
icinden gelen Jacques Lacan, Luce Irigaray ve Julia Kristeva gibi post-Lacanct bir hattir.
Psikanalizi burada ayrintili bir sekilde ele alamayacak olsak da, queer teori agisindan
oneminin Bat1 geleneginde ilk kez 6znelligi cinsellikle baglantili sekilde ele almasi oldugunu
sOyleyebiliriz. Bu anlamda, psikanalizin Lacan ve post-Lacanci isimlerinden 6grenecegimiz,
aslinda kimligin tutarli olmaktan ziyade, kendi i¢inde yarilmis, ¢oklu, parcali ve kaygan bir
olusum oldugudur. Diger hat ise, aslinda psikanalizin elestirisine dayanan Foucault ve Gilles
Deleuze iizerinden ilerler. Tki hat da o6znellik, cinsellik, toplumsal cinsiyet ve iktidar
iligkilerini diisiinmek i¢in yeni bir alan agar. Bu iki hattin ortaklastigi yerde ise Butler yer
alacaktir (Ozkazang, 2015 :94-100; Jagose, 1996: 75-83).

Butler da degigsmez, mutlak ve dogal bir kategori olarak cinsiyet kimliklerini
sorgulayacak ve buna karsi cikacaktir. Hatirlarsak boliimiin basinda Butler’in biyolojik
cinsiyetin aslinda dogal olmadigi, bu anlamda toplumsal cinsiyet gibi kiiltiirel olarak
belirlendigi iddiasini incelemistik. Cinsiyetin hem bedensel hem de kiiltiirel agidan dogal bir
temeli kalmadiginda, cinsiyet Butler tarafindan kiiltiirel bir kurgu, eylemlerin tekrarindan
olusan performatif bir etki olarak tanimlanir (Butler, 1990: 222-230): “Toplumsal cinsiyet
ifadelerinin ardinda bir toplumsal cinsiyet kimligi yatmaz; o kimlik, tam da kendisinin birer
sonucu oldugu sdylenen ‘disavurumlar’, ‘ifadeler’ tarafindan performatif olarak kurulur.” (77)
Dogal oldugu varsayildigi i¢in agiklanmaya ihtiyag duyulmayan heteroseksiiellik, Butler
tarafindan sdylemsel bir tiretim olarak ele alinir. Tipk1 Foucault’nun sdylemsel stratejilerin ve
onlarin dontstiirlicii potansiyellerinin 6neminin altin1 ¢izdigi gibi Butler i¢in de cinsiyet
tamamlanmamis sdylemsel bir pratik, dolayisiyla miidahaleye ve yeniden anlamlandirmaya
acik heteronormatif diizenin diizenleyici pratiklerinin bir etkisidir. Cinsiyetin dogal
goriinmesinin sebebi ise, heteroseksiielligin normatif cinsiyet kimliklerinin performatif
tekrarlarindan ibaret olmasidir. Fakat performatiflikten kasit (Butler’a da yoneltilen elestiriler
dogrultusunda) serbest bir oyun ya bir tiyatro, dolayisiyla bir performans degildir (Butler,
2014, 330). Bu anlamda cinsiyet, istenildigi zaman degistirilip, bir giysi gibi giyilip
cikarilabilecek bir sey degildir. Performatiflik Jagose’nin de ifade ettigi gibi “6znenin yaptig1
degil, 6znenin i¢inde inga edildigi bir siiregtir”’; dolayisiyla da irade ya da bir se¢imin {irtiinii
degildir (Jagose, 1996: 87). Zira 6znenin icra ettigi performatif siliregte onu kisitlayan
normlardan tiimiiyle bagimsiz oldugu diisiiniillemez. Fakat bu normlar, kesintiler ve kopuslarla
ihlal edilip yeniden anlamlandirilabilir (Direk, 2009: 81). Tiim bu tartigmalarin 6zlinde aslinda
Butler’in vurgulamak istedigi, cinsiyet, toplumsal cinsiyet, cinsellik, bedenler ve kimliklerin
dogal olmadigi, dolayisiyla mutlak olmadigi, degisime ve doniisiime agik, kaygan zeminlerde
bulundugudur. Her ne kadar normun etkisinden tiimiiyle ¢ikamasak da, her zaman normu ihlal
etmenin bir yolunu bulabiliriz.

Kimligin biitiinlikli yapisi, en dogal ve en gercek sey oldugu sorgulanabilir hale
geldiginde, kimlik politikalarinin yerini giderek farklilik politikalar1 alirken yasanan bu
paradigma degisiminde, liberal ve esitlik¢i teoriler giderek mesruiyetlerini kaybetmistir. Bu
durum queer teorinin ortaya ¢ikisi icin gereken diisiinsel ortami saglar. Queer teori igin
belirleyici olan, asimile edici liberal vurgunun yerini farklilik anlayisinin almasidir. Ama bu
durum queere 0zgii degil genel olarak post-yapisalciligin bir karakteristigi olarak post-
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kolonyalizm ve feminizm tartigmalarinda da etkili olmustur. Post-yapisalcilik, bu sekilde
kimligi gegici ve olumsal bir kategori olarak taniyarak ve politik temsiliyetteki kimlik
anlayisinin sinirlarini agindirarak queerin kimliksizlesme politikasina alan agmigtir (Jagose,
1996: 75-82).

Ote yandan, escinsel hareketin 90’lardaki doniisiimiinde etkili olan bir diger olay ise
AIDS’tir. AIDS’i bir gey hastalig1 olarak tanimlayan medya, saglik kuruluslari ve sigorta
sirketlerinin homofobik tavirlari, escinsellerin sdzde kabuliiniin sinirlarin1 net bir bigimde
gostermistir. Salgindan etkilenen escinsellerin Oliimleri karsisinda gosterilen heteroseksist
tutumun zalimligi, sadece hastalikla degil ayn1 zamanda heteronormatif degerlerle bi¢imlenen
tiim toplumsal sistemle miicadele edilmesi gerekliligini gézler Oniine sermistir (Jagose, 1996:
93-96). Bu anlamda, AIDS’in fiziksel gergekligi escinsel hareketin hem kendi igindeki
farkliliklar1 tanimasinin, hem de kendi disinda benzer miicadeleler veren ozgirliik¢ii
hareketlerle kuracagi bir ittifakin nemini gostermistir.

10.3. Queer Teori

Buraya kadar olan kisimda agik olan bir sey varsa o da queer’in lezbiyen, gey,
biseksiiel ve trans kavramlarmin tiimiinii ifade etmenin kisa bir yolu olmadigidir. Queer,
kolaylastirict bir kelime degil aksine bir kavram ve kuram, bir politik goriis ve durustur.
Ayrica her lezbiyen, gey, biseksiiel ya da trans birey otomatikman queer olmaz, dolayisiyla
queer LGBTI kategorilerinin herhangi biriyle ya da tiimiiyle es anlamli da degildir. Kimi
durumlarda heterosekstielleri de icerir. Fakat yine de acayip, tuhaf, yamuk, normal olmayan
gibi kelime anlamlariyla paralel sekilde az bilinen, kenara itilmis, marjinellestirilmis
cinselliklerin geneli i¢in kullanilabilir. Dolayisiyla queer ithaminin ortaklastigi nokta, sadece
farkli cinsel yonelimler ya da farkli cinsel organlar degil, hizada olmayanlarla ilgilidir
(Ahmed, 2006: 67). Bu hiza “heteronormatif diizenin” ta kendisidir. Eger bu hizadan herhangi
bir sekilde c¢ikarsaniz queerlesirsiniz. Dolayisiyla herhangi bir cinsel kimligi ifade etmeyen
queer aslinda Erdem’in 6nerisinde oldugu gibi (eger kelimenin i¢i bosaltilmamis olsaydi), en
iyl “sira dis1” kelimesiyle tanimlanabilirdi (Erdem, 2012: 45). Queer teori de bu “hizaya”
kars1 durusu ile kendini ortaya koyar. Dolayisiyla, queer teoriyi ne oldugundan ziyade, neye
kars1 olduguyla tanimlayacagiz. Zira queer teorinin “su” ya da “bu” oldugunu sdylemek,
teoriyi bagka bir hiza igerisine sokma cabasidir ki aslinda bir kimliksizlesme Onerisi olarak
tam olarak karsisinda durdugu da budur (Yardimer & Giiglii, 2013: 18).

Queer teorinin ilk karsisina aldigr hiza, aslinda heteronormativitedir; yani
heterosekstielligin norm olarak kabul edilmesine karsidir. Fakat heteroseksiiellik sadece cinsel
yonelimden, yani iki karsit cinsin birbirine duydugu cinsel arzudan daha fazlasidir. Bu
yiizden, heteronormatif diizenin dayattigi tim normlarin dogalligin1 sarsmak ve
tarihsellestirmek gerekir. Herhangi bir seyin dogal oldugunu séylemek, onun zorunlu, sabit ve
degismez oldugunu sdylemektir. Dolayisiyla heteronormatif diizenin cinsiyet, toplumsal
cinsiyet, cinsel yonelim ve cinsel pratikler iizerinden belirledigi her kategorinin mutlak ve
zorunlu birer tanimlarinin olmadigini, farklilasabildiklerini ve doniisebildiklerini ve bu
hizanin bozulabildigini gostermeye yonelik bir elestiridir queer teori. Heteronormatif sistemin
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getirdigi  ikili  diistince  yapilarimin  (kadin/erkek,  cinsiyet/toplumsal  cinsiyet,
escinsellik/heteroseksiiellik) ve bu yapilarin beraberinde getirdigi cinsiyet-toplumsal cinsiyet-
cinsel yonelim siirekliliginin iktidar iligkilerinden bagimsiz olmadigini; bu anlamda dogal
degil aksine tarihsel ve toplumsal olarak kuruldugunu savunur (Yardimer & Giiglii, 2013: 18).

Heteroseksiiel diizen, cinsiyeti hem biyolojik hem de kiiltiirel anlamda diizenlerken
ayn1 zamanda cinselligi de olabildigince sinirlar ve diizenler. Bu diizende bildigimiz {izere
sadece kars1 cinsler birbirine ilgi duyarken, cinsel haz da sadece kadinin erkege penetrasyonu
iizerinden tanimlanir. Queer basta bu heteroseksiiel cinsellik olmak {izere cinselligi de tiim
cesitliligi ve farkiyla tanimay1 amaglar. Zira egemen sistem ig¢in cinsellik her zaman igin kotii
bir seydir; insanlar aslinda birbirinden farkli degildir, hepsi ayn1 seyden ayni1 sekilde zevk alir;
eger farkliysa zaten kotiidiir. Bu anlamda, queer asagida Rubin’in kiiltiirel seks hiyerarsisi
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taniminda “koti”, “anormal” ve “gayri tabii’ olarak yaftalanan her tiirlii cinselligi igerir.

Normal, dogal ve iyi sayilan cinsellik heteroseksiiel, evlilik i¢i, tekesli, liremeye
insanlar arasinda gerceklesmeli ve evin siirlarint agmamalidir. Pornografi ve fetis nesneler
her tiirlii seks oyuncagini disarida birakmali ve erkeklik ile kadinlik disinda rollere kapali
olmalidir. Bu kurallara uymayan her tiir cinsellik “kotii”, “anormal” ve “gayri tabii”dir.
Kotii seks, escinsel, evlilik disi, ¢cok esli, iiremeye yonelik olmayan ve ticaridir; mastiirbatif
olabilir, orgy igerebilir, rastgele olabilir, kusaklar arasi olabilir, kamuya agik yerlerde ya da
en azindan c¢aliliklarda veya hamamlarda gerceklestirebilir; pornografik ya da fetis nesneler,

seks oyuncaklar1 ve alisagelmedik roller icerebilir (Rubin’den alintilayan Erdem: 46).

Queer, heteronormatif sistemin mutlaklastirdigi cinsel kimliklerin yani sira, ayni
zamanda kolektif bir escinsel kimligin savunulmasina, mutlak bir kimlik tanimina karsidir.
Queer teorinin kimlik anlayisi, ¢oklu celiskili, pargali, tutarsiz, istikrarsiz ve akiskandir. Bu
anlamda, escinsel hareketten farkli olarak biseksiiel, interseks ve trans bireylerinki gibi
muglak cinsellikleri de rahatlikla sorunsallastirabilir. Bireysel cinsel tercihleri elestirmez,
sadece bu tercihin kolektif grup politikalar1 i¢inde mutlaklastirilmasina karsidir; tekil olanin
evrensellestirilmesine karsidir. Bu anlamda queer teori, ana-akim escinsel hareketin “biz de
sizin gibi normaliz” sdylemini hem kendilerini normal olan {izerinden, hem de escinselligi
sabit ve dogustan gelen bir kategori olarak tanimlamalarindan dolay: elestirir. Daha 6nce ifade
ettigimiz gibi, queer teori hak temelli esitlik¢i ve Ozglirliikk¢ii kimlik siyasetini ve onun
dayandigi benzerlik siyasetini sorgular; onun yerine farklilik siyasetini koyar (Cabuklu, 2006:
71-76). Ozellikle LGBTI bireylerin hazir kategoriler igerisinde, hazir varsayimlar iizerinden,
yine hazir politik cevaplarla evrensellestirildigi noktada, bu kimliklerin tekilliklerine vurgu
yaparak onlar1 sorunsallastirir (Grosz, 2011: 9).

Heteronormativite cinsel diizenin yani sira toplumun neredeyse tiim kurum ve
ideolojilerine  sizmistir.  Dolayisiyla  bu  kurumlara itiraz  etmeksizin, sadece
heteronormativitenin cinsel diizenine itiraz yeterli olmayacaktir. Queerin maruz kaldig:
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toplumsal damgalanma “toplumsal cinsiyetle, aileyle, Ozgiirliikle, devletle, tiiketimle,
dogayla, kiiltiirle, irkla, etnisiteyle, sinif kimligiyle, hakikatle iliskilidir. Queer olmak tiim bu
meselelerle bitmeyen bir savastir” (Warner, 2013: 156).

Ote yandan queer teori sadece heteronormatif diizenin normlara kars1 degil, ister
escinsel ister heteroseksiiel olsun norma ve normallige karsidir. Warner’in ifade ettigi gibi
elestirisi normale degil, normal davranis fikrinin kendisinedir (Warner, 2013: 172). Bu agidan,
“normallesmek ve kategorize edilmek istemeyen sapkinlarin, sabit bir cinsel kimligi kabul
etmek istemeyenlerin, farkli cinsellikler arasinda gidip gelenlerin, akiskan cinselliklerin, verili
cinsel rolleri ve kimlikleri yerine cinsel pratiklerin cesitliligini 6n plana ¢ikaranlarin
hareketidir” (Cabuklu, 2006: 70). Fakat queer teori sadece cinsel tercihler ve toplumsal
cinsiyetler acisindan azinlikta olanlart ve onlarin miicadelelerini kapsamaz. Zira
miicadelelerin nihai hedefi olan insanca yasam ve 0Ozgiirliik, ancak miisterek bir 6zgiirlilk
tahayyiiliinden gelir. Dolayisiyla queer, bahsettigimiz azinliklar1 tanimlayan bir kimlik degil,
bu fikrin 6tesinde homofobi, kadin diismanligi, irk¢ilik ve her tiirden nefrete karst dinamik bir
ittifaktir. Durudogan’in ifade ettigi gibi, queer bir baglantili olma halidir. Bu baglantili olma
hali, kimliklestirilemeyen bir ittifak1 betimler (Durudogan, 2011: 87-88).

Kendini her an yeniden kuran ve yikan, bir kimliksizlesme olmasi anlaminda gocebe
bir hareket olan queer teoriyi bir tanim igerisinde tanimlamak ¢ok da kolay degildir. Bu
ylizden son sozii 26 yasinda intihar eden internet aktivisti Aaron Swartz’in climlelerine
birakmak istiyorum. I¢inde queer kelimesi bile gegmiyor ama aslinda anlattiklar1 tam olarak
queer teorinin derdini Ozetler nitelikte. ..

Yakin zamana kadar, erkeklerle seks yapan erkekler Amerikan kiiltiiriinde tasvip
edilmiyordu. Aslinda, “tasvip edilmiyordu” tam dogru sozciik degil — ahlaksizca, yasa disi,
mide bulandiriciydi. Bunu yapanlar gizlice yasiyordu — ve yaptiklarina dair stirekli bir
santaja maruz kalma riski altindalardi. 1960’larin kargasasinda, cesitli yabanci-gruplar —
siyahiler, Latin kokenliler, Amerikan yerlileri — kendilerini orgilitlemeye ve saygiy1r ve
itibarlarinin iadesini talep etmeye basladilar. Ve “erkeklerle seks yapan erkekler” de
kendilerinin bir yabanci-grup olduklarina karar verdiler - onlar escinseldi — ve onlar da
haklar1 hak ediyordu.

Bunu yaparak, bir eylemi (ayni cinsiyetten bir kisiyle iligki sahibi olmak) bir kimlige
(“escinsel olmak™) cevirdiler. Ve kendi kuliibiinde olan ve olmayanlar1 ayirt etmek igin
normal insan diizenlerini kullanarak, kapilarin1 kapattilar. Escinsel erkekler kadinlarla seks
yapmiyorlardi. Yapanlar, escinsel degildi, “biseksiiel”lerdi (kendi i¢inde apayri yeni bir
kimlige doniistl) — ya da muhtemelen kendilerini kandirtyorlardi. Ve heteroseksiiel
erkeklerin de, diger erkeklerden etkilenme durumuna karsi kendilerini siirekli koruma
altinda tutmalar1 gerekiyordu — eger etkilenirlerse, derinde bir yerlerde aslinda escinsel
olduklar1 anlamina geliyordu [....]

Kimlik ile birlikte, kendini hakli ¢ikarmanin ¢abasi da ilerledi. Escinsel olmak “bir

secim” degildi, savunulan buydu; bu dogustandi. Baz1 insanlar sadece escinsel dogardi ve
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digerleri dogmazdi. Escinsel insanlar1 heteroseksiiel olmalar1 i¢in “diizelten” bir kiiltlire
kars1, diizeltilmenin imkansiz oldugunda 1srar ediyorlardi; onlarin sadece yapisi bu degildi.

[..]

Bu, sdylenmesi iyi bir sey olmus olabilir — hatta boylesine homofobik bir kiiltlirde
gereklilik bile olabilir — ama sonunda basitce yanlis olarak goriilmelidir. Kendi
cinsiyetinden diger insanlarla seks yapmak bir kimlik degildir, bir fiildir. Ve riza sahibi
yetiskinlerin cinsel iligkilerinin genelinde oldugu gibi, insanlar eger istiyorlarsa bunu
yapabilmelidir. Birisiyle seks yapmak, bir kimlik krizini gerektirmemelidir. (Hi¢ kimse
“beyazlarla seks yapan insanlar1 kendi kimliklerinin bir pargasi olarak gormez, ilk olarak
etkilendikleri kisiler onlar olsa bile.)

Insanlar kendilerini “escinsel”, “heteroseksiiel” ya da “biseksiiel” olarak kategorize
etmeye zorlanmamali. Insanlar sadece insandir. Belki c¢ogunlukla erkeklerden
etkileniyorsundur. Belki c¢ogunlukla kadinlardan etkileniyorsundur. Belki herkesten
etkileniyorsundur. Bunlar gecmis iddialardir — gelecek &ngoriileri degildir. Insan
ozgirliigiinin kapsamini gercekten genisletmek istiyorsak, insanlari istedikleri kisiyle
cikmalari i¢in cesaretlendirmeliyiz; kendilerini yerlestirecekleri baska kategori kutucuklari
daha sunmamaliyiz. Cogunlukla erkeklerle ¢ikmis bir adamin bir kadinla ¢ikmasi,
cogunlukla erkeklerle ¢ikmig bir kadminki gibi ayn1 karsilanmali. Yani bu ylizden escinsel
degilim. Ben insanlarla takiliyorum. Hosuma gidiyor. Bazen bunlar erkek, bazen bunlar
kadin. Bundan daha karmasik olmasi i¢in bir sebep géremiyorum.3®

38 http://bagimsiz.tumblr.com/post/42367785943/neden-escinsel-degilim, (erisim tarihi: 09.08.2015).
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Uygulamalar

1) Can Candan’in 2013 tarihli Benim Cocugum adli belgeselini izleyiniz.
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Uygulama Sorulari
1) S6z konusu belgeselin LGBTI hareketi i¢in 6nemi nedir?

2) Belgeselin Tiirkiye toplumu igerisinde beklenenden daha fazla begeni toplamis
olmasinin sebebi ne olabilir?

3) LGBTI bireylerin aile acisindan ele alinmasini queer teori iizerinden nasil
degerlendirilebilir?
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Bu Béliimde Ne Ogrendik Ozeti

Bu boliimde dogal ve degismez oldugu iddia edilen heteroseksiiellik ve ona bagli ikili
cinsiyet sistemi ve cinsellik pratiklerinin heteronormatif diizenin dayattigi normlarin bir
sonucu oldugunu 6grendik. Bu anlamda queer teorinin, heteronormatif diizenin bu normlarina
ve norm fikrinin kendisine bir karsi durus oldugunu, esitlik¢i kimlik siyasetlerindeki benzerlik
vurgusunu farkliliga kaydirarak mutlak kimliklere karsi oldugunu gordiik.
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Boliim Sonu Sorular:

1) Heteronormativite nedir? Heteronormatif diizenin dayattig1 normlar nelerdir?

2) Biyolojik cinsiyet dogal midir? Queer literatiir igerisinde s6z konusu soru nasil
yanitlanmigtir?

3) Interseks bireylerin ikili cinsiyet rejimindeki konumlar1 nedir?

4) Queer teori ve escinsel hareket, genel olarak birbirinden nerede
farklilagsmaktadir?

5) Queer teori nasil bir durustur?

6) Asagidakilerden hangisi queer teoriyi besleyen diisiinsel kaynaklardan biri
degildir?

a) Psikanaliz
b) Foucault ve iktidar analizi
) Bourdieu ve habitus

d) Post-yapisalcilik

) Butler ve performativite analizi

7) Queer teoriyle ilgili asagidaki onermelerden hangisi dogru olabilir?

a) Kimlik siyaseti iizerinden yiiriitiilen hak miicadelelerinden vazgecilmelidir.

b) Queer teori cinselligi tiim ¢cogullugu ve ¢esitliligi icinde tanimaya ¢abalar.

) Queer politik bir durus olarak degerlendirilemez.

d) Queer lezbiyen, gey, biseksiiel, interseks ve trans kimlikleri igeren semsiye
kavramdir.

e) Queer teorinin 1rk ve etnisiteye iliskin tartismalarla iligkisi bulunmamaktadir.
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8)

Biyolojik cinsiyet ve toplumsal cinsiyet kavramlariyla ilgili asagidaki

seceneklerden hangisi dogrudur?

a)

b)

©)

vardir.

belirlenir.

d)

Toplumsal cinsiyet biyolojik cinsiyet tarafindan belirlenir.
Biyolojik cinsiyet toplumsal cinsiyet tarafindan belirlenir.

Biyolojik cinsiyetle toplumsal cinsiyet arasinda dogal ve zorunlu bir iliski

Kadin, erkek ve interseks olmak iizere ii¢ biyolojik cinsiyet ¢esidi vardir.
Toplumsal cinsiyet dncesinde ona neden olan dogal bir beden vardir.
Interseks bireylerle ilgili asagidaki dnermelerden hangisi dogrudur?
Interseksiiellik bir cinsel yonelimdir.

Interseks bireylerin hepsi ayn1 beden yapisina sahiptir.

Interseks bireylere yapilan operasyonlarin c¢ogunda cinsiyet erkek olarak

Interseks bireylere yapilan operasyonlarda cinsel hazzi engelleyecek higbir

miudahalede bulunulmaz.

e)

10)

yanlistir?

a)

Interseks bireyleri ortaklastiran tibbilestirilme deneyimleridir.

Escinsel hareket ve queer teori iliskisi ile ilgili asagidaki 6nermelerden hangisi

Escinsel hareketin doksanli yillardaki doniislimii queer teori agisindan

belirleyici olmustur.

b)
©)
d)

e)

Queer teori escinsel hareket merkezli ortaya ¢ikmustir.
Her iki hareket de heteronormativiteye karsi miicadele verir.
Queer teori, escinsel hareket gibi kimlik politikasinda benzerlige vurgu yapar.

Queer sozciigii escinsel hareket tarafindan sahiplenilip doniigtiiriilmiistiir.

Cevaplar: 6)c, 7)b, 8)b, 9)e, 10)d.
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11. ERKEKLIK CALISMALARI

Yard. Doc. Dr. Efe Ank*

39 [stanbul Arel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii
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Bu Béliimde Neler Ogrenecegiz?
11.1. Erkeklik Calismalarinin Kavramsal Arka Plani
11.2. Erkeklik Calismalarinin Akademik Bir Alan Olarak Ortaya Cikisi
11.3. Erkeklik Calismalarinda One Cikan Yaklasimlar

11.4. Tirkiye’de Erkeklik Calismalari
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1)
2)
3)
4)
)
6)
7
8)

9

Boliim Hakkinda lgi Olusturan Sorular
Erkeklik nedir? Erkegin ve erkekligin bir dogas1 var midir?
Erkeklik normlar1 ne anlama gelir?
Erkeklik ile ataerkillik arasinda nasil bir iliski vardir?
“Hegemonik erkeklik” ve “Erkeklikler” ne anlama gelir?
Erkeklik ¢alismalar1 alani nasil ortaya ¢ikmigtir?
Erkeklik ¢aligmalarinda 6ne ¢ikan yaklasimlar hangileridir?
Erkeklik ¢aligmalar1 hangi konular1 kapsar?
Tiirkiye’de elestirel erkeklik ¢aligmalart hangi agamadadir?

Militarizm ile erkeklik arasinda nasil bir iligski vardir?
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Erkeklik ¢alismalar1
Erkeklikler
hegemonik erkeklik

Feminizm

Ataerkillik

Anahtar Kavramlar
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Giris

1970’11 yillarin ikinci yarisindan gilinlimiize kadar gegen siire icerisinde erkekler ve
erkeklikler iizerine yapilan elestirel ¢aligmalar, farkli disiplinlerden gelen akademisyenlerin
ve aktivist gruplarin katkilariyla giderek genisleyen bir literatiiriin ortaya c¢ikmasini
saglamistir. Bugilin artik, erkekliklerin toplumsal cinsiyet diizenindeki konumlarina iliskin
farkindaligimizi artiran énemli bir bilgi birikimine ve hepsinden dnemlisi elestirel bir bakis
acisina sahibiz. Bu dogrultuda, 6zellikle insan ve toplum bilimleri alanlarinda ¢aligsanlarin ve
bu alanlarda egitim goren Ogrencilerin, toplumsal cinsiyet diizeni igerisinde erkeklerin
kadmlar ve LGBTI bireylerin yam sira birbirleri {izerindeki tahakkiimiinii elestirel bir
cergevede degerlendirebilme yetenegi kazanmasi, adil bir toplumsal cinsiyet diizeninin ingasi
icin biiyiik bir 6nem tagir.

Erkekler ve erkeklikler {izerine yapilan ¢aligmalar1 ele alacagimiz bu boliimiin ilk
kisminda, bu calismalarin kavramsal arka planini tartisacagiz. Erkeklik c¢aligmalarinin
akademik bir alan olarak ortaya cikisini ele aldigimiz ikinci kismin ardindan, bu alanda 6ne
cikan yaklasimlari ve son olarak da Tirkiye’de erkeklik caligmalarinin hangi asamada
oldugunu inceleyecegiz.
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11.1. Erkeklik Cahismalarimin Kavramsal Arka Plam

Erkeklik calismalari, erkekligin tarihsel, kiiltiirel ve toplumsal insa siireglerinin bir
iiriinii oldugundan hareketle, ataerkil toplumsal yapinin birincil failleri olan erkekler ve
erkeklikleri elestirel bir c¢ercevede inceleyen disiplinlerarast c¢alismalardir. Erkeklik
caligmalarint genel hatlartyla ifade etmeye c¢alistifimiz bu tanim, igerisinde barindirdigt
kavramlar dolayisiyla birgok soruyu da beraberinde getirir: Erkeklik nedir? Erkekligin
tarihsel, kiiltiirel ve toplumsal insa siireglerinin bir {iriinii olmasi ne anlama gelir? Erkeklik ile
ataerkil toplumsal yap1 arasinda nasil bir iligki vardir? “Erkeklikler” kavramiyla vurgulanmak
istenen nedir? Erkekler ve erkeklikler iizerine elestirel diisiinmek bize ne kazandirir? Bu
sorulara verilebilecek cevaplar, kaginilmaz bir bi¢imde neden sonug iligkileriyle i¢ ice gegmis
ve birbirini tamamlayici bir nitelik tasiyacaktir. Burada amacimiz, erkeklik ¢aligmalarinin
kavramsal arka planina iligkin genel bir perspektif kazandirmaktir.

“Erkeklik”, en basit ifadesiyle bir toplumsal cinsiyet kategorisidir. Erkekligin bir
toplumsal cinsiyet kategorisi olarak kabulii, ataerkil sdyleme karst bir meydan okumadir. Bu
soylem, erkeklige atfedilen mertlik, diiriistliik, cesur, dayanikli ve giiclii olma, ailenin reisi
olma ve namusunu koruma gibi nitelik ve degerlerin, onun biyolojik dogasinin dogal bir
sonucu oldugu fikrini bir gergeklik gibi sunar. Fakat toplumsal cinsiyet ¢alismalari, kadinlik
gibi erkekligin de tarihsel, kiiltiirel ve toplumsal kosullar tarafindan sekillendirilen bir
toplumsal cinsiyet kategorisi oldugunu ortaya koymustur. Penise sahip olan bireylerin
biyolojik olarak erkek olduklart kabul edilir ve dogumlarinin hemen ardindan “erkek olma”y1
O0grenmeye baslarlar. Bu siiregte toplumsal olarak kabul goren erkekler olabilmek igin, nasil
oturup kalkmalari, nasil davranmalari, nasil bir beden diline sahip olmalari, hangi konulara
ilgi duymalari, kimlerden hoslanmalari, nasil bir cinsellik yagamalari, belirli durumlarda nasil
diistiinmeleri ve hissetmeleri gerektigi gibi bircok konuda yasamlarini sekillendiren toplumsal
normlari, biyolojik dogalarinin bir gerekliligiymis gibi i¢sellestirirler. Fakat ataerkil sdylem
tarafindan erkeklige atfedilen nitelikler ve degerler, farkli tarihsel donemlerde, toplumlarda ve
kiiltiirlerde farkliliklar arz eder. Erkekligin degisen ve farklilasan bir olgu oldugunun ortaya
konmasiyla da, artik erkegin ve/veya erkekligin dogasi seklinde ifade edilen degisime kapali
bir fikrin dogrulugu kabul edilemez (Bozok, 2011: 15-19). Erkegin ve/veya erkekligin bir
dogasi oldugu soylemi, erkek egemen toplumsal yapiy1 ve dolayisiyla adaletsiz bir toplumsal
cinsiyet diizenini mesrulastirmay1 hedefleyen bir ideolojinin {iriiniidiir. Bu baglamda erkeklik
caligmalarinin Oncelikli amaci da, ataerkil sOylemi kuran s6z konusu ideolojiyi tiim
boyutlariyla tartigmaya agmaktir.

Ataerkil kapitalist toplumsal yap1 tarafindan sekillendirilen hakim erkeklik norm ve
rolleri, erkekliklerin toplumsal ve kiiltiirel insa siireglerinde biiyiik bir 6nem tasir. Bir
toplumsal cinsiyet kimligi olan erkekliklerin insasi, belirli sosyalizasyon siirecleri i¢erisinde
gerceklesir. “Erkek sosyalizasyonu”, biyolojik cinsiyeti erkek olarak atanan bireylerin
toplumsal olarak “erkek” kabul edilebilmek icin, dogumlarindan itibaren toplumsal ve
kiiltiirel kodlari, normlar1 ve rolleri igsellestirmeleridir. Erkeklik kodlari, toplumun

erkeklerden uymalarini bekledigi ahlaki kurallardir; “erkek adam aglamaz”, “erkek adam
cesur olur”, “erkek adam yalan sdylemez” ifadeleri bu kodlara 6rnek olarak verilebilir.
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“Erkeklik normlar1”, erkeklerin neyi yapip neyi yapmamalar1 gerektigini belirleyen toplumsal
kabullerdir. “Erkeklik rolleri” ise, toplumun erkeklerden uymasini bekledigi erkeklik
normlarinin ¢esitli konfigiirasyonlaridir. Biyolojik cinsiyeti erkek olarak atanan bireyler,
yasamlart boyunca ataerkil sOylem, davranig ve pratikler biitiinii tarafindan c¢evrelenmis
olarak, bu erkeklik kodlarini, norm ve rollerini “erkek olma”nin kosullart olarak
icsellestirirler. Bu igsellestirme, erkeklerin kadinlara yonelik cinsel arzu ve taleplerini disa
vurma bigimleri, zayiflikla iliskilendirdikleri duygularini bastirmalari, homofobik, transfobik
ve heteronormatif davranis ve tutumlari, kadinlara yonelik sozlii ve cinsel tacizi hos
gorebilmeleri ve sadece erkeklerle yakin dostluk iliskileri kurabilmeleri gibi ¢ok genis bir
yelpazede belirleyici bir etkiye sahiptirler. Ataerkillik, bir taraftan kadinlarin ve LGBTI
bireylerin maruz kaldig1 ezilmenin, diger taraftan da ataerkil bir kaliba sokmaya calistigi
erkeklerin mutlu, 6zerk ve saglikli bireyler olamamalarinin baslica sorumlusudur (Bozok,
2011: 20-24).

Tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel kosullarin bir {iriinii olan ataerkil sdylem, gordiigiimiiz
gibi erkekler ve erkekliklerin ingsa siirecini her alanda belirleyici bir nitelik tasir. Diger
taraftan, ataerkil erkekler ve erkeklikler s6z konusu toplumsal yapinin birincil failleri olarak,
bu yapinin hayata gecirilmesinde herkesten daha fazla sorumludurlar. Ve bu durumdan
dogrudan dogruya veya dolayli olarak fayda saglayanlar da yine erkeklerdir. Ataerkil erkekler
ve erkeklikler bu esitsiz toplumsal yapmin birincil failleridir, ¢iinkii kadinlarm ve LGBTI
bireylerin maruz kaldiklar1 ezilme ve ikincillestirme herkesten ¢ok onlar tarafindan
gerceklestirilir. Ataerkil sdylem herkesten ¢ok erkekler araciligiyla yeniden iiretilir. Erkekler,
toplumu denetleyebilecekleri kamusal alanin, parlamentodaki cogunluklariyla siyasi karar
alma mekanizmalarinin, is diinyasindaki yonetici pozisyonlariyla ekonomi alaninin, giivenlik
kuvvetleri ve yargi organlarindaki niifuzlariyla adalet alaninin fiili hakimi konumundadirlar.
Kadinlarin kamusal alandan uzaklastirilmalarinin yan1 sira, 6zel alan olarak kodlanan ev igi
alanin karar alma siiregleri de yine erkeklerin hakimiyetindedir (Bozok, 2011: 24-32).

Erkekler, bu fiill hakimiyetlerinin onlara sagladig1 ayricaliklardan dogrudan dogruya
veya dolayli olarak yararlanirlar. “Erkek ayricaliklar1”, erkeklerin kadinlar ile LGBTI bireyler
iizerinde kurduklar1 baskidan ve ikincillestirmeden fayda saglamalarina yol agan toplumsal
normlardir. Erkeklerin yararlandiklar1 bu ayricaliklar, 6zel alanda kadin emeginin
goriinmezlestirilmesinden is yasaminda kadinlarin daha diisiik iicretlerle calistirilmalarina,
egitim imkanlarindan daha biiyiilk bir pay almalarindan hukuk sistemindeki ayricaliklt
konumlarma kadar birgok farkli alanda gozlemlenebilir. Kadinlara ve LGBTI bireylere
yonelik baski ve ikincillestirmelere fiilen katilmasalar bile, ataerkillige karsi ¢ikmayarak sug
ortaklig1 yapan erkekler de bu erkek ayricaliklarindan yararlanirlar (Bozok, 2011: 18-34).
Erkekler ve erkeklikler, ataerkil toplumsal yapinin birincil failleridir ve elestirel bir ¢cergevede
incelenmeleri, toplumsal cinsiyet adaletini saglama noktasinda biiyiik bir onem arz eder.

Erkeklik caligmalarinin oniinii acan ve arastirmacilart erkekliklerin insa siireclerini
incelemeye yonelten kavramlar arasinda, “erkeklikler” ve “hegemonik erkeklik” kavramlari
belki de en onemlileridir. Bu kavramlari, 1980’lerin ortalarindan itibaren yaptig1 ¢alismalarla
ayritilt bir bicimde ortaya koyan kuramci Raewyn Connell’dir. Connell’a gore erkeklik,
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farkliliklar gosteren ve degisen bir kimliktir. Bu nedenle evrensel tek bir erkeklikten degil
erkekliklerden s6z edilebilir. “Erkeklikler” kavrami, farkli erkeklik insalarinin ¢okluguna
vurgu yapar. Bu farklilasmanin nedeni, farkli erkekliklerin ataerkil iktidardan aldiklari
paylarin farkli olmasidir. “Hegemonik erkeklik” ise, genel bir ifadeyle, “iktidari elinde tutan
erkeklerin sahip oldugu erkeklik imgesi”’dir. “Hegemonik erkeklik”, erkeklerin ataerkil
iktidardan daha fazla pay alabilmek i¢in yaklagma ¢abasinda olduklar1 bir ideal tiptir. Erkekler
bu c¢aba sirasinda kullandiklar1 farkli stratejilerle ayn1 zamanda ataerkil sdylemin yeniden
insasina da katkida bulunurlar. Burada hegemonya kavrami, “hegemonik erkeklik” tipine
iliskin bir farkindalik yaratmanin araci olarak kullanilir. Connell’mn Gramsci’den aldig:
hegemonya kavram, iktidarin, siddet veya baski yoluyla dayatilmasindan ziyade insanlarin
rizasina ve kabullenmesine dayali bir bi¢gimde kurulmasina isaret eder. Bu baglamda
“hegemonik erkeklik”, kadinlar ve diger erkekler iizerindeki iktidarini onlarin rizasini alarak
kurar. Bu rniza da ancak ataerkil sdylemin kadmnlar ve diger erkekler tarafindan
i¢sellestirilmesiyle miimkiindiir. Bu kavramlarin ac¢tigi olanaklardan hareketle, erkeklerin ve
erkekliklerin tarihsel, kiiltiirel ve toplumsal insa siirecleri {izerine yapilan elestirel ¢alismalar,
bir sonraki boliimde de gorecegimiz gibi, erkeklik ¢aligmalarinin izledigi gelisim ¢izgisinde
bir donliim noktasi olarak kabul edilmektedir.

11.2. Erkeklik Cahsmalarinin Akademik Bir Alan Olarak Ortaya
Cikisa

Insan ve toplum bilimlerinde erkekler ve erkeklik {izerine yapilan calismalar,
erkeklik ¢caligmalarinin akademik bir alan olarak ortaya ¢ikisindan 6nce baglamistir. Bu alanda
yapilan ¢aligmalar1 digerlerinden ayiran belirleyici unsur, erkeklerin ve erkekliklerin elestirel
bir ¢ergevede incelenmesidir. Alanin elestirel zeminini olusturan temel diisiince, erkekligin de
kadinlik gibi toplumsal cinsiyet diizeninin bir iiriinii oldugudur. Bu baglamda, toplumsal
cinsiyetin yasamlarimizda merkezi bir 6neme sahip oldugunu gosteren ikinci dalga feminizm
ve hemen ardindan akademide yiikselise gecen kadin g¢aligmalari, erkeklik ¢aligmalarinin
ortaya ¢ikisinda ve gelisiminde 6nemli bir rol oynamistir. Ayn1 zamanda feminist hareketle
isbirligi halindeki gey kurtulus hareketi ve LGBTI bireyler iizerine yapilan ¢alismalar da bu
stirecte biiylik bir 6nem tasir. Erkekler ve erkeklik iizerine yapilan ilk elestirel ¢alismalar
1970’lerin ikinci yarisinda ortaya ¢ikmis ve 1980’lerin ortalarindan itibaren (pro)feminist*
caligmalarla birlikte akademik bir alan haline gelerek disiplinlerarast bir nitelik kazanmaya
baslamistir. Bu boliimde s6z konusu alaninin ortaya ¢ikis siirecini ana hatlariyla ele alacagiz.

20. yiizyilin ikinci yarisina kadar toplumsal cinsiyet kavrami, sosyal bilimcilerin
toplumsal diizende iktidarin ve kaynaklarin esitsiz paylasimini agiklarken kullandiklar1 sinif
ve 1rk gibi kavramlar arasinda yer almiyordu. Hemen hemen biitiin insan topluluklarinda
ataerkil diizenin hadkim oldugu varsayimi, mevcut toplumsal cinsiyet diizenini dogallastiran
temel unsurlardan biriydi. inceledigi toplum gibi kendisi de erkek egemen bir yapiya sahip
olan akademi, yaptig1 calismalarla toplumun cinsiyet¢i yapisini yeniden iireten bir nitelik

40" Profeminizm, herhangi bir feminist hareketin bir iiyesi olmay1 ima etmeksizin feminizmin hedeflerini
desteklemeyi isaret eder. Bkz. Vikipedi.
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tastyordu. Erkeklerin merkezi bir konuma sahip oldugu cinsiyetler arasi hiyerarsi, verili
olmanin yani sira bir¢oklarina gore toplumun devamini saglamak agisindan yararliydi da. Zira
1950’1lerde Bati’da kadinlarin toplumsal konumuna iliskin hakim s6ylem, sosyal bilimlerdeki
karsiligin1 Talcott Parsons’in islevselci “cinsiyet rolii” kuraminda buluyordu. Parsons’in
kurami, toplumlarin devamini ve yeniden iiretimini saglayan ilkeleri agiklamak adina,
geleneksel “cinsiyet rolleri”ni dogallastiran bir yaklasima sahipti. Onun tarih dist olan ve
iktidar iligkilerini, toplumsal ve ideolojik miicadeleleri disarida birakan bu yaklagimi, ileride
bircok sosyal bilimci tarafindan toplumsal degisimi agiklamada yetersiz, indirgemeci ve
tutucu bir yaklasim olmakla elestirilecekti. Fakat 1950’lerin, kadinlar1 ve cinsel azinliklari
baski altina almaya yonelik tutucu siyasal ikliminde heniiz bu elestiriler olgunlasmamisti
(Adams ve Savran, 2002: 76-79; Carrigan ve dig., 1992: 65-72).

Amerikal1 kiiltiirel antropolog Margaret Mead (Sex and Temperament in Three
Primitive Societies, 1935) ve Fransiz filozof Simon de Beauvoir (Le deuxieme sex,1949) gibi
feminist hareketin Onemli kose taslari olan yazarlarin ¢alismalari, toplumsal cinsiyet
farkliliklarinin akademide giindeme gelmeye baslamasinda 6énemli bir rol oynadi (Adams ve
Savran, 2002: 76). Fakat toplumsal cinsiyet ¢aligmalarinin sosyal bilimlerde merkezi bir 6nem
teskil etmeye baslamasi, 1960’larda ikinci dalga feminizm ve 1970’lerde kadin ¢aligmalarinin
akademideki yiikselisiyle birlikte gerceklesecekti. “Kisisel olan politiktir” sloganiyla
0zdeslesmis olan ikinci dalga feminizm, kadinlarin 6zel yasamlarinin bir¢ok yoniiyle
cinsiyet¢i iktidar yapilari tarafindan sekillendirildigini ve kiiltiirel ve politik esitsizliklerin
ayrilmaz bir bigimde i¢ i¢e gegtigini vurguluyordu.

Hem politik bir eylem tarzt hem de bir analiz bigimi olarak feminizm, 1970’lerden
itibaren politik hedefleri olan yeni bir elestirel tavrin olusumunu sagladi. Bu dogrultuda kadin
caligmalari, bir taraftan kadinlara yonelik toplumsal baskiy1 giindeme getirirken diger taraftan
da eril tarih anlatilarinda g6z ardi edilmis kadin yazarlari, sanatcilar1 ve giiclii politik figiirleri
inceleyerek tarihsel bir geri kazandirma projesi yiirlitiiyordu. Daha 6nce 6nemsenmeyen ve
hayatlarin1 birer anne, es, hizmetg¢i veya isci olarak gecirmis siradan kadinlarin hikayeleri,
akademik caligsmalarin 6nemli bir pargasi haline geldi. Ayn sekilde kadin ¢alismalariin ilk
odak noktasi olan beyaz ve orta smif kadin temsillerinin yani sira fakir kadinlar, siyah
kadinlar, kolonyal ve postkolonyal toplumlarin ezilen kadinlar1 da inceleme konusu olmaya
basladi. Erkeklik calismalari, feminist elestirinin actig1 bu elestirel yolu takip edecekti. Fakat
feminist elestirinin erkeklik caligmalarina katkis1 baglaminda kadin ¢alismalarinda yasanan
belki de en oOnemli gelisme, calisma konusu olarak oOnceligin “kadin”dan “toplumsal
cinsiyet’e kaymasiydi. Zira toplumsal cinsiyet kavrami, erkekligin de kadinlik gibi bir
toplumsal cinsiyet rolii olarak ele alinabilmesine imkan sagliyordu (Adams ve Savran, 2002:
1-8).

Erkeklik calismalarinin ortaya ¢ikis siirecinde, 1960’larin sonlarinda ortaya ¢ikan ve
feminist hareketle igbirligi icerisinde ilerleyen gey kurtulus hareketinin de (gay liberation
movement) Onemli bir pay1 vardi. Gey aktivistler, hegemonik erkeklik sorununa dikkat ¢eken
ve feminist hareketin siyasi miicadele yontemlerini uygulayan ilk erkek grubuydu. Gey
kurtulugcular, homoseksiieller {izerindeki baskinin kaynaklarini ortaya koyarken, toplumsal
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cinsiyet iliskilerini ¢evreleyen psikolojik 6n kabullere ve toplumsal pratiklere saldirtyorlardi.
1970’te ingiliz gey kurtulus gazetesi Come Together, kadinlar gibi geylerin de kiiltiirel ve
ideolojik bir olgu olan cinsiyet¢iligin kurbanlart olduklarini ilan ediyordu. Homosekstiellerin
mevcut toplumsal sistem tarafindan agir bir bicimde cezalandirilmasini tartisan aktivistlere
gore, kadinlar1 erkeklere hizmet etmeye mecbur kilan bu sistem, cinsiyetler arasinda “dogal”
farkliliklar oldugunu iddia eden bir ideolojinin tasiyicistydi. Homoseksiiel korkusu ve
homoseksiielligin reddi de bu ideolojinin ayrilmaz bir pargasiydi. Ciinkii homosekstiellik,
kadmlarin ve erkeklerin aile i¢inde ve bir¢ok sosyal alanda kurumsallagsmis nitelikleriyle
celisen bir durum olarak goriiliiyordu. Bu baglamda 6zellikle homoseksiielligi bir patoloji
olarak ele alan psikiyatrik tanimlamalar ve bunun tedavisiyle ilgili tibbi yaklasimlar, gey
hareketinin elestiri oklarinin hedefindeydi. Efeminelik su¢clamasini homoseksiiel kimligin bir
parcasi olarak kucaklayan bircok gey aktiviste gore gercek problem, erkeklige iliskin kati
toplumsal tanimlamalardr ve tedavi edilmesi gereken de kendileri degil toplumdu (Carrigan,
Connel ve Lee, 1992: 83-89). 1970’lerin baslarinda kadinlar ve gey erkeklerin toplumsal
cinsiyet diizenindeki konumlarinin benzerligine iliskin yapilan tartigmalarda, kadin
diismanligr (misogyny) ile homofobi ayrilmaz bir bi¢cimde baglantili olarak goriiliiyordu.
Dolayisiyla ataerkil erkeklikler ve kurumlar, iktidarlarin1 kismen kadinlar1 ve gey erkekleri
kadinsilagtirma yoluyla sagliyorlardi (Adams ve Savran, 2002: 5).

1970’lerin ortalarinda erkekler ve erkeklik iizerine yapilan ilk kusak ¢aligmalarin ¢ikis
noktasi, feministlerin toplumsal cinsiyet farklarina iliskin geleneksel agiklamalara
yonelttikleri elestirilerdi. Baz1 erkekler cinsiyetciligin kadinlar kadar erkekler iizerinde de
negatif etkileri oldugunu tartismaya baglamislardi. Bu ilk ¢alismalar, erkeklerin geleneksel
olarak erkeklikle iligkilendirilen davraniglar1 sergilemek zorunda birakilmalarinin, onlarin
yagsamlarin1 ve deneyimlerini nasil sinirlandirdigint ortaya koymaya yonelikti. Marc Feigen-
Fasteau (The Male Machine, 1974) ve Warren Farrell (The Liberated Man, 1975), yaptiklar
caligmalarda geleneksel erkek cinsiyet roliiniin erkeklerin fiziksel ve psikolojik sagliklarina
verdigi zarari tartisiyorlardi. Deborah David ve Robert Brannon (The Forty-Nine Percent
Majority, 1976) ile Joseph Pleck ve Jack Sawyer (Men and Masculinity, 1974)’1n derlemeleri
ise, erkeklerin yagamlarina iligkin genel bir tablo ¢iziyordu. Bu ilk kusak erkeklik caligsmalar1
arasinda Joseph Pleck’in ¢alismast (The Myth of Masculinity, 1981), erkek cinsiyet roliiniin
normatif bir bi¢imde diizenlenmesini elestiren en 6nemli ¢aligmaydi. Bu caligsma, ilerleyen
slirecte cinsiyet rolii modeline iliskin yeni tartismalara temel teskil edecekti. Eski cinsiyet rolil
modelleri, eril niteliklerin disil niteliklere tistiinliigiinii vurgulayarak erkegin kadin iizerindeki
egemenligini yeniden iretirken, yeni ¢aligmalar, her iki cinsiyete iliskin tanimlar1 ve
cinsiyetler arasindaki farkliliklarin gdmiilii oldugu toplumsal kurumlar tartismaya agryordu.
Toplumsal cinsiyet iliskilerine odaklanan bu ¢alismalarda, erkeklik ve kadinligin veya daha
kapsayici bir ifadeyle toplumsal cinsiyet rollerinin, birbirleriyle iliskisellikleri ¢er¢evesinde
tanimlandiklarina vurgu yapilmaktaydi. Bu ilk kusak erkeklik calismalari, erkekligi hem
erkeklerin hem de kadinlarin 6l¢iildiigii bir toplumsal cinsiyet normu haline getiren ideolojiyi
tartismaya agryordu (Kimmel ve Mesner, 2007: XV-XXIII; Kimmel, 1987: 9-14).

1980’lerde erkeklik caligmalari, daha once de oldugu gibi feminist calismalarin
onciiligiinde yeni bir asamaya gecgecekti. Fakat bu siirecte feminist elestirinin odak noktas,
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artik toplumdaki iktidar iliskilerinin cinsiyet rolleri araciligiyla yeniden iiretimi degil, farkl
toplumsal gruplar igerisindeki kadinlarin farkli kadinlik deneyimleriydi. Evrensel ve biitiin
kadinlar1 kapsayici tek bir kadinligin var oldugu diisiincesinden hareketle yapilan incelemeler,
yerlerini farkli ik, siif, yas ve uyruk gibi unsurlara bagl olarak degisen farkli kadinliklarin
incelenmesine birakiyorlardi. Bu yonelimin erkeklik ¢aligmalar1 baglamindaki yansimasi ise,
farklt toplumsal gruplara dahil olan erkeklerin deneyimleri arasindaki farkliliklarin artik
merkezl bir 6nem teskil etmeye baglamasiydi. Orta yasli, orta sinif, beyaz, heteroseksiiel
erkekligin, tiim erkeklerin uyum saglamak i¢in miicadele ettikleri bir cinsiyet rolii olarak
kabulii, diger bir deyisle erkeklige iliskin yapilan “hegemonik” tanim, ilk kusak erkeklik
caligmalarinda sorgulanmamis bir varsayimdi. Bu ¢alismalarda is¢i sinifina mensup erkekler,
farkli wrklara mensup erkekler, gey erkekler, gen¢ ve yasl erkekler, hepsi belirli yonlerden
erkeklige iligkin geleneksel tanimlamalara uymayan birer sapma olarak kabul ediliyorlard.
1980’lerden itibaren erkekligin bu “hegemonik™ tanimina yonelik sorgulama, artik tek bir
erkeklikten bahsetmeyi olanak dist birakirken farkli erkekliklerin toplumsal insa siireclerini
inceleme konusu haline getirecekti. Harry Brod (The Making of Masculinities, 1987), Michael
Kimmel (Changing Men: New Directions in Research on Men and Masculinity, 1987), Tim
Carrigan, Bob Connell ve John Lee (“Towards a New Sociology of Masculinity”, 1985)
yaptiklar1 ¢alismalarla bu yaklagima onciiliik eden baslica yazarlardi. Bob Connell (Gender
and Power, 1987) ve Jeff Hearn (The Gender of Opression, 1987) daha sonra bu yaklasimin
teorik arka planini olusturan isimler olarak one ¢ikacaklardi. Connell, kadinlarin baski altina
alinmasinin farkli erkeklikleri birbirine baglayan baslica mekanizma oldugunu ve belirli
erkekliklerin marjinallestirilmesinin, kadinlar {izerindeki eril iktidarin yeniden {iiretiminin
Oonemli bir parcast oldugunu tartisiyordu (Kimmel ve Mesner, 2007: XV-XXIII). Onun
1985°te Carrigan ve Lee ile birlikte yazdig1 “Yeni Bir Erkeklik Sosyolojisine Dogru” adli
makalesi, erkeklik calismalarinin akademik bir alan olarak baglangicina isaret eden 6nemli bir
doniim noktastydi.

11.3. Erkeklik Cahsmalarinda One Cikan Yaklasimlar

70’li yillardan itibaren bir taraftan ataerkilligin yani erkek egemenliginin ve
cinsiyetc¢iligin elestirisini yapan ve diger taraftan heteronormativiteye ve heteroseksizme
meydan okuyan bir¢ok calisma, ayni zamanda bu yapimin faillerinin yani erkeklerin ve
erkekligin de elestirisini yapiyorlardi. Fakat bu ¢aligmalarin odak noktasi dogrudan dogruya
bir erkeklik tartigmasi yiiriitmek degil, cogunlukla kadmnlarin ve LGBTI bireylerin
karsilastiklar1 baskilarin ve ezilmisliklerin elestirisini gerceklestirmekti. Ve buna akademide
ve toplumsal hareketler icerisinde yer alan erkekler de dahildi. Erkeklerin sorgulanamaz ve
sarsilmaz goriinen konumlarinin ilk defa tartismaya agilmis olmasi da, erkekleri bu duruma
yanit vermek zorunda birakiyordu.*!

Feminist elestiri karsisinda erkeklerin verdikleri ilk yanitlar, destekleyici olmaktan
ziyade feminizm karsit1 ve kadin diigmani bir nitelik tagiyordu. Bunlardan bazilari ataerkiye

4l Bu yanitlarin siniflandirilmasina iliskin tartismalar hilen siirmekle birlikte, biz burada Mehmet Bozok’un
doktora tezinde konuya iliskin yaptig1 tartismayi temel alacagiz. Bu tartisma icin bkz. (Bozok, 2013: 14-18).
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karst elestirel bir yaklasimi1 benimsemis olsa da kadinlara ve LGBTI bireylere yonelik baski
karsisinda tepkisizdi. Bazilar1 gey erkeklerin deneyimlerine ve yasadiklar1 baskiya
odaklanryordu. Bazilar1 da kadinlara ve LGBTI bireylere yonelik baskiya karsi tavir alarak
ataerkil erkeklerin ve erkekliklerin elestirisine yoneliyordu. Erkeklik calismalari da, farkl
yaklagimlar1 temsil eden bu yanitlar igerisinden ortaya g¢ikacakti. Bu baglamda Mehmet
Bozok, konuya iliskin yaptigi tartismada, erkeklerin ataerkiye karsi aldiklar1 konumdan
hareketle verdikleri yanitlar1 dort baslik altinda incelemeyi Onerir. Bunlar, (1) erkeklik¢i
(masculinist) yaklasim, (2) erkek kurtuluscu (male liberationist) yaklasim, (3) gey ve
trans(gender) odakli yaklagimlar, (4) (pro)feminist ve/veya cinsiyetgilik karsiti yaklagimlardir
(Bozok, 2015).

Akademide fazla taraftar toplamayan erkeklik¢i (masculinist) yaklasim, kendisini
feminist ve LGBTI bireyler karsisinda konumlandirmis ve ataerkilligin, cinsiyet
ayrimciliginin, homofobi ve transfobinin yani kisaca erkek egemen ideolojinin savunusunu
yapmaya girismisti. Bu yaklagimin temsilcileri, goriislerini mitopoetik yaklagimlardan veya
monoteist dini diisiincelerden hareketle ahlaki bir zeminde veya islevselci yaklagimda oldugu
gibi bilimsel bir zeminde mesrulastirmaya calisiyorlardi. Bunlar arasinda Farell ve takipgileri
feminist kuramin elestirisinden hareketle bir “erkek calismalart (men’s studies)” alani
olusturmaya calistyorlardi. Ikinci yaklasim akademide sinirli da olsa bir yer bulan erkek
kurtuluscu (male liberationist) yaklasimdi. Kadinlarin ve LGBTI bireylerin baski altina
alinmasina kars1 tepkisiz kalan bu yaklagim, ataerkilligin yani erkek egemenliginin en ¢ok
erkeklerin kendilerine zarar verdigini savunuyordu. Uciincii olarak gey ve trans(gender)
odakli yaklasimlar, erkeklerin konumunu LGBTI tartismalar1 gergevesinde ele alarak gey ve
trans(gender) erkeklerin deneyimlerine odaklaniyor ve heteronormativiteye karst cephe
aliyorlardi. Son olarak erkeklik ¢aligmalarinin ana gévdesini olusturan (pro)feminist ve/veya
cinsiyetcilik karsit1 yaklasimlar ise, feminizm ve LGBTI c¢alismalarinin birikiminden
beslenerek ataerkil ve cinsiyet¢i toplumsal ve kiiltiirel iligkilerde dogrudan dogruya erkekler
ve erkekliklerin elestirisine odaklaniyorlardi. (Pro)feminist arastirmacilarin amaci, ataerkil
erkekliklerin elestirisini yaparak feminist ¢aligmalarin gercevesini genisletmekti. Erkekleri
ataerkil toplumsal yapinin birincil failleri olarak goren (pro)feminist caligmalar, erkeklerin
ataerkil iliskileri nasil insa ettiklerini, nasil bu yapinin aktorleri haline geldiklerini ve ataerkil
erkeklikleri nasil deneyimlediklerini tartistyorlardi. Erkeklik calismalari, 1980’lerden itibaren
yapilan (pro)feminist ¢aligmalarla birlikte akademik bir alan haline gelecek ve disiplinler arasi
bir nitelik kazanmaya baslayacakti (Bozok, 2013: 14-18; 2015).

11.4. Tiirkiye’de Erkeklik Calismalar:

Bati’da erkeklik ¢aligmalar1 80’lerin ortalarindan itibaren hizli bir gelisme kaydetmis
olmasina ragmen, Tiirkiye’de bu alan gorece yeni sekillenmeye baglamistir. Tiirkiye’de
ataerkil erkeklikler iizerine ilk tartigmalar 1980’lerde yapilmis fakat bu alanda yapilan
caligmalar ancak 1990’larin ortalarindan itibaren bir gelisme kaydetmeye baslayabilmistir.
2000’lerden sonra akademide hazirlanan tezler ve yapilan arastirmalar, acilan dersler,
yayimlanan makale ve kitaplar, STK’lar, sosyal medya ve bunlarin yan1 sira gesitli forum ve
toplantilar, erkekler ve erkeklikler ilizerine cesitli tartismalarin yapildigi mecralar olarak
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ortaya cikmistir. Fakat bu alan Tiirkiye’de heniiz Bati’dakine benzer bir kurumsallagsma
slirecini tamamlamis degildir.

Tiirkiye’de erkeklikler {izerine ilk tartismalar, Deniz Kandiyoti’nin 1980’lerin
sonlarinda yaptig1 c¢alismalarla baglatilabilir. Kandiyoti, her ne kadar temel sorunsali
erkeklikler olmasa da, onun “Ataerkillikle Pazarlik” (1988) adli makalesi, Tiirkiye’de
ataerkillige ve erkekliklere iliskin bir agiklama getiren ilk calismalardan biridir. Fakat
1990’1larmn ikinci yarisina kadar bu alanda birkag¢ popiiler bilim kitabinin diginda pek bir
calisma yapilmamigtir. Connell’in alanin en 6nemli c¢aligmalarindan biri olan Toplumsal
Cinsiyet ve Iktidar (1987) adli calismasinin 1998°de Tiirk¢eye ¢evrilmesi, Tiirkiye’de erkekler
ve erkeklikler {izerine yapilan arastirmalara &nemli bir ivme kazandirmistir. Ozellikle
2000’lerin basindan itibaren yapilan birgok c¢aligmada, erkekler ve erkeklikler cesitli
boyutlariyla ele alinmaya baslanmistir. Medyada, TV ve sinemada, edebiyatta erkekler ve
erkeklik temsilleri, farkli yerel baglamlarda veya mekanlarda erkekliklerin insalari, erkeklerin
cinsel ve duygusal yasamlari, erkeklerin sosyalizasyon siirecleri, Tiirkiye siyasetinde erkeklik
temsilleri, erkekligin askerlik ve milliyetgilik ile iliskileri, babalik bagta olmak {izere ailede
erkeklikler, ekonomik yasamda ve c¢alisma hayatinda erkeklikler, spor ve erkeklikler,
bunlardan bazilaridir (Bozok, 2013: 19-21; 2015).

Bu konular arasinda, erkeklerin yasam dongiisiiniin baglica doniim noktalarindan biri
olarak kabul edilen zorunlu askerlik hizmeti, askerlik, militarizm ve milliyetcilik iliskisi
cercevesinde son yillarda en sik tartisilan konulardan biri haline gelmeye baslamigtir. Aysegiil
Altinay’in The Myth of the Military Nation (2004), Pinar Selek’in Siiriine Siiriine Erkek
Olmak (2008) ve Nurseli Yesim Siinbiillioglu’nun derledigi Erkek Millet Asker Millet -
Tiirkiye’'de Militarizm, Milliyet¢ilik, Erkek(lik)ler (2013) bu alanda 6ne c¢ikan caligsmalar
arasindadir. Bununla beraber, vicdani ret ile ilgili yapilmis bircok calismada da toplumsal
hayatin zorunlu askerlik ¢ergevesinde nasil militarize edildigine iligkin 6nemli tartismalar
yapilmistir. Ozgiir Heval Cinar ve Coskun Usterci tarafindan derlenen Carklardaki Kum:
Vicdani Red, Diisiinsel Kaynaklar ve Deneyimler (2008) bu ¢alismalara bir 6rnek teskil eder.

Sancar’in Erkeklik: Imkdnsiz Iktidar (2009) adli ¢alismasinin “Askerlik, Militarizm ve
Erkeklik” boliimiinde yaptig1 tartigma, konuya iliskin bize genel bir perspektif sunar. Sancar’a
gore askerlik, “modern toplumlarin tek cinsiyete dayali en 6nemli kurumu olan ulusal
ordularda, gen¢ yasta biitiin erkeklerin zorunlu olarak giivenlik hizmeti yaptig1 en temel
erkeklik pratiklerinden biri olarak tanimlanabilir” (Sancar, 2009: 153). Askerligin bir tiir
“erkeklik ispati” olarak kurgulanmasi, hegemonik erkeklik degerlerinin geng erkeklere
benimsetilmesinde onemli bir rol oynar. Goldstein’a gore askerlik, “erkeklerin topyekiin
egitimden gegcirilerek “savasc1” yapildigi; bu egitimler araciligiyla her tiir kadinsiligin egemen
erkeklik degerlerinden diglandigi; kat1 bir cinsiyet farklari/hiyerarsileri ile insa edilen,
“kahraman erkekler” miti {izerine kurulu bir yap1” olarak karsimiza ¢ikar. “Militarize edilmis
erkeklik” iizerinden isleyen bir savas¢ilik kiiltiirlinlin yaratilmasi, erkeklerin savasa uygun
genetik-biyolojik yapilar1 geregi savasmak igin gerekli “sertlige” sahip olduklar1 iddiasina
dayanir (aktaran Sancar, 2009: 154).
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Yakindan bakildiginda militarist degerlere dayali savascilik kiiltiirli, bastan sonra
cinsiyetlendirilmis pratikler olarak yasanir. Hegemonik erkeklige iliskin normatif olarak
tanimlanan degerler, ayn1 zamanda savas¢t olacak erkekler icin de aranan degerlerdir.
Yenilmez bir irade sahibi olmak, serefini korumak i¢in Sliimii goze alabilmek, korkusuz
olmak, fiziksel dayaniklilik, korkusuz ve riskten kaginmayan bir macera severlik, bagimsiz
karar verebilme giicli, “erkek cinsel giicli’ne sahip olmak, koruyucu ataerkil degerlere dnem
vermek bunlardan bazilaridir (Higate ve Hopton’dan aktaran Sancar, 2009: 156). Militarizm
ile hegemonik erkeklik degerleri arasindaki karsilikli iliski, militarist milliyetgilik tarafindan
beslenen soylemlerle gerceklesir. Milliyet¢iligin cinsiyetlendirilmis sdyleminde, yurtsever
erkeklik, bir aileye benzeyen ulusun koruyucusu olan erkegi temsil ederken, milliyetciligin
ikonu olarak yiiceltilen annelik imgeleri, erkegin korudugu hanenin bekgisi olan kadini temsil
eder (Sancar, 2009: 157). Serpil Sancar’in askerlik, militarizm ve hegemonik erkeklik
arasindaki iligkiye dair yaptig1 bu tartismanin iz diisiimlerine, onun miilakat yaptig1 erkeklerin
askerlik deneyimlerine iliskin sdylemlerinde de gozlemlemek miimkiindiir (Sancar, 2009,
158-174).

Tiirkiye’de erkeklikler {izerin yapilan tartismalarin 2000’lerden itibaren 6nemli bir
ivme kazanmasiyla, akademide hazirlanan tezlerden agilan derslere, yapilan yayinlardan
STK’larin faaliyetlerine, sosyal medyada, ¢esitli forum ve toplantilarda yapilan tartigmalardan
ulusal ve uluslararasi sempozyumlarin diizenlenmesine kadar bir¢ok gelisme, Tiirkiye’de
erkeklik ¢aligmalarinin giderek kurumsal bir alan haline geldiginin gostergeleridir.

Sonuc¢

Tiirkiye, cinsiyet norm ve rollerinin giindelik yasamda artan bir bigcimde sorgulandigi,
ataerkillik ve cinsiyet¢ilik lizerine yapilan akademik calismalarin hizla arttig1 bir {ilke. Fakat
ayni zamanda, ataerkilligin ve cinsiyetciligin etkisinin her gecen giin daha yogun hissedildigi,
kadimlara ve LGBTI bireylere yonelik baskilarm ve siddetin giderek tirmandig1 bir iilke.
Yasanan kadin cinayetleri, gey ve trans cinayetleri, LGBTI bireylere yonelik siddetin
goriinmezlestirilmesi ve bunlara ana akim medyada ¢ogu kez yer verilmemesi, bunun agik bir
gostergesi. Tiirkiye’de cinsiyete dayali psikolojik ve fiziksel siddeti, mobbingi ve ifade
edilemeyen siddetleri, baskilari, tacizleri, ¢ocuk istismarlarini, tecaviizleri tam anlamiyla
gosterebilecek araglar yok. Basta kadinlar olmak {izere bireylerin bedenleri ve cinsellikleri
iizerinde denetim ve baskilar giderek artiyor. Ureme politikalari, ¢ocuk sayisini, hamileligi ve
dogumlar1 diizenlerken, yeni muhafazakarliklarla harmanlanan heteroseksizm cinsel
birlikteliklerin kimlerle ve nasil deneyimlenecegini belirleme cabasinda. Kadinlarin ve
LGBTI bireylerin, heteronormatif ve cinsiyetci iliskiler diginda var olma olanaklar1 ellerinden
alinmaya ¢alisiliyor. Diger taraftan erkekler, kadinlar ve LGBTI bireylere yonelik baski ve
ikincillestirmelerin birincil failleri olsalar da kendileri de erkek egemenligi ve cinsiyet¢ilikten
zarar gormekteler. Ucretli bir iste calisma (eve ekmek getirme) baskisi, kavgaci, hirgin, sert,
rekabetci, tuttugunu koparan biri olma baskisi, zorunlu askerlik hizmeti ve militarizm,
erkekligi kanitlama baskisi/erkeklik performanslari, zayiflikla 6zdeslestirilen duygularina
yabancilagsma, duygularini ifade edememe (apathy), cinselligini ancak baskici ve cinsiyetci
yollardan deneyimleme, erkeklerin yasadigi sorunlardan sadece bazilari. Bununla beraber,
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Tiirkiye’de erkeklikler iizerine sorgulayici bir bigimde konusmak, erkek egemenligini sarsma
potansiyelini barindirmasi nedeniyle bir tabu (Bozok, 2015). Erkekler ve erkeklikleri elestirel
bir ¢ercevede inceleyen erkeklik ¢alismalari, bu tabunun yikilmasi ve adil bir toplumsal
cinsiyet diizeninin olusturulmasi noktasinda biiyiik bir 6nem tasiyor.
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Uygulamalar

1) Pinar Selek’in Siiriine Siiriine Erkek Olmak adli kitabin1 okuyunuz.

228



Uygulama Sorulari

1) Kitaptaki anlatilara dayanarak erkekligin insasi ile askerlik arasindaki iliski
iizerine diisiiniiniiz. Bu baglamda vicdani ret hakkimi erkeklikler meselesi iizerinden tartiginiz.
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Bu Béliimde Ne Ogrendik Ozeti

Bu bolimde erkegin veya erkekligin dogasi diye bir fikrin dogru olmadigint ve
dolayisiyla erkeklerin ve erkekliklerin degisebilecegini o6grendik. “Erkeklikler” ve
“hegemonik erkeklik” kavramlarmmin ne anlama geldigini ve bu kavramlarin erkeklik
caligmalarinda bir doniim noktasi oldugunu gordiik. Erkeklik ¢aligmalarinin ortaya ¢ikisinda,
feminizmin, kadin calismalarmin, gey hareketinin ve LGBTI calismalarmin nasil bir rol
oynadigini inceledik. Erkeklik calismalarinda 6ne ¢ikan yaklagimlari 6grendik. Tiirkiye’de
erkeklik ¢aligmalarinin hangi asamada oldugunu, ¢alisilan konularin neler oldugunu ve bunlar
arasindan sectigimiz erkeklik ve militarizm iliskisinin nasil sekillendigini gordiik.
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1)
2)

3)

Boliim Sorular:
Erkeklik ¢alismalarini tanimlayiniz?
“Hegemonik erkeklik” ve “erkeklikler” kavramlarini agiklayiniz.

Erkeklik calismalarinin ortaya ¢ikisinda feminizm ve kadin c¢alismalarinin

etkilerini tartisiniz.

4)

Erkeklik ¢aligmalarinda 6ne ¢ikan dort yaklasim hangileridir? Bunlardan ikisini

kisaca agiklayiniz?

5) Askerlik, militarizm ve hegemonik erkeklik arasindaki iliskiyi tartiginiz.

6) Asagidakilerden hangisi erkeklige iliskin dogru bir ifadedir?

a) Evrensel bir kategoridir.

b) Bir biyolojik cinsiyet roliidiir.

) Bir toplumsal cinsiyet kategorisidir.

d) Dogustan gelir.

e) Ezeli ve ebedidir.

7) Asagidaki kavramlardan hangisi erkeklik caligmalarinda Connell tarafindan
gelistirilmistir?

a) Erkeklik normu

b) Sosyalizasyon

c) Erkeklik rolleri

d) Erkeklik kodlar1

e) Hegemonik erkeklik
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8)

Erkeklik calismalarinin akademik bir alan olarak ortaya cikisiyla ilgili

asagidaki ifadelerden hangisi yanligtir?

a) Akademik bir alan olarak ortaya c¢ikist 1980’lerin ortalarindan itibaren
gerceklesmistir.

b) Ortaya ¢ikisinda kadin ¢aligmalarinin 6nemli bir rolii vardir.

) LGBTI ¢alismalar1 ortaya ¢ikisinda dnemli bir rol oynamugtir.

d) Feminizm karsit1 bir alan olarak kurulmustur.

) (Pro)feminist arastirmacilarin dnciiliigiinde kurulmustur.

9) Asagidakilerden hangisi erkeklerin kendilerine yoneltilen elestiriler karsisinda

verdikleri yanitlar1 temsil eden yaklasimlardan biri degildir?

a)
b)
©)
d)
e)

10)
baslatilabilir?

a)
b)
©)
d)

e)

(Pro)feminist yaklagim

Erkek kurtuluscu yaklagim

Gey ve Trans(gender) odakl1 yaklagimlar
Antropolojik yaklagim

Erkeklik¢i yaklagim

Tiirkiye’de erkeklikler iizerine ilk tartismalar hangi yazarin calismalariyla

Pinar Selek
Serpil Sancar
Aysegiil Altinay
Deniz Kandiyoti

Mehmet Bozok

Cevaplar: 6)c, 7)e, 8)d, 9)d, 10)d.
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12. KADINA YONELIK SIiDDET

Nacide Berber*?

42 MSGSU Sosyoloji Béliimii Doktora Ogrencisi ve Mor Cat1 Kadin Siginag1 Vakfi Goniilliisii
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Bu Béliimde Neler Ogrenecegiz?
12.1. Kadina Yonelik Siddet ve Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi
12.2. Kadina Yonelik Siddet Bigimleri ve Sonuglari

12.3. Kadina Yonelik Siddetle Miicadele Yontemleri ve Kazanimlari
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1)
2)

3)
vardir?

4)
S)

6)
nelerdir?

7

Boliim Hakkinda lgi Olusturan Sorular
Kadina yonelik siddet nedir? Nedenleri nelerdir? Hakli nedenleri var midir?
Erkekler kadinlara neden siddet uygular

Kadina yonelik siddet ve toplumsal cinsiyet esitsizligi arasinda nasil bir bag

Toplumsal cinsiyet esitligi kadina yonelik siddet i¢in bir ¢6ziim olabilir mi?
Kadina yonelik siddetin bigimleri nelerdir?

Kadina yonelik siddetin kadinlar ve ¢ocuklar {izerindeki ve toplumsal sonuglari

Tiirkiye’de kadina yonelik siddetle ilgili etkili bir miicadele verilmis midir? Bu

miicadelenin kazanimlar1 neler olmustur?
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Anahtar Kavramlar
Kadma Yonelik Siddet
Toplumsal Cinsiyet
Toplumsal Cinsiyet Esitligi ve Esitsizligi
Fiziksel Siddet
Psikolojik Siddet
Cinsel Siddet
Ekonomik Siddet
Digital Siddet
Flort Siddeti

Israrli Takip

Siddet Dongiisii
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Giris

Diinyada en yaygin insan haklar1 ihlallerinden biri olan kadina yonelik siddet (KYS),
ayn1 zamanda giindelik hayatimizda, sosyal ¢evremizde, medyada vb. sik¢ca duydugumuz bir
kavram. KYS’yi duyuyoruz ancak KYS, bir yandan da {izerine konugulmasi tabu bir kavram.
Yukarida siraladigimiz sorular ise; belki de bu kavrami her duydugumuzda ve kadina yonelik
siddete sahit oldugumuzda aklimiza gelen sorulardan sadece bazilari. Bu boliimde,
yasadigimiz erkek egemen toplumun sonuglarindan biri olan KYS kavramina ve yukarida
siralamaya calistigimiz sorularin cevaplarina birlikte daha yakindan ve detayli bakmaya
calisacagiz. Aralarinda kuvvetli bir neden-sonug iliskisi olan KYS ve toplumsal cinsiyet
kavramlarina ve dolayistyla KYS’nin neden ve sonuglarina egilecegiz. Devaminda ise kadina
yonelik siddetin bi¢imleri ve sonuglari, nasil gerceklestigi, KYS’yi engellemek, 6nlemek ve
hatta ortadan kaldirmak i¢in kadina yonelik siddetle miicadele yontemleri ve bunun
paralelinde kazanimlar1 {izerinde duracagiz.
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12.1. Kadina Yonelik Siddet ve Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi

Kadina yonelik siddeti soyle tanimlayabiliriz: Erkeklerin kadinlara gore iistiinliikleri,
avantajlar1 ve iktidar1 iizerine kurulu olan iginde yasamakta oldugumuz erkek egemen
sistemde, erkeklerin kadinlara sistematik olarak uyguladiklar1 siddet seklidir. Kaynaginda gii¢
ve kontrol istegi olan KYS, erkek egemen sistemin kadinlari ezen, sdmiiren, baski altinda
tutan, dislayan, ayrimciliga ve cinsiyet¢i uygulamalara maruz birakan yapisinin ve sistemin
Oznesi olarak tanimlanan erkeklerin gii¢ ve iktidarlarinin devamliligi i¢in kullandig1 en 6nemli
araclardan biridir. Erkek egemen sistemin ve erkeklerin, kadinlarin bedenleri, emekleri ve
kimlikleri iizerinde denetim ve baski kurmak i¢in gergeklestirdikleri davranislart igerir. Bu
baglamda kadin-erkek esitsizliginin yasadigimiz toplumda karsilig1 olan toplumsal cinsiyet
esitsizligi; kadina yonelik siddetin temel nedeni olmakla birlikte; siddet iliskisinin kadinlarin
ikincil ve dezavantajli konumunu derinlestirmesi ve esitsizligi yeniden iiretmesi nedeniyle
ayni zamanda sonucudur da. Erkek egemen sistem icinde kadin bedenleri ve hayatlar1 siddet
aracilifiyla denetim, baski ve kontrol altinda tutulmakta; kadinlar ve kiz ¢ocuklar1 sadece
cinsiyetleri nedeniyle siddete maruz kalmaktadirlar. Erkek egemen sistemin devamlilig
acisindan erkekler gilic gostermek, kontrol etmek, cezalandirmak, 6fke bosaltmak amaciyla
siddet igerikli davranis bicimleri sergilemektedirler. (Mor Cati, 2014: 12) Bu nedenle KYS,
toplumsal cinsiyet esitliginin ve kadinlarin 6zgilirlesmesinin 6niindeki en temel ve Onemli
engellerden biridir. (ilkkaracan, Giilgiir, Arin, 1996: 25; Ertiirk, 2015: 32-40, 308) 2002
yilinda yapilan bir arastirmaya referansla, Avrupa Konseyi Parlamenter Asamblesi Ozel
Komitesi’nin agiklamasina gore 16-44 yas arasindaki kadinlarin Sliimlerinin ve engelli bir
hayat siirmelerinin temel nedenlerinden biri aile ve ev i¢i ve yakin iliskilerdeki siddettir. (Mor
Cat1, 2012: 14)

KYS, diinyada ve Tiirkiye’de kadinlarin insan haklarint kullanmalar1 6niindeki temel
engellerden biridir ve hukuksal a¢idan bir insan hakki ihlali ve ayrimeilik bigimi olarak kabul
gormektedir. 1993 yilinda BM Genel Kurulu tarafindan kabul edilen, BM Kadimin Statiisii
Komisyonu’nun hazirladig: bildiride yapilan kadina yonelik siddetin tanimi ise sdyledir;
“kadinlara fiziksel, cinsel ya da psikolojik zarar veren ya da verebilecek veya kadinlarin act
cekmesine neden olabilecek, gerek kamu gerekse 6zel alanda yapilan bu tip davranislara
yonelik tehditleri ve kadinlarin 6zgiirliigiiniin zorla kisitlanmasini da icine alan siddete
yonelik her tiirlii cinsiyet¢i davranisi icerir.” (ilkaracan, Giilgiir, Arin, 1996: 22) Bu tanim;
kadmnlar ve kiz ¢ocuklarinin cinsiyetleri nedeniyle kamusal —sokak, okul, is hayatt vb.— ve
0zel alanda —aile ve ev iginde, yakin iliskilerde vb.—, maruz kaldiklar1 ya da kalma ihtimalini
yaratan her tiirlii fiziksel, psikolojik, ekonomik ve cinsel siddeti kapsamaktadir.

T. C. Anayasasi’na, Tiirkiye’nin 1985 yilinda taraf oldugu ve 2002’de onaylanan
Kadmlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi (CEDAW) ve 2014 tarihinde yiiriirliige
giren Kadina Yénelik Siddet ve Aile i¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye iliskin
Avrupa Konseyi Sozlesmesi’ne (Istanbul Sozlesmesi) gére; Tiirkiye Cumhuriyeti, her insan
gibi kadinlarin da yagam hakkini garanti altina almak ve siddete maruz kalmasini engellemek
yikiimliliiglindedir. Bu iki sozlesmeyi de onaylayan ve imzalayan bir iilke olarak ve
dolayistyla baglayiciligi ve uygulanmasi zorunlulugu olmast itibariyla; T. C. yasalarina gore
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KYS sugtur, hi¢bir siddetin hakli gerekgesi yoktur ve T. C., KYS’yi engellemek ve 6nlemekle
yikiimliidiir.

KYS, kamusal ve ozel alanda, evde, sokakta, iste, egitim ve devlet kurumlarinda
erkekler tarafindan kadinlar1 sindirmek, cezalandirmak, asagilamak ve fiziksel ve psikolojik
biitiinliikleri ve oznelliklerine zarar vermek maksadiyla; tehdit, baski ve zor yoluyla
gerceklesen tiim siddet bicimlerini kapsar (Hirata, 2009: 312). Ancak KY$’nin en yliksek
oldugu alan 6zel alandir. 2014 yilinda Kadmin Statiisii Genel Miudirliigii’'niin yaptirmis
oldugu arastirmaya gore, sinif, egitim, etnik vb. farkliliklar gostermeksizin kadinlar en ¢ok ev
ve aile iginde ve yakin iliskilerde siddete ugramaktadir.*> Aymi sekilde KYS alaninda
miicadele veren kadin orgiitlerinin genel yargisi da ev ve aile i¢inin kadinlar i¢in en giivensiz
yer oldugu yoniindedir (Altinay ve Arat, 2008: 16).

Aslinda, ev ve aile icinde ve yakin iliskilerde —ask, evlilik, arkadaslik vb.— kadina
yonelik siddet olarak adlandirilan bu siddet; ikinci Dalga Kadin Hareketi’nin 1970’ler
itibariyla ABD ve Avrupa’da, 1980 sonrasinda da Tiirkiye’de baglayan miicadeleleri ile kadin
hareketinin temel miicadele alanlarindan biri haline gelmisti. “Ozel olan politiktir” sdylemi ile
yola ¢ikan ikinci Dalga Kadin Hareketi; ev ve aile ici ve yakin iliskilerdeki kadina yénelik
siddeti goriiniir ve konusulur kilmak i¢in 6nemli bir miicadele verdi. Belki de bu sayede
KYS’nin tabu ya da “normal” olmasi yoniindeki toplumsal algi bugiin ciddi kirilmalar
yasamis ve gerek diinyada gerekse Tirkiye’de KYS’ye dair pozitif yonde bir farkindalik ve
alg1 degisimi gerceklesmistir (ilkaracan, Giilgiir, Armn, 1996: 23).

KYS’ye kars1 kadin hareketinin gerceklestirdigi miicadele ile kadinlarin giindelik
hayatlarin1 degistiren ve siddetten uzak yasamlar kurmalarini saglayan onemli kazanimlar
elde edildi. Ancak biliyoruz ki bu kazanimlar ve kadinlarin kisisel ve kolektif esitlik talepleri,
siddete, ayrimciliga, cinsiyetgilige, ezilmeye, sOmiiriilmeye, dislanmaya, baski altinda
tutulmaya kars1 itirazlari, direnigleri; kirilmalar yasayan erkek egemen sistemin ve erkeklerin
siddet uygulama oranlarin1 da artirmakta (Ertiirk, 2015: 36).

KYS’in toplumdaki konusulamayan konularin basinda gelmesi, Tiirkiye’de
basvurulacak yeterli sayida ve donanimda sosyal hizmet kurumunun olmamasi, asil énemlisi
kadinlarin siddet yasantilarini kurumlarla paylasamamasi ve bunun raporlanamiyor olmasi
nedeniyle bu alandaki veriler her daim eksik kalmakta ve biiyiik soru isaretleri igermektedir.
Her ne kadar KYS alaninda yapilan arastirmalar yetersiz (Mor Cati, 2014b) ve eksik olsa da
bu alana dair diinyadaki ve Tiirkiye’deki arastirma verilerine ve sonuglarina baktigimizda;
hayatlarinda en az bir kez fiziksel siddete ugrayan kadinlarin orant %34 - %39 arasinda
degismektedir.* Diger siddet bigimleri dikkate alindiginda bu oran daha da artmaktadir.
Tiirkiye’de 2008 yilinda yiiriitiilmiis olan ayni isimli arastirmanin takibi niteliginde olan
Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii “2014 Tiirkiye’de Kadma Yénelik Aile Ici

43 http://tkaa2014.kadininstatusu.gov.tr/upload/Node/15063/files/TKAA 2014 OZET RAPOR.pdf

44 Altinay, Aysegiil. Arat, Yesim 2006-2007; 2008 yilinda Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii —
ICONINSTITUT Public Sector ve BNB Danigsmanlik Konsorsiyumu
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Siddet Arastirmasi”na gore en giincel veriler; her 10 kadindan yaklasik 4’{iniin (%36) esi veya
birlikte oldugu erkekler tarafindan fiziksel siddete maruz kaldigin1 gostermektedir. Duygusal
siddete ugradigini sdyleyen kadinlarin oran1 %44 iken, ekonomik siddet orant %30’dur. 2008
yilinda yapilan arastirma ile kiyaslandiginda ise; oranlarin ¢ok benzer oldugu goriilmektedir.*®
Ancak bu iki aragtirma arasindaki onemli farki, arastirmayi yapan ekibin proje sorumlusu
Dog¢. Dr. Ilknur Yiiksel Kaptanoglu sdyle tamimlamaktadir: “Siddet diizeyinde alt1 yil
icerisinde artig olmadigim gosteriyor, ancak bigimi degisti. Siddetin dozunda artis var. Altt
yilda kadin cinayetlerinde bir artis yasandi. Yine her on kadindan dordii siddete maruz
kaliyor, ama siddete maruz kalan kadinlarin yaralanmalarinda artis var. Daha agir siddet
bicimleriyle karsilagiyor kadinlar.” Kaptanoglu'nun diger altim1 ¢izdigi nokta; siddetin
dozajinin artmasina ragmen, destek almak i¢in bagvuran kadin sayisinin hala diisiik olmasidir
ve Kaptanoglu bunu; yapilan yasal diizenlemelerin ve olusturulan mekanizmalarin kadinlara
ulasmamasi ve toplumsal kabul gérmemesiyle agiklar.*¢

KYS ile ilgili akademik alanda yapilan 6nemli arastirmalardan biri; Aysegiil Altinay
ve Yesim Arat’in 2006-2007 yillar1 arasinda yiiriittiigii 7Tiirkive 'de Kadina Yonelik Siddet
arastirmasidir. Bu arastirmaytr 1993-1994 yillarinda T. C. Basbakanlik Aile Arastirma
Kurumu tarafindan Aile I¢i Siddetin Sebep ve Sonuclari (1995) arastirmasiyla
karsilastirdigimizda kadinlar tarafinda énemli bir degisim goriiyoruz; bu da her on kadindan
dokuzunun artik haklt siddet olmadigini diisiinmesidir (Altinay ve Arat, 2008: 9, 73, 103). On
bes yila yakin bir zaman diliminde kadinlarin algilarindaki bu degisimde kadin hareketinin
vermis oldugu miicadelenin ve kazanimlarinin 6nemli bir etkisi oldugunu sdylemeliyiz. Ve
yine sOylemeliyiz ki; ayn1 aragtirmada erkeklerin neden siddet uyguladig: sorusuna kadinlarin
cevaplari; erkeklerin giigsiizliikleri ve acizlikleri (%13), erkeklerin kendilerini iistiin gérmeleri
(%10) ve siddeti iistiinliik saglama araci olarak gérmeleri (%4) seklindedir. Altinay ve Arat’in
da belirttigi gibi, kadinlarin %251 siddeti iktidar, giic iliskileri ile baglantili degerlendirmekte
ve ev, is hayatlarinda ve sosyal hayatta toplumsal cinsiyet agisindan esit haklar, esit bir hayat
ve iliski talep etmektedirler (Altinay ve Arat, 2008: 76, 77, 103).

Altinay ve Arat’in aragtirmasindaki dikkat ¢ekici noktalar sunlardir: Siddete maruz
kalan kadinlarin ancak yarist (%51) bu durumu biriyle ya da bir kurumla paylasabilmektedir.
Bu oran 2014 Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii arastirmasinda %44’tiir.*’
Bilinenin aksine, siddet kentlerde daha fazla goriiliirken; fiziksel siddet, egitimli erkeklerin de
kullandig bir iktidar aracidir. Yiiksekdgrenim goérmiis alt1 erkekten biri esine fiziksel siddet
uygulamaktadir. Siddet oranlarini yiikselten —iki katina c¢ikariyor— etkenlerden biri de
kadinlarin statiilerinin ve gelirlerinin yiiksek olmasidir. Cocukken siddete maruz kalan
kadinlarin egleri tarafindan da siddete maruz kalma oranlar1 (%48) ve yine ¢ocukken siddete

45 http://tkaa2014.kadininstatusu.gov.tr/upload/Node/15063/files/TKAA 2014 OZET RAPOR.pdf

46 http://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/03/150309 kadina siddet arastirma

47 http://tkaa2014.kadininstatusu.gov.tr/upload/Node/15063/files/TKAA 2014 OZET RAPOR.pdf
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maruz kalan erkeklerin siddet uygulama oranlar1 (%47) siddete maruz kalmayan ¢ocuklarin
oranlarindan (%28 ve %?24) nerdeyse iki kat1 fazladir. Kadinin siddete maruz kalma riskini
artiran etkenlerden biri de, kadinin annesinin babasi tarafindan siddete maruz birakilmig
olmasidir (%52) (Altinay ve Arat, 2008).

12.2. Kadina Yonelik Siddet Bicimleri ve Sonuclari
Kadina Yonelik Siddet Bicimleri:

Siddet, insanlarin yasadiklar1 sorunlar karsisinda basvurmayi tercih edebilecekleri
bir¢ok yoldan biridir, siddet bilingli ve se¢ilmis bir davranistir ve sorumlulugu da uygulayan
kisiye aittir. (Mor Cati, 2012: 22) KYS, kullanilan araglara gore ¢esitlilik gosterir. KYS
bigcimlerini ekonomik, psikolojik, fiziksel, sozel, cinsel, dijital ve flort seklinde
siiflandirabiliriz (Mor Cati, 2014: 12-13; Ilkkaracan, Giilgiir, Arm, 1996: 21, 25, 26). Farkli
araglarla gerceklesen asagidaki siddet bicimleri arasinda iliskiler ve gegismeler soz
konusudur. Siddet bigimleri Mor Cati Kadin Siginagi Vakfi tarafindan agsagidaki gibi
siniflandirilmistir.*® (Mor Cat1, 2012: 14, 15)

Fiziksel siddet: Yumruklama, tokat atma, vurma, 1sirma, ¢imdikleme, tekmeleme, sa¢
cekme, itip kakma, yakma, bogazini sikma, bir aletle vurma, korkutma ve son noktasi olan
kadin cinayetleri, yani 6limdiir.

Ekonomik siddet: Ekonomik ozgiirliigii kisitlama, eve para birakmama veya ¢ok az
birakma, siirekli hesap sorma, parayi kullanarak asagilamaya c¢alisma, calismasina izin
vermeme, kazancina veya parasina el koyma, harglik vermeme ya da kisitlama, ortak biitce
konusunda kadina bilgi vermeme.

Sozel siddet: Yikici elestiri, bagirma, alay etme, suglama, isim takma.

Psikolojik siddet: Kiismek, baski uygulamak, yalan sdylemek, bilgi saklamak, tehdit
etmek, cocuklar1 uzaklagtirmak, kadmin arkadaslarina ve ailesine onunla ilgili yalanlar
soylemek, onlar1 gérmesini engellemek, kiskancglik, hakaret etmek, kiiciimsemek, asagilamak,
kiifretmek, sevdigi seylere ve kisilere zarar vermek, duygusal ihtiyaglarini karsilamamak,
kadmi yalnizlagtirmak ve g¢evresinden tecrit etmek, onemli kararlarda ona danigmamak ve
karar mekanizmalarina dahil etmemek, siirekli olarak suglamak, 6zgiivenine zarar vermek,
telefonla goriismeyi engellemek, karar alirken segcme hakki birakmamak, ¢ocuk bakimi ve ev
islerinde paylasimi reddetmek, kiskanglik ve s6z kesmek.

Cinsel siddet: Istemedigi cinsel davranislara ve istenmedigi halde cinsel iliskiye
zorlamak, tecaviiz (evlilik i¢i ve dis1), kadinin cinsel yonelimine bagli davraniglarini
degersizlestirmek, taciz etmek, cinsel iligki sirasinda gii¢ kullanmak, aldatmak, cinselligi bir
ceza ve Odiil araci olarak kullanmak, tek tarafli cinsel doyuma ydnelik cinsellik yasatmak,
kadinin rizasi olmadan cinsel organlarina dokunmak.

“8 https://www.morcati.org.tr/tr/ana-sayfa/8-mor-cati-kadin-siginagi-vakfi/1-siddet-nedir
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Dijital siddet: Kadinlarin hayatlarinin  teknolojik araglar aracilifiyla kontrol
edilmesidir. Yeni iletisim araglari, cep telefonu uygulamalari, sosyal paylagim siteleri
araciligiyla kadinlar1 denetlemek, kontrol altinda tutmak ve kadinlara baski yapmak gibi
tanimlanabilecek davranislari igerir. Ornegin; ¢iplak gériintiilerini kaydedip tehdit araci olarak
kullanmak, kadinin e-posta ve sosyal paylasim sitelerine ait sifrelerini edinmek ve buralardaki
bilgileri kontrol etmek ve bu platformlarda kadinin kisisel bilgilerini paylasmak, kadina
hareket etmek, asagilamak.

Flort siddeti: Bir agk iliskisi arifesinde veya iginde erkeklerin denetleyici, baskici,
kisitlayici davranislar sergilemesi gibi davramslar: icerir. Ornegin; kadinlarin gittigi yerlerin,
goriistiigli kisilerin, yasam kararlarinin kontrol edilmesi. Kadinin buna itiraz etmesi ve izin
vermemesi durumlarinda kiisme, surat asma, kendini acindirma, duygu somiiriisii yapilmasi.
Her zaman erkegin isteklerinin kadinin isteklerinin Oniinde tutulmasi. Kadinlarin fiziksel,
duygusal, cinsel sinirlarina saygi gosterilmemesi, bu sinirlarin ihlal edilmesi, asir1 kiskanglik
ve kiskangligin normal gibi sunulmasi.

Cinsel Taciz: Tehdit unsuru tagiyan ya da tagimayan, rahatsiz edici ve istenmeyen
hareketler, laf atmak, cinsel igerikli sakalar ve iltifatlar yapmak, argo sozciikler kullanmak,
flort etmek i¢in 1srarci davraniglar sergilemek, pornografik materyallerle rahatsiz etmek gibi
davraniglari igerir.

Israrli Takip: 2014 Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii arastirmasindaki
tanimina gore; kisinin kendi gilivenliginden korku duymasina neden olacak sekilde tekrar
eden, kasitli ve tehditkar davranislarin tlimiidiir. Israrli takibe 6rnek olabilecek davranislar;
telefonla siirekli arama, kisa mesaj, mektup ve/veya e-posta gonderme, sosyal medya
araciligryla takip etme, tehdit etme vb. seklinde siralanabilir. Ilgili arastirmaya gére; Tiirkiye
genelinde, her 10 kadindan yaklasik 3’ii en az bir kez 1srarli takibe maruz kalmigtir.*’

Burada bahsedilmesi gereken diger bir kavram siddet dongiistidiir. Siddet dongiisii,
siddetin uygulandig1 dénemle iliskinin “normal” ve “iyi” hale geldigi donem arasinda gegen
stirectir. Siddet gergeklestikten sonra siddet uygulayan erkegin; kadinin gitmesini, ayrilmasini
engellemek, degisecegi yonlinde umut etmesini saglamak amaciyla bir sonraki adim olarak
“iyi” haline geri donerek ¢igekler, hediyeler almak vb. yontemlerle gerceklestirdigi stratejik
davraniglar1 igerir. Siddet uygulayan kisi, ilk olarak gerginlik ve gerilim yaratir; ikinci adim
olarak siddetle birlikte kadinin bedeni, emegi ve veya kimligi lizerinde kontrol kurar; {igiincii
adim olarak fiziksel siddeti devreye sokar ve buna bahaneler bulur. Son asama olarak “balay1
asamast” baslar ve iliskiyi toparlamak, 6ziir dilemek gibi yapici tavirlar sergiler. Bundan
sonraki adim ise; siddet dongiisliniin yeniden basa saran ilk adimidir. (Mor Cati, 2012: 21)

49 http://tkaa2014.kadininstatusu.gov.tr/upload/Node/15063/files/TKAA 2014 OZET RAPOR.pdf
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Kadina Yonelik Siddetin Sonuclar:

KYS’in, toplumsal ve direkt kadinlarin hayatlarina etki eden ¢ok boyutlu olumsuz
sonuglar1 vardir. Kadimlarin bedensel ve ruhsal biitiinliigiine zarar vermekle birlikte>’; kiz
cocuklarinin okula gidememesi, kadinlarin toplumsal hayata katilamamasi, sakatliklar ve
oliimler bu sonuclardan bazilaridir. (Altinay ve Arat, 2008: 12) Kadinlar maruz kaldiklar1
siddet sirasinda ve sonrasinda psikolojik, fiziksel, ekonomik vb. zarar gdrmektedirler.
Siddetin sonuglarini asagidaki gibi siralayabiliriz. (Mor Cati, 2014: 23-24; Mor Cati, 2012:
12)

Psikolojik sonuglari: Yalnizlik, depresyon, endise, panik ataklar, takintilar, fobiler,
kendine zarar verme, Ozgiiven eksikligi, intihar diisiincesi ve tesebbiisii, alkol ve madde
bagimlilig1 vb.

Fiziksel sonuglar: Fiziksel yaralanmalar, kalic1 sakatliklar, bayillma ataklari, halsizlik,
uykusuzluk, gegici felgler vb.

Toplumsal sonuglar: Is devamsizliklar1 ve kayiplari, ekonomik zarar, evsiz kalma,
yoksulluk vb.

Kadin cinayetleri: KYS’in son ve telafisiz noktasi kadin cinayetleridir. Diinyada ve
Tiirkiye’de kadinlar bosanmak istedikleri, caligmak istedikleri, erkek egemen sisteme ve
erkekler tarafindan tanimlanan giyim kurallarinin disina ¢iktiklari, kendi kararlarini almak
istedikleri ve hayatlarina sahip ¢ikmak istedikleri i¢in yani temel insan haklarin1 kullanmak
istediklerinde oldiirtilmektedirler. Yogun bir siddete maruz kalma siireci sonrasi ger¢eklesen
kadin cinayetlerinin 6nlenememesinin en 6nemli nedenlerinden biri de, KYS ile miicadelede
sorumlu ve ylikiimli olan idari ve adli devlet kurumlarinin dnleyici ve engelleyici tedbirleri
almamasidir. Kadin cinayetlerine dair de saglikli ve giivenilir veri bulma sikintis1 yasanmakla
birlikte kadin cinayetlerine iligskin bir medya kurulusunun topladig: giincel veriler, Tiirkiye’de
giinde ortalama en az 3 kadinin hayatini kaybettigini agik bir sekilde ortaya koymaktadir.>!

Siddetin Cocuklar Uzerindeki Sonuclar:

Aile ve ev ici ve yakin iligkilerdeki siddete sahit olan veya direkt maruz kalan ¢ocuklar
iizerinde de siddetin etkileri vardir. Kaygi, utang ve sucluluk gibi ruhsal etkileri ve sosyal
hayattan soyutlanma, yalnizlik, okulda basarisizlik, evden-okuldan kag¢ma, alkol ve
uyusturucu bagimlilig: gibi toplumsal etkileri vardir. (Mor Cati, 2012: 26)

30 https://www.morcati.org.tr/attachments/article/308/2014 Mor Cati_Faaliyet Raporu.pdf
51 Bianet Haber Portali, http://bianet.org/kadin/bianet/133354-bianet-siddet-taciz-tecavuz-cetelesi-tutuyor
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12.3. Kadina Yonelik Siddetle Miicadele Yontemleri ve Kazanimlar

Kadina yonelik siddetle miicadele yontemleri ve kazanimlarina baktigimizda iki husus
one c¢ikar. Birincisi kadin hareketinin vermis oldugu miicadele ve ikinci olarak da bunun
devlet politikas1 olarak yansimasinin sonucu olarak olusturulan yerel ve merkezi yonetimlere
ait kurum ve birimler.

Tiirkiye Kadin Hareketi ve Verilen Politik Miicadeleler:

KYS’ye kars1 verilen miicadele yontemlerinden belki de en dnemlisi, kadinlarin kendi
hayatlarina sahip ¢ikarak siddetsiz ve siginaksiz bir yasam istediklerinin sesi de olan kadin
hareketidir. Kadin hareketi, kadinlarin bugiiniinii ve yarmmini degistirmeyi, doniistiirmeyi
hedeflerken; KYS’ye karsi vermis oldugu politik miicadele ile biitiin kadinlar i¢in miicadele
etmektedir.

Kadin hareketi; erkek egemen sistemin iirettigi, toplumsal cinsiyet esitsizligi kaynakli
ve sonuclu kadma yonelik siddeti durdurmak icgin diinyada ve Tiirkiye’de zorlu ve uzun
soluklu bir miicadele vermistir ve vermektedir. KYS, Tiirkiye’de 1980 sonrasi ikinci Dalga
Kadin Hareketinin ortaya g¢ikmasinda fitili atesleyen sorunlardan biridir. 1987 yilinda
“kadinin sirtindan sopayi, karnindan sipay1 eksik etmeyeceksin” atasozii ile esinden siddet
goren hamile bir kadinin ac¢tig1 bosanma davasini reddeden hakim, yapmis oldugu bu talihsiz
aciklama ile kadinlar1 sokaga dokmiistiir. (Altinay ve Arat, 2008: 17) 1990’lara gelindiginde
ise; sokaklara tasan bu isyan kamusal alanda yanki bulmus ve kadin hareketinin olugturmaya
basladigi kurumlarla birlikte devlet ve toplumda yaratmak istedikleri degisimin, doniistimiin
adimlart atilmigtir. Kadin hareketi, bagimsiz orgiitlenmeleri ile siddetle miicadele
mekanizmalarin1 kendi i¢inde olustururken ayni zamanda devleti de sorumluluga ve
yiikiimliiliiklerini yerine getirmeye zorlamistir. Buna paralel olarak 1990’larda devlet
tarafindan KYS ile miicadele mekanizmalar1 da teker teker olusturulmaya baglanmistir. Bu
yonde en oOnemli gelismelerden biri; 1990 yilinda Kadmin Statiisii ve Sorunlari
Bagkanligi’nin, su andaki ismiyle Kadinin Statlisi Genel Midiirliigii, kurulmasidir.
Devaminda ise, 1993 yili itibariyla Aile Danisma Meclisleri ve Toplum Merkezleri gibi
“koruyucu-onleyici” kurumlar agilmistir.

Kadin hareketinin KYS admna gerceklestirdigi 6nemli kampanyalardan biri ve ilki
1986 yilinda gerceklestirilen BM Kadinlara Karsi Her Tiirli Ayrimciligin Onlenmesi
Sozlesmesi (CEDAW)’nin imzalanmasi ve uygulanmasi ig¢in yiiriitilen kampanyadir.
Akabinde gerceklesen diger onemli ve kadinlarin ilk kez erkek siddetine karsi bir araya
geldikleri kampanya 1987 yilinda gergeklesen Dayaga Karsi Dayanisma Kampanyasi’dir.
Kampanya kapsaminda gerceklesen yiirliyiis, kadnlarin yiiksek oranda katilim gosterdigi ve
yasadiklar1 siddeti sokaklara tasiyip herkesin duymasma yonelik bir etkinlik olmustur.
Diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de feminist hareket kadina yonelik siddeti kadin deneyimleri
iizerinden glindeme getirmistir. Tiirkiye’de KYS alaninda kadin deneyimleri ve
tanikliklarindan hazirlanan Bagir Herkes Duysun! (1988) kitab1 ilk yayin olma 6zelligini tasir.
Kadinlarin siddet hikayelerini ve deneyimlerini paylasmaya baglamalari, kadinlar aras1 acil bir
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dayanigsma hatti ihtiyacin1 duyurmustur. Akabinde ise sigiak kurma fikri kadin hareketinin
giindemine yerlesmistir. (Altinay ve Arat, 2008: 18)

Kadin hareketindeki kampanyalarin en Onemlilerini su sekilde siralayabiliriz:
Ankara’da Bedenimiz Bizimdir — Cinsel Tacize Hayir (1990), Istanbul’da Mor igne (1989),
Tiirkiye’nin bir¢ok biiyiik ilinde Tiirk Ceza Kanunu’nun 438. Maddesini Protesto —fahiselere
tecaviizde ceza indirimi— kampanyalari. Bu kampanyalarla kamuya ag¢ik alanlarda KYS’e
dikkat cekilmeye devam edilmistir. Kampanyalar, eylemler, yiiriiyiisler vb. sonucunda
toplumsal agidan KYS’in goriiniir kilinmas1 saglanirken, Tiirkiye glindemine yerlesen
tartismalarla toplumsal farkindalik olusturulmus ve KYS ile miicadele kurumsal boyuta
taginmistir. Kadin hareketinin kendi olusturdugu bagimsiz kurumlarla birlikte, barolarin kadin
komisyonlari, devlet biinyesinde SHCEK ve yerel yonetimlerin olusturmaya basladiklart KY'S
mekanizmalar1 da bu miicadelede yerlerini almiglardir (Altinay ve Arat, 2008: 20-21).

KYS’ye kars1 kadin dayanigmasint gerceklestirmek ve birlikte miicadele etmek igin
kadin hareketinin kurdugu ilk bagimsiz kurumlardan bazilar1 sunlardir: Mor Cati Kadin
Siginag1 Vakfi (1990), Kadin Dayanisma Vakfi (1991), Kadinin Insan Haklari — Yeni
Coziimler Dernegi (1993), KAMER (Kadin Merkezi) (1997) vb. Bu kurumlar 6zellikle aile ve
ev i¢ci ve yakin iliskilerdeki siddet iizerine calismalar yiiriitmiisler; kendi bilgi, deneyim
birikimleri ve maddi giigleri dlgeginde KYS ile miicadelede en 6nemli mekanizmalar olan
dayanisma merkezi ve siginak faaliyetlerini devam ettirmeye c¢aligmiglardir ve hala da
calismaktadirlar. Bu kurumlar, ayn1 zamanda, devlet ve yerel yonetimlere ait KYS alaninda
faaliyet gosteren kurum ve birimlerle biriktirdikleri bilgi ve deneyimi egitim ve atolyeler
araciligiyla paylasmaktadirlar.

[k galismalar1 yiiriiten bu kurumlar, KYS alaninda biriktirdikleri bilgi ve deneyimin
aktarimini ayni zamanda ve ilk olarak kadin hareketi icinde de gerceklestirmis ve kadin
orgiitleri arasindaki dayanismay1 giiclendirmislerdir. Bu yondeki énemli gelismelerden biri;
1998 yilinda Mor Cati’nin yapmis oldugu ¢agr ile toplanmaya baslayan Kadin Siginaklart ve
Dayanisma Merkezleri Kurultayi’nin gergeklestirilmesidir. Kurultay, on yedi yildir araliksiz
olarak yilda bir kez farkli illerde toplanmaya devam etmektedir. Kurultay bileseni, kadin
orgiitleri dayanisma merkezi veya siginak faaliyeti yiirliiten ya da yiirlitmek amacindaki
orgiitlerdir. Ancak kamuya acik olarak yilda bir kez gergeklesen kurultaya, bagimsiz kadin
orgiitlerinin (60’a yakin)>? yani sira, yerel yonetimler ve kamu kurumlarindan da KYS
alaninda calisan kadinlar ve temsilciler de diizenli olarak katilmaktadir. Kurultay, Tiirkiye’nin
KYS alaninda olusturulmus en genis platformudur. (Mor Cati, 2012b)°?

2000’li yillarda ise cinsiyet¢i yasalart toplumsal cinsiyet esitligine uygun hale
getirecek sekilde yasal reform calismalari yapilmigtir. Bir sonraki bolimde kazanimlar
kisminda bu ¢alismalarin detaylari lizerinde duracagiz. Son olarak kadin hareketinin yiirtittigi
miicadele adimlarindan biri olarak; 2007 yili itibariyla “Kadin cinayetleri miinferit degil,

32 http://www.siginaksizbirdunya.org/haberler/63-17-kurultay-sonuc-bildirgesi-yayinlandi

33 http://www.siginaksizbirdunya.org/
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politiktir.” sloganiyla erkek siddeti sonucu hayatin1 kaybeden, cinsel taciz ve saldirtya
ugrayan kadinlarin dava takiplerini sayabiliriz. Kadin hareketi, davalara miidahil olmak igin
miicadele vermektedir. Miicadeleler bugiin de kampanyalar, eylemler, sokak gosterileri,
toplantilar ve yayinlar yoluyla siirmektedir (Mor Cat1, 2012: 18-19).

Kadin hareketinin vermis oldugu miicadelenin kadinlarin hayatlarindaki olumlu
yansimasi kadinlar tarafindan da dile getirilmektedir. Altinay ve Arat’in yapmis oldugu
arastirmada; kadin orgiitleri, kadinlar tarafindan KYS alaninda sorumluluklarini en ¢ok yerine
getiren kurumlarin (%34) basinda gelmektedir. Mahkemelerin oran1 %28 iken devlet ve yerel
yonetim kurumlarinin sorumluluklarin1 yerine getirme oranlart %20’dir ve en disiiktiir
(Altinay ve Arat, 2008: 99).

Hukuksal Kazanimlar:

Tiirkiye’de kadin hareketinin miicadeleleri ve KY S’ nin goriiniirliik kazanmasi sonucu
toplumda farkindalik olusurken; KYS’i dnleme ve engellemenin devlet politikalarinin bir
parcasi haline gelmesiyle kanunlarda reformlar gerceklesmeye baglamistir. 2002 yilinda
toplumsal cinsiyet esitligi yaklasimina gore reforme edilerek “aile reisligi” gibi ibarelerden
temizlenen yeni Medeni Kanun’un yiiriirlige girmesinden once; 1990 yilinda kadimnlarin
kamusal alanda {icretli ¢aligmasini esinin iznine baglayan eski Medeni Kanun’un 159.
Maddesinin iptal ettirilmesi, 1996’da erkegin 1997°de kadinin “zina” olarak tanimlanan
evlilik dis1 iligkilerinin su¢ olmaktan ¢ikarilmasi, 1997°de kadinlarin evlilik sonrasi kendi
soyadlarint kullanabilmesi, 1998’de 4320 sayili “Ailenin Korunmasina Dair Kanun’un
yiirlirliige girmesi gibi 6nemli kazanimlar elde edilmistir.

1990 yilinda TCK’nin 438. Maddesinin —fuhus yapanlara tecaviizde ceza indirimi
ongoren— yiriirliikten kaldirilmasindan sonra; 2005 yilinda toplumsal cinsiyet esitligine gore
reforme edilen yeni Ceza Kanunu’yla yiiriirliige giren degisiklilerden bazilari; “edinilmis
mallara katilma rejimi’nin uygulanmaya baslamasi ve evlilik siiresince edinilen mallara
ciftlerin esit katiliminin saglanmasi, cinsel siddet iceren suglarin “genel ahlak ve aile diizenine
iligkin suglar” olmaktan c¢ikarilarak “kisilik hak ve Ozgiirliiklerine karsi suglar” olarak
tanimlanmasi, is yerinde cinsel taciz, evlilik i¢i tecaviiziin taninmasi ve yasa kapsamina
alinmasi ve tecaviizciiyle evlilik durumunda cezanin ertelenmesinin iptal edilmesi, aile ici
siddete agir cezalarin Ongoriilmesi”’dir. Ceza Kanunu’ndaki reformlarla birlikte; tecaviiz ve
cinsel taciz “aileye ve kamu degerine karsi su¢” olmaktan ¢ikip “kadinin beden biitiinliigiine
kars1 suglar” arasinda yer almis, evlilik i¢i tecaviiz ve kismen bekaret testi su¢ haline gelmis
ve siddete ve cinayete karsi cezalar agirlastirilmistir. (Ertiirk, 2015: 309) Hem Medeni Kanun
hem Ceza Kanunu yasa c¢aligsmalari sirasinda kadin hareketinin platformlarla orgiitlii ¢alisma
gruplarinda hazirladiklar1 yasa taslaklarindaki onerilerin 6nemli bir kismi yasa yapicilar
tarafindan dikkate alinmistir.

Diger bir onemli kazanim; 2006 yilinda yayimlanan Bagbakanlik Genelgesi’dir.
Genelge, KYS$’in bir devlet politikasi haline gelmesi adina dnemli bir belge olmakla birlikte,
engelleyici ve koruyucu Onlemleri, yardim hatlari, cinsiyet esitligi komisyonu ve KYS veri
taban1 olusturulmasi gibi 6nemli araglar1 ve mekanizmalar1 igermektedir (Ertiirk, 2015: 311).
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Ayn1 zamanda KYS’i onleyici ve engelleyici uygulamalarin kurumlar arasi isbirligi ile
gerceklesmesi yoniinde biitiinsel bir bakis agisina sahip énemli bir belge olma 6zelligini de
tasimaktadir. Genelge, kadin hareketinin bir¢ok Onerilerini kapsamasi agisindan da ayri bir
Ooneme sahiptir (Altinay ve Arat, 2008: 27-31). Toplumsal cinsiyet esitligini saglamaya
yonelik ve dolayisiyla KYS’i engelleyici ve onleyici etkileri bulunan bu reformlar ve
miicadele araclari, kadinlar a¢isindan Onemli kazanimlar olmakla birlikte maalesef
uygulamalarda hala 6nemli sorunlar ve eksiklikler mevcuttur ve etkin birer uygulama halini
almalar1 ger¢eklesememektedir.

Son yillardaki en Onemli kazanimlardan ikisi de; 260’tan fazla kadin orgiitiiniin
miicadelesi ile 6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Yonelik Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun’un 2012 y1li itibariyla yiiriirliige girmesi ve Tiirkiye nin 25 Kasim 2011 tarihinde taraf
oldugu ve 1 Agustos 2014 tarihinde yiiriirliige giren Kadmna Yénelik Siddet ve Aile igi
Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye iliskin Avrupa Konseyi Sozlesmesi (Istanbul
Sézlesmesi)®*’ dir. 6284 Sayili Kanun, Istanbul Sozlesmesi’ne atifla hazirlanmistir.>® Istanbul
Sozlesmesi; siddete maruz kalan kadinlara 6nemli koruyucu haklar saglamaktadir. Kadin
hareketinin miicadeleleri yaninda Avrupa Birligi Uyum Yasalar1 ¢ercevesinde de gergeklesen
bu yasal degisimlere ragmen KYS maalesef biitiin hiziyla devam etmektedir. KYS’in
engellenememesinin temel nedenleri; KYS alaninda ¢alisan uygulayicilarin niceliksel
yetersizliinin yani sira, cinsiyet¢i, kadindan yana olmayan bakislari; uygulamalarin keyfi
olarak yapilmamasi ve siddetin nedenleri ve sonuclarina dair saglikli veri toplanmamasina
kosut olarak gerekli ve etkin analizlerin yapilamamasidir.

Siddetle Miicadele Mekanizmalar:

Kazanimlarin somut c¢iktilar1 olarak, diinya kadin hareketinin miicadelesi ile KYS
alaninda olusturulan en temel mekanizmalara bakarsak; bunlar dayanisma merkezi ve
siginaktir.

Dayanisma Merkezi:

Danisma merkezleri, KYS ile etkili bir miicadele bakimindan sigmak caligsmasi ile
birlikte ve biitiinliiklii olarak yiiriitiiliirler. Siddete maruz kalan kadinlarin ihtiyact olan ilk
destegi alabilecegi ve gerekli yonlendirmelerin yapilabilecegi dayanigma/danigma merkezleri,
siddete maruz kalan kadinlarin siginak disinda da ¢ok yonlii ihtiyaglarimi (psikolojik destek,
istihdam, kres vs. gibi) karsilayan yerlerdir. Kolay ulasilabilir ve yerlesim yerlerinin
merkezlerinde olmalar1 gereken dayanisma merkezlerinde temel olarak; sosyal, psikolojik ve
hukuksal destekler verilmektedir (Mor Cati, 2014: 62-63). Kadmlarin siddete karsi

54 Istanbul Sozlesmesi’ne taraf iilkeler i¢in bkz: http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/convention-
violence/default en.asp (erisim tarihi:23 Aralik 2014)

35 6284 Sayili Kanun’un “Amag ve Kapsam ve Temel Ilkeler” baslikli 1. Maddesi uyarinca; Tiirkiye
Cumbhuriyeti Anayasast ile Tiirkiye’nin taraf oldugu uluslararas: s6zlesmeler, 6zellikle Kadinlara Yonelik
Siddet ve Aile i¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye iliskin Avrupa Konseyi Sézlesmesi ve
yiiriirliikteki diger kanuni diizenlemeler esas alinir.
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giiclenmeleri ve farkindalik gelistirmeleri yoniinde ¢alismalar yiiriitiilmektedir. Kadin hareketi
icinde bu c¢aligma kadin dayanismasi olarak, kurumlarda sosyal devletin sorumluluk
alanlarindan biri olan sosyal hizmet kapsaminda gergeklesmektedir. Kadinlar herhangi bir
siddet bicimine maruz kaldiklarinda bu birimlere basvurup destek alabilmektedirler. Bu
mekanizmalarda temel yaklasim kadinlarin giiclenmesi ve bagimsizlasmast olmalidir.
Kadinlar arasinda yas, sinif, etnik koken, cinsel yonelim, engellilik, din, dil, meslek, medeni
hal, siyasi goriis vb. 6zellikler nedeniyle ayrimcilik yapilmamasi gerekir. Kadinin aile i¢inde
tanimlanmasi ve birey olarak kabul edilmemesi gibi durumlar kadinlar1 giigsiizlestirmekte ve
onlarin siddet ortamina geri donmelerine neden olmaktadir.

Siginak:

Siginaklar, 1970’li yillarda kadinlarin siddet deneyimleri sonrasi kadin hareketinin bu
ihtiyact glindeme getirmesiyle a¢ilmaya baglanmistir. Siginaklar, kadinlarin siddet ortamindan
uzaklagmak, gliclenmek ve siddetten uzak bir hayat kurmak i¢in gegici ve belirli bir siire
kaldiklar1 yerlerdir. Siginaklar diinyada ve Tiirkiye’de KYS ile miicadelede, 6zellikle can
giivenligi riski olan ve akut siddetten uzaklagsmak istenen durumlarda ¢ok onemli bir islev
gormektedir. Siginaklar, kolay erisilebilir olmali, gizlilik ilkesine gore yonetilmeli, kadinlart
giiclendirici destekler vermelidir. Sigmaklarda psikolojik, hukuksal ve sosyal destekler
verilmektedir (Mor Cat1, 2014: 62, 63).

Tiirkiye’deki siginak dagilimina baktigimizda; Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi
(ASPB), yerel yonetimler ve bagimsiz kadin orgiitlerine ait siginaklar oldugunu goriiriiz. Mor
Cati Kadin Sigmagr Vakfi’'nin sahip oldugu siginak, Tirkiye‘deki aile/ev i¢i ve yakin
iliskilerdeki siddete maruz kalan kadinlarin kalabildigi tek bagimsiz sigmnaktir. Kadinin
Statiisii Genel Miidiirliigii (KSGM) niin web sitesinde®® yer alan bilgilere gore, Bakanlik’a ait
92, yerel yonetimlere ait 33, bagimsiz oOrgiitlere ait 3 olmak iizere Tiirkiye’de toplam 128
siginak bulunmaktadir. Ancak Mor Cat1 Kadin Siginagi Vakfi'nin KSGM ile 2014 yilinda
yaptig1 telefon goriigmeleri ile topladigi bilgilere gére son rakamlar su sekildedir: Bakanlik’a
ait 95, yerel yonetimlere ait 33, bagimsiz orgiitlere ait 3 olmak iizere Tiirkiye’de toplam 131
siginak bulunmaktadir.” Bu sigmak sayisi ise, BM, AB standartlarindan ve Istanbul
Sézlesmesi’nin diizenledigi siginak desteginin gerekliliklerinden oldukga uzaktir. Ornegin;
Avrupa Birligi standartlarina gore her 10,000 kadin ve kiz ¢ocugu icin bir siginak agilmasi
gerekmektedir.®® 2013 niifus verilerine gore Tiirkiye’de bu standardin yakalanmasi igin su
anda var olan kapasitenin 23 kat1 siginak kapasitesi olusturulmalidir. Buna ek olarak 5393
sayil1 Belediye Kanunu’na gore ise; biiyiik sehir belediyeleri ve niifusu 100.000 iizerinde olan
belediyeler de, hicbir yaptirimi olmamakla birlikte, siginak agmak zorundadir. Buna gore;

56 Tirkiye’de Kadin, Haziran 2014, http://kadininstatusu.aile.gov.tr/uygulamalar/turkiyede-kadin
57 https://www.morcati.org.tr/attachments/article/308/2014_Mor_Cati_Faaliyet Raporu.pdf

38 Combating violence against women: minimum standards for support services. Council of Europe. EG-VAW-
CONF (2007) Study rev. Directorate General of Human Rights and Legal Affairs Council of Europe Strasbourg,
September 2008
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belediyelere ait olmasi gereken siginak sayisi 235 iken su anda mevcut sigiak sayisi sadece
32°dir ve bunun 7 kat1 si§inak agilmasi gerekmektedir.

6284 sayili kanuna gore; her ne kadar ad1 “barinma yeri” olarak gegse de, koruyucu
tedbir karar1 ile siginak saglanacak kisiler, ASPB’nin sigiaklarinda, eger sigiak yetersizligi
mevcutsa kollugun veya Bakanligin talebi ile herhangi bir kamu kurum ve kurulusuna ait
sosyal tesis vb. konaklama yerlerinde gegici olarak barindirilma haklarina sahiptirler (Mor
Cat1, 2014: 54).

Kamu Kurumlari:

Tiirkiye’de bir kadinin siddete ugradiginda destek almak i¢in basvurabilecegi sosyal
hizmet kurumlarini asagidaki gibi siralayabiliriz (Mor Cati, 2014: 29):

J Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’na baglh signaklar, ilk kabul birimleri,
Siddet Onleme ve izleme Merkezleri, sosyal ve ekonomik destek birimi

. Valilik/Kaymakamlik sosyal yardimlagsma ve dayanigsma vakiflari
o Belediyelere bagli sosyal hizmet birimleri

6284 sayili kanunda; kadina yonelik siddetle miicadele i¢in kadinlarin 7/24,
sosyal, psikolojik ve hukuki destek alabilecekleri Siddet Onleme Izleme Merkezleri
(SONIM)’nin acilmas1 diizenlenmistir. 6284 Sayili Yasa’nin 2012’de yiiriirliige girmesi ile
pilot uygulama olarak baslayan SONIM’ler 14 ilde kurulmustur.’® SONIM’lerin kurulmasi ile
birlikte, 1921-2011 yillar1 arasinda KYS alaninda hizmet veren kamu kurumu olan Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu (SHCEK) kaldirilmigtir.

Altinay ve Arat’in yapmis oldugu aragtirmada kadinlar; devletin KYS ile miicadele
ederken nasil yontemler ve araglar kullanmasi gerektigine dair fikirlerini su sekilde
belirtmislerdir. Kadinlarin; %60 - 74’{iniin, devletin KYS ile miicadele ederken erkekleri
egitmek, sigimak acmak, alanda g¢alisan kurumlar1 desteklemek, siddet uygulayanlara agir
cezalar vermek ve polisi egitmek gibi yontemleri kullanmasi gerektigi yoniinde fikir beyan
ettiklerini goriiyoruz. Aymi arastirmada kadinlar, siginak sayilarinin artirilmasi ve kadin
orgiitlerinin deneyimlerinden merkezi ve yerel kurumlarin faydalanmasi gerektiginin de altim1
cizmektedirler. Altinay ve Arat’in da belirttigi gibi, kadinlar aile ve ev i¢i ve yakin iliskilerde
maruz kaldiklar1 siddeti 6zel alanda ¢oziilmesi gereken, kadinlarin kisisel yasadigi bir sorun
olarak gérmediklerini belirtmektedirler (Altinay ve Arat, 2008: 100, 106, 111-112).

5% Adana, Ankara, Antalya, Bursa, Denizli, Diyarbakir, Gaziantep, Istanbul, Izmir, Malatya, Mersin, Samsun,
Sanlwrfa ve Trabzon
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6284 Sayih Ailenin Korunmas1 ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun:

Siddeti fiziksel, cinsel, psikolojik ve ekonomik olarak tanimlayan 6284 sayili kanun;
kadinlarin bu siddet bigimlerinden herhangi birine maruz kalmalar1 veya muhtemel bir
durumda ivedi olarak uygulamaya sokulur. Yasa kapsaminda; “koruyucu” veya “ onleyici”
tedbir karar1 alinabilir ve kolluk giicleri siirecte yetki sahibidir. Kolluk gii¢leri ve hakimin
verebilecegi koruyucu tedbirler arasinda; kadina ve ¢ocuklarina barinma yeri, ge¢ici maddi
yardim, psikolojik, hukuki ve sosyal destek, hayati tehlike olma durumunda gecici koruma,
kres destegi, is yerinin degistirilmesi, aile konutu serhi, kimlik ve diger kisisel bilgilerin
degistirilmesi, siddet uygulayanin ortak konuttan uzaklastirilmasi gibi tedbirler mevcuttur.
Koruma karar1 olan kisi, eger kendine ait bir saglik sigortasi yoksa genel saglik sigortasindan
koruma karar1 siiresince faydalanabilmektedir. Ayn1 zamanda yeni yasaya gore; bosanma
davast acilmadan da Onleyici tedbir olarak tedbir nafakasi ve ortak konutun siddete maruz
kalana tahsis edilmesi uygulamalart da miimkiindiir. Bunlara paralel olarak hakkinda tedbir
karar1 olan siddet failinin, bu kararin aksi yoniinde hareket etmesi halinde 3-10 giin arasinda
zorlama hapsine, eger ihlal hali devam ederse 6 ay1 gecmeyecek sekilde 15-30 giine kadar
zorlama hapsine karar verilebilmektedir. 6284 sayili kanunla yiiriirliige giren diger 6nemli bir
uygulama da; tim siddet basvurularinda har¢ ve benzeri masraflar bagvuruculardan
alinmamasina yoneliktir (Mor Cat1, 2014: 51-55; Mor Cati, 2012: 43-55).

Sonuc¢

Sonug olarak, toplumsal cinsiyet esitsizliginin hem sonucu hem de nedeni olan, en
yaygin insan haklari ihlallerinden biri olan kadina yonelik siddeti durdurmak i¢in hem devlet
hem yerel yonetimler hem de kadin orgiitleri tarafindan kapsamli ve siirekli bir miicadele
gerekmektedir. Kadin, aile i¢inde degil, birey olarak tanimlanmali; kadinin giiclenerek ve
bagimsizlagarak siddetten uzak bir yasam kurmasi ve Ozgiirlesmesi temel amag¢ olmalidir.
KYS politikalarinin aile degil kadin odakli olmasi gereklidir.
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Uygulamalar

1) 2014 Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii “Tiirkiye’de Kadina
Yénelik Aile I¢i Siddet Arastirmasi”n1 inceleyiniz.

2) Tiirkiye’deki genel siddet oranlarini her bir siddet bigcimi i¢in 2008 aragtirmasi
ile kryaslayimiz ve degisen oranlar ve nedenlerini degerlendiriniz.
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1)
2)
3)
4)

)

Uygulama Sorulari
[lgili arastirmada kadina yonelik siddetin nedenleri nelerdir?
Kadina yonelik siddet bicimleri hangileridir?
Kadina yonelik siddet oranlar1 nelerdir?
Tiirkiye’de kadina yonelik siddetle miicadele eden kurumlar hangileridir?

Kadinlarin siddetten uzaklagmasi icin ihtiyaglart neler olabilir? Erkek

siddetinin son bulmasi i¢in neler yapilabilir?
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Bu Béliimde Ne Ogrendik Ozeti

Bu boéliimde ilk olarak, kadina yonelik siddet ve kadina yonelik siddetin temel nedeni
ve sonucu olan toplumsal cinsiyet esitsizligi kavramlarinin ne anlama geldigini ve aralarinda
nasil bir iligki bulundugunu tartistik. Erkeklerin bu siddetin failleri olarak; neden siddet
uyguladiklari, siddetin hangi farkli bi¢imleri ve sonuglari oldugu iizerinde durduk. Son olarak
da Tirkiye’de KYS alaninda verilen miicadeleler ve bunun karsiliginda elde edilen
kazanimlara degindik ve en 6nemlisi Tiirkiye’deki siddetle miicadele mekanizmalarina dair
bilgiler edindik.
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d)

7)
degildir?

a)
b)
©)
d)
8)
a)
b)
©)

d)

Boliim Sorular:
Kadina yonelik siddet ve toplumsal cinsiyet arasinda nasil bir iliski vardir?
Kadina yonelik siddetin nedenleri nelerdir?
Kadina yonelik siddetin bigimleri nelerdir?
Kadina yonelik siddetin sonuglari nelerdir?
Kadina yonelik siddet alaninda elde edilen hukuksal kazanimlar hangileridir?
Kadina yonelik siddet kavramiyla ilgili asagidakilerden hangisi dogru degildir?
Ofke bosaltmak igindir
Sevgi/ask gostergesidir
Iktidar kurmak icindir
Gli¢ gostermek i¢indir

Asagidakilerden hangileri kadin hareketinin diizenledigi kampanyalardan biri

Pembe bant

Bedenimiz bizimdir, cinsel tacize hayir

CEDAW imza kampanyasi

Dayaga Kars1 Kampanya

Asagidakilerden hangisi kadina yonelik siddet bigimlerinden biri degildir?
Fiziksel

Dijital

Flort

Biyolojik
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I. Kader

II. Mor Cat1

III. Kadin Dayanisma Vakfi
IV. Kamer

9) Yukaridakilerden hangisi kadina yonelik siddetle miicadele yiiriiten kadin
orgiitlerinden biri degildir?

a) I

b) Ivell
c) 11

d) IT velll

10)  Tirkiye’de su anda kadinlar i¢in toplam kag sigiak vardir?

a) 128
b) 131
o 151
d 98

Cevaplar: 6)b, 7)a, 8)d, 9)a, 10)b
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13. FEMINIST ARASTIRMALARDA YONTEM

Dr. Ece Oztan®

% YTU IIBF Siyaset Bilimi ve Uluslararast ligkiler Boliimii
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Bu Béliimde Neler Ogrenecegiz?
13.1. Feminist Arastirmalar ve Epistemolojik Temelleri
13.2. Feminist Arastirma ve Metodoloji
13.3. Feminist Arastirmalarin Ortak Ozellikleri

13.3.1. Feminist Bir Bakis Agismin Kabulii ile Toplumsal Cinsiyet Iliskilerine
Odaklanmak

13.3.2. Giindelik Yasam Ve Kisisel Deneyimlerin Onemi
13.3.3. Arastirmaci-Arastirilan Iliskisinde Hiyerarsiye Kars1 Durus

13.3.4. Toplumsal Cinsiyet Iliskilerinde Esitlik¢i Degisimleri Hedefleyen Eyleme
Doniik Bir Arastirma Stratejisi

13.4. Feminist Arastirmalarda Kullanilan Teknikler
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Boliim Hakkinda lgi Olusturan Sorular
1) Feminist arastirmalarin epistemolojik temelleri nedir?

2) Kadin caligmalari, toplumsal cinsiyet ¢alismalari, feminist caligmalar gibi
adlandirmalar arasinda farkliliklar var midir?

3) Feminist aragtirmalarin kendilerine 6zgii bir metodolojisi var midir?

4) Feminist aragtirmalar1 diger sosyal bilim arastirmalarindan ayiran &zellikler
nelerdir?

5) Feminist arastirmacilarin pozitivizme yonelik elestirileri nelerdir?

6) Feminist yontemsel yaklagimlar ile yorumsamaci veya elestirel yontemsel

yaklagimlar arasinda ne gibi farkliliklar ve ortakliklar vardir?
7) Feminist bakis agis1 kurami nasil bir aragtirma yaklagimini temsil eder?

8) Elestirel erkeklik caligmalari, kuir (queer) calismalarin feminist arastirma
alanina katkisi nedir?

9) Kesisimsel teori nedir ve feminist aragtirmalara ne gibi yontemsel katkilar
saglamigtir?

10)  Feminist arastirmada giindelik hayat ve deneyim neden 6nemlidir?
11)  Feminist arastirmalarda kullanilan teknikler nelerdir?

12)  Feminist arastirmalarin sosyal bilim metodolojisi alanina ne gibi katkilari
olmustur?
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Anahtar Kavramlar
Feminist epistemoloji
Toplumsal cinsiyet analizi
Bakis agis1 kurami
Kesisimsel teori
elestirel erkeklik caligmalari
Kuir kurami
Feminist arastirma ve gilindelik hayat
Oznellik ve nesnellik
Konumlanmais bilgi

Katilimcr eylem arastirmalart
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Giris

Sosyal bilimlerde aragtirma yontemleri epistemolojik temelleri bakimindan genellikle
pozitivist, yorumlayici, elestirel sosyal bilim paradigmalari ¢er¢evesinde siniflandirilmaktadir.
Bu ii¢ temel siniflandirmadan farkli olarak feminist sosyal bilim yaklagimlari ile postmodern
sosyal bilim yaklasimlar1 da, birbirinden farkli paradigmalar olarak ele alinmaktadir. Kimi
yazarlar, feminist yontemi de elestirel sosyal bilim paradigmalart basligi altinda
siniflamaktadir. Pozitivist sosyal bilim, sosyal bilimlerin doga bilimlere dykiinmesi ile ortaya
cikan, ozellikle 1960 ve 1970’lerde Avrupa ve ABD’de de egemen sosyal bilim yaklagimi
haline gelen ve toplumsal ger¢ekligi, doga bilimlerinin nesnesi olarak ele alarak tek bir gegerli
bilimsel mantik olarak konumlayan sosyal bilim yaklagimidir. 19. yy’da sosyolojinin
kurucusu kabul edilen Agust Comte, Pozitif Felsefe Kurslart (Cours de Philosophie
Positivistic) adli eseriyle pozitivizmin temel c¢er¢evesi ve ilkelerini belirlemistir.
Yorumsamact ve Ozellikle elestirel yeni yaklagimlarla 1970’li yillardan sonra sosyal bilim
alaninda etkisi bir 6l¢iide kirilsa da pozitivizm gliniimiizde 6zellikle ABD merkezli ana akim
sosyal bilim alaninda yayginligin1 stirdiirmektedir.

Yorumsamaci sosyal bilim yaklagiminin kokeni Max Weber ve Dilthey’e kadar uzanur.
Sosyal bilim ve doga bilimlerinin farkli bilimsel yaklagimlara dayandigi, sosyal bilimlerin
belirli tarihsel ortamlarda insanlarin deneyimlerinin empati ile anlasilmasi (verstehen) ilkesine
dayanir. 19. yy’da ortaya ¢ikan bir anlam kurami olan hermendétik ile iligkili bir yaklagimdir.
Hermenoétik’in anlami anlasilmasi zor olani basit hale getirmektir. Yorumsamaci sosyal bilim
yaklagimina gore sosyal olan1 anlamak, sosyal olarak insa edilen anlam ve degerler sistemini
kavramakla miimkiindiir. Sosyal yasam igerisinde bireyi anlamak, ciplak gozlem ile
gerceklestirilecek bir eylem degil, insa edilen bu anlamlari, anlam ve deger sistemlerini
yorumlamak ile miimkiindiir. Bu nedenle yorumsamaci sosyal bilim yaklasimi agisindan
“kiiltlir” ve “dil” 6nemlidir. Yorumlayici paradigma pek c¢ok farkli sosyal bilim yaklagimina
zemin olmustur.

Elestirel sosyal bilim yaklasimmnin kokeni ise diyalektik materyalizm ve
yapisalciliktir. Karl Marx, Sigmund Freud, Theodor Adorno, Erich Fromm, Herbert Marcuse
ve Frankfurt Okulu, elestirel sosyal bilim yaklasiminin kokeni olarak kabul edilmektedirler.
Kimi yazarlara gore feminist sosyal bilim yaklagimlari da bu yaklasimin bir parcasidir.
Yorumlayici sosyal bilim yaklagiminin pozitivizme yonelik pek ¢ok elestirisini paylasmakla
birlikte, gergekligin bizim yarattigimiz anlamlar 6tesinde ¢ok daha derin katmanli bir yapisi
oldugunu savunur. Sosyal bilimcilerin amaci, bu gerceklik katmanlarini agik ederek,
toplumsal yasami doniistiiriicii bir perspektifi ortaya koymaktir. Ug temel sosyal bilim
paradigmasi olarak ele aldigimiz bu yaklagimlar kuskusuz ki, ¢ok daha karmagik farkli sosyal
bilim yaklasimlarint idealize eden basitlestirilmis modellerdir. Aslinda farkli ydntemsel
yaklagimlara bigcim veren temel felsefelerdir. Sosyal bilim arastirmalarinda bu yaklasimlara
dayanan ¢ok farkl tiirde yontem ve teknik gelistirilmigtir. Feminist metodoloji, elestirel ve
yorumsamaci arastirma yaklasgimlart ile diyalog icerisinde, egemen sosyal bilim
paradigmalarina meydan okuyan zengin bir arastirma yaklasimi ortaya koymaktadir.
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13.1. Feminist Arastirmalar ve Epistemolojik Temelleri

Feminist hareket ve kuram 1960’11 yillardan bu yana sosyal bilimler alaninda
doniistiiriicii etkiler yapmistir. Feminist hareket ile feminist kuram ve yontem arasindaki iligki
her zaman ¢ok yakin olmustur. Feminist siyaset alanindaki deneyimler, feminist arastirma ve
feminist kuram alaninda karsilik bulmustur. 1960’lardan giiniimiize feminist kuram ve siyaset,
sosyal bilimlerdeki arastirma zeminin sorgulanmasi, zenginlestirilmesi ve doniistiiriilmesinde
onemli katkilar saglamigtir. Feminist kuram ve arastirmanin, “bilginin cinsiyetgiligi,
objektivist, otoriter, hiyerarsik ve cinsiyet korii yapisina getirdigi elestiriler ile farkli bir
epistemolojik cergeveye ihtiya¢c duydugu” ileri siiriilmektedir (Ackerly ve True, 2010: 468,
Kiimbetoglu 2011: 479 iginde).

Feminist metodoloji, epistemolojik temelleri bakimindan pozitivist sosyal bilime
yonelik elestirileri ile yorumlayici ve elestirel sosyal bilim yaklasimlari ile kimi ortakliklar
tasimaktadir. Feminizm epistemolojik olarak, hermendtik, marxism, elestirel realizm,
fenomenoloji, postmodernizm ve postyapisalcilik gibi farkli kuramsal ve felsefi kaynaklarla
elestirel ve zenginlestirici bir diyalog halindedir. Bu anlamda wk¢ilik karsiti, postkolonyal,
anti-kapitalist ve kuir (queer) kuram ve yaklasimla ile kesisen bir epistemolojik zemini vardir
(Lykke, 2010: 127)

Feminist epistemolojinin pozitivizme yonelik temel elestirileri ve bilimsel bilgi
iretimine iligkin yaklasimlarin1 Donna Haraway’in sikca gonderme yapilan metaforu ile
aciklayabiliriz. Haraway, her tiirlii bilgi tiretiminin belli bir konumlanmanin {iriinii oldugunu
vurgular. Buna gore pozitivizmin, yiizii, bedeni ve baglami olmayan tanri-konumlu bir
objektif bilgi iddias1 bir yanilsamadir. Bilgiye erisen her zaman, bilginin tam ic¢inde ve
bilgisine ulagmaya, analiz etmeye calistig1 diinya ile tanimli bir konumdadir. Yani arastirmaci
daime “canavarin karni igindedir”. Bilgi iiretimi i¢in, disaris1 yoktur. Bu konumlanmig
pozisyon igerisinden, konumun agik edilmesi ve metodolojik agiklik ile hem bilimsel bilginin
hem de etik ve siyasal bir konumlanigin iiretilmesi pekala miimkiindiir. Feminist epistemoloji
bir ucu ampirist bir nesnellik ve gergeklik anlayisi, diger ucu ise postmodernist gorecelik olan
bir ¢izginin ara noktalarina tutunmaktadir. Feminist arastirmacilar, gerceklik ve nesnelligi
biitiiniiyle reddetmeyen, ama ayni zamanda saf ve evrensel bir deneyime dayanan gerceklik
diisiincesine dayanmayan yaklasimlar gelistirilmistir. Bu sekilde arastirmaci, kendi
konumlanmighiginin ve tekniklerinin bilincinde olarak ve bunu agik ederek, gercekligin belirli
bir boliimiinii ve kismen objektif bilgiye ulasabilir. Belli bir zaman, mekan ve tarihsel gii¢
iligkileri kesigiminde maddi ve sOylemsel olarak konumlanmis pozisyondan elde edilen
bilgidir bu.

13.2. Feminist Arastirma ve Metodoloji

Kendine 6zgii farkli bir feminist metodolojiden s6z edilebilir mi? Yoksa feminist
arastirmacilarca gelistirilen yontemsel yaklasimlar sosyal bilimler alaninda var olan
yontemleri zenginlestiren, katki saglayan yeni perspektifler mi sunmaktadir? Ayr1 bir feminist
metodoloji bulundugunu kabul eden yazarlar feminist arastirmanin kendine 06zgii farkli
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ozellikleri oldugunu ileri siirmektedirler (Maynard 1994: 10). Bu yaklasima gore, feminist
kuramsal cergeveler ile kadinlarin sorunlarina ve toplumsal cinsiyet iligkilerine odaklanan
arastirma yapmak feminist arastirmalarin temel niteligidir. Kuskusuz feminist arastirmalar tek
bir ¢esit yontem ve arastirma rehberi temelinde yiiriitiilmez. Ancak feminist aragtirmalarin
ortak ozelligi, feminist diisiincenin motive ettigi ilgi alanlar1 ¢ergevesinde yiiriitiilmeleri ve
bu perspektifin biitiin bir arastirma siirecine rehberlik etmesidir. Feminist metodoloji sosyal
yasamin bilgisinin nasil iiretildigi ve bu bilginin kadinlarin sosyal gerceklikleri ile nasil
iliskilendirilecegi ile ilgilidir. Harding, aragtirmacinin arastirma konusunun bir pargasi kabul
edilerek, kadin bakis agilarinin calisilmas:t ve bilinmesinin feminist aragtirmaya rehberlik
ettigini ifade etmektedir. Bu perspektif, feminist arastirmalarin metodolojik o6zgiilligidiir
clinkii bilimsel teorinin genel yapisinin, kadinlar ve toplumsal cinsiyete iliskin arastirmalara
nasil uygulanabilecegini gosterir (Harding, 1987: 9). Reinharz feministlerin sosyal bilimler
alanindaki bazi yontemleri benimsemelerinin yaninda, arasgtirma pratikleri icerisinde yeni
yaklagimlar da katarak, farkli yontemleri bir arada kullanan c¢ogul arastirma stratejileri
gelistirdiklerini ileri stirmektedir (Reinharz, 1992). Harding de tek bir feminist yontemden s6z
edilemeyecegini, feminist arastirmalarin yontem olarak sinirlanamayacagini ifade etmektedir
(Harding 1987).

Feminist arastirmalar “iki bacak iizerinde” ylriimektedir. Bir yandan geleneksel
disiplinlere yaslanirken diger yandan feminist aragtirmalara 6zgii disiplinlerarasi bir diyaloga
yaslanmaktadirlar. Ornegin feminist antropoloji, feminist sosyoloji, feminist tarih veya
feminist iktisat gibi. Bu anlamda feminist arastirmalar kendine 6zgii bir alanda, pek ¢ok
akademik disiplin ile (insan ve toplum bilimleri, tip, teknik ve doga bilimleri alanindan farkl
disiplinler) diyalog icerinde bilgi iireten, farkli bir disiplin olarak goriilmektedir (Lykke,
2010:8).

Feminist arastirmalarin akademik bir alan olarak gelisim siirecindeki terminoloji,
feminist teori ve yontem alanindaki tartigmalar paralelinde degisim gecirmistir. Kuskusuz bir
disiplin olarak tanimlanma siirecleri ve lniversite igerisinde kurumsallagma tarihlerinde
farkliliklar olmakla birlikte, 1970’lerin “kadin aragtirmalari/caligsmalar1” yaklagimindan, 1980
ve 1990’larda “toplumsal cinsiyet ¢caligmalar1” terimine gegis, feminist teorideki gelismelerle
ilgilidir. Bu donemde, yalnizca kadinlarca ve kadinlar {izerine yiiriitiilen bir disiplin alanm
yerine farkli kadinliklar ve erkeklikler zemininde yiiriitiilen arastirmalar1 kapsayici bir terim
olarak toplumsal cinsiyet ¢aligmalar1 yayginlasmaya baslamistir. Bir disiplin olarak kurumsal
yapilanma siireci igerisinde kadin ve toplumsal cinsiyet ¢alismalar1 gibi karma bir adlandirma
da kullanilmaktadir. Ozellikle 1990’lardan sonra Elestirel Erkeklik ¢alismalar1 alani ile Kuir
(Queer) kimlik ve arastirma alaninin gelisimi beraberinde toplumsal cinsiyet arastirmalari
yerine, feminist ve pro-feminist aragtirma alanlarin1 yalnizca kadinlar ve/veya yalnizca iki
toplumsal cinsiyet (kadinlik ve erkeklik) ile sinirlamayan “feminist aragtirmalar” terminolojisi
de yayginlagmaya baglamistir. Kuir arastirmalar ile erkeklik caligsmalari ile diyaloga dayanan
bu terminoloji kimi yazarlarca daha kapsayici bir semsiye terim olarak kullanilmaktadir.
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Queer (Kuir) Kurami: Queer terimin Tiirk¢e karsiligi olarak benimsenen ortak bir terim
yoktur. “Garip”, “tuhaf”, “acaip”, “yamuk” gibi kelimeler, queer’in karsili§1 olarak
kullanilabiliyor (Direk 2007: 68). Onceden transfobik bir hakaret ve asagilama amaciyla
kullanilan argo bir sdzciik olan queer LGBTI (Lezbiyen, Gay, Biseksiiel, Trans ve
Interseks) hareket ve akademik calismalarca negatif anlamindan styrilarak kullamlmaya
baslamistir. Kuir kurami biiyiik dlglide feminist kuram ve oOzellikle Butler’in feminizm
elestirisinden kaynaklaniyor. Kuram cinsiyet algisinin ve heteronormativitenin elestirisi
beraberinde, beden ve cinsellige iliskin kimliklenmenin disiinsel, siyasal ve pratik
sinirlamalarin1 asmaya yonelmektedir. Butler “Maddelesen/Dert Olan Bedenler’de kuir
terimini biitiinlestirici, dislayici1 ve Gtekilestirici kimliklere karsi ¢ikan bir diislinsel izlegin
temel kavramlarindan biri olarak kullanmaktadir (Direk 2007: 69). Butler’in ac¢tig1 yoldan
kuir kurami, biyolojik cinsiyet- toplumsal cinsiyet arasindaki karsithiga da meydan
okuyarak, feminist cinsiyet farkliligi sOyleminin ardindaki heteronormatif sdylemi
elestirmis ve toplumsal cinsiyet analizlerinin alanini genisleten bir zemin saglamistir.
Feminizmi heteronormativiteye gore orgiitlenmis sdyleminden 6zgiirlesmeye itmistir.

Feminist arastirmalari, diger sosyal bilim arastirmalarindan farkli kilan dort temel
ortak Ozellikten s6z edilebilir: 1. Feminist bir bakis agisinin kabulii ve toplumsal cinsiyet
iliskilerine odaklanmak, 2. Geleneksel bilimsel yontemlerde vurgulananin aksine giindelik
hayat ve kisisel deneyimlere verilen 6nem 3. Aragtirmaci ve arastirilan arasindaki hiyerarsinin
reddedilmesi ve 4. Kadinlarin 6zgiirlesimi ve toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin ortadan
kaldirilmasimin arastirma hedefleri arasinda yer almasi. Bazi yazarlar ise sayilan bu
Ozelliklerin baska sosyal bilim arastirmalarinda da bulunan 6zellikler olabildigini savunarak,
ayrt bir feminist yontemden s6z edilemeyecegini savunmaktadir (Hammersley 1992).
Kuskusuz bu ozelliklerin bir kismi, (6rnegin arastirmaci arastirilan arasindaki hiyerarsinin
reddedilmesi gibi) elestirel baska sosyal bilim arastirmalarinca da benimsenen Ozellikler
olabilir. Ancak feminist arastirmalar agisindan bu 6zelliklerin bir arada bulunmasi, aragtirma
slirecinin ayrilmaz bir pargasidir. Farkli siyasal, teorik ve epistemolojik yaklasimlara sahip
olsalar bile, feminist kuramsal bir ¢ergevenin belirledigi bir arastirma siireci, feminist
aragtirmalarin ortak 6zelligidir.

13.3. Feminist Arastirmalarin Ortak Ozellikleri

13.3.1. Feminist Bir Bakis Acisimin Kabulii ile Toplumsal Cinsiyet
Iliskilerine Odaklanmak

Toplumsal cinsiyet bakisi feminist aragtirmalarin temel 6zelliklerinden biridir. Kadin
ve erkekler arasindaki giic ve pozisyonlardaki ugurumlarin desifre edilmesi Onem
tagimaktadir. Geleneksel bilim biiyiik ol¢iide erildir. Kadinlarin deneyimlerinin goriinmez
kilindig1, erkek deneyimlerinin genellestirildigi ve nétr olarak sunuldugu bir cergeveyi
benimser. Ornegin, smif kavrammi genellikle erkek ese bakarak tanimlama, issizligi aile
gecindiren erkegin issizligi olarak ele alma veya gogmen is¢i kavrami ile yalnizca gégmen
erkek deneyimlerine odaklanma gibi. Bu nedenle feminist arastirmalar oncelikle sosyal
yasamda kadinlarin deneyimlerinin gorliinmezligi ve carpitilmasimnin Oniine ge¢meyi
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hedeflemistir. Sonrasinda yalnizca kadin deneyimlerinin goriinmezliginin 6tesinde, sosyal
bilimlere yon veren temel kavram ve kuramlarin icerdigi cinsiyet yanliligi desifre ederek,
bilimsel zeminin cinsiyet¢iligini sorgulamislardir. Erkek deneyimlerinden hareketle yapilan
genellemeler, aragtirma sorunlart ile eril deger ve yaklagimlarin nesnellik ve bilimsellik olarak
savunulmasina karst toplumsal cinsiyet perspektifi ile yeni arastirma yaklasimlari
gelistirmislerdir. Bu ¢ercevede ele alindiginda toplumsal cinsiyet arastirma tasariminda
yalnizca bir degisken degil, arastirma siirecinin biitlinline iliskin bir yaklagim, temel sosyal
bilim kavramlarinin tanimlarii degistirecek bir analiz gercevesi haline gelmistir. Feminist
aragtirmalarin 6zgilligii, yalnizca toplumsal cinsiyet iliskilerini “caligmas1” degil, toplumsal
cinsiyete iligkin gii¢ iliskilerini ortaya koyan normatif cergevesidir. Bu normatif ¢erceve,
arastirma konusunun sec¢iminden, kavramlarin kullanimina, analiz siirecinden arastirma
etigine kadar tiim arastirma siireglerinde karsimiza ¢ikan bir ¢ercevedir. Metodolojik olarak
feminist arastirmalarin kimi oOzellikleri bagka sosyal bilim yaklasimlari ile ortiismektedir.
Ancak feminist arastirmalar, feminist teorinin g¢erceveledigi aragtirmalar olmasi nedeniyle
diger arastirmalardan ayrilir (Ramazanoglu ve Holland, 2002: 147).

Feminist teori ve toplumsal cinsiyet teorilerindeki gelismeler, feminist arastirma
yontemlerinin de zenginlesmesine yol agmistir. Feministler yalnizca kadinlarla ve kadinlarin
bakis acistyla ilgilenmezler. Nitekim daha 1975°te feminist tarih alanina iligkin olarak Natalie
Davis bu durumu ifade ediyordu: “Kanimca, hem kadinlarin, hem de erkeklerin tarihleriyle
ilgilenmeliyiz. Nasil siniflar1 inceleyen bir tarih¢i sadece kdyliiler tizerine odaklanmazsa biz
de sadece tabi kilinan cinsiyete odaklanmamaliy1iz” (Davis 1975, Scott, 2007: 4 iginde).
Kuskusuz 6zellikle 1960°lar ve 1970’lerde, akademik alanda eril onyargilar ve kavram ve
kuramlarda kadinlarin goriinmezligi ve ikincilligi karsisinda, kadinlarin  sesleri ve
deneyimlerine agirlik taninmistir (Ramazanoglu ve Holland, 2002: 147). Tipkir erkek
egemenligini tekil bir ataerki (patriarka) kavramu altinda toparlayan feminist kuramcilarin
erkekler ve kadinlarin pek ¢ok yonden esit olmadiklarini ¢arpici bir bigimde ortaya koymalari
gibi. Harding, feminist arastirmalarin ilk donemlerinde daha yaygin olan bu feminist
ampirizm pozisyonunun, bilim dallarindaki eril dnyargilar ve bilimin erkek-yanli yanlarin
desifre etmede 6nemli katkilar sundugunu belirtir. Ornegin Tip alaninda hastaliklarm tan1 ve
teshisine iligkin temel aragtirmalar, kadinlarin menustrasyon dongiileri veya hamilelik gibi
biyolojik siiregleri gibi kontrol edilemeyen degiskenler nedeniyle yalnizca erkek hastalar
iizerinde yiiriitilmistiir. Feminist ampiristler, bunun sonucunda pek ¢ok kadinda
kardiyovaskiiler rahatsizliklarin tan1 ve teshisinin yanlis yapilarak hatali tedaviler
uygulandigini ortaya koymuslardir (Lykke 2010: 129).

Feminist kuram igerisinde, Ozellikle 1980°li yillardan itibaren erkek egemenligi
sistemlerindeki derin farkliliklarin tekil bir ataerki kavrami etrafinda toplamanin icerdigi
sorunlar tartisilmaya baslanmistir (Kandiyoti 1997: 12). Bu gelisme &zellikle Ugiincii Diinyali
ve Batili siyah kadinlarin feminizmin beyazligina iliskin elestirileriyle giic kazanmistir. Bu
cergevede ilk donem feminist aragtirmalara yonelik elestirilerden biri, feministlerin yalnizca
kadinlar1 “caligsmas1”, digeri ise sinif, etnisite gibi ayrim ¢izgilerine yonelik ihmali olmustur.
Ozellikle Ikinci. Dalga Kadin hareketi sonrasinda siyah feminist hareketin katkilariyla,
feminist aragtirmanin “beyazlig1” sorgulanmis, 1990’lardan itibaren feminist teoride
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irk/etnisite, smnif ve toplumsal cinsiyet gibi farkliliklar1 birbiri ile iligkili olarak ele alan
kesisimsel (intersectional) yaklasimlar1 giindeme getirmistir. Toplumsal cinsiyetin,
orgiitlenmelerin ve kurumlara ickin bir 6zellik olarak ele alinmasi, hem maddi iliskilerin hem
de kiiltiirel/sembolik anlamlarin dikkate alinmasini gerektirir. (Connell 1993; Scott 1986).
Kesigimsel yaklasimlar, kimliklerin nasil hem bir yandan egemen yapilar ve kurumlarca
sekillendirilirken bir yandan da giindelik yasamdaki mikro iktidarlar ve direnislerle
sekillendirilebildigini anlamaya yonelir.

Kesisimsellik (intersectionality): Ozellikle siyah feminist diisiincenin katkilariyla evrensel
bir kadin deneyimi ve ezilme bi¢iminden bahsedilemeyecegi, farkli kadinlik konumlarinin
ve de deneyimlerinin bulundugunun 6ne siirilmesi, feminist teoride deneyime 1rk/etnisite,
sinif ve toplumsal cinsiyet gibi farkliliklar1 katan kesisimsel yaklagimlar: glindeme getirdi.
Kesigimsel diisiince, bakis acist kuramlarina iligkin indirgemeci yorumlarin Oniine
gecilmesi ve cagdas iktidarin farkli vecheleri ve tiirleri ile biitiin karmagikligi i¢inde analiz
edilmesi i¢in 6nemli bir kaynaktir. Kesisimsel yaklasimlar, “herkesin toplumsal cinsiyet,
etnisite, smif, cinsellik ve milliyet gibi bir dizi 6nemli sosyal anlamlandirma eksenleri
iizerinde konumlanmis oldugunun” farkina varilmasina dayanir (Wekker ve Lutz, 2001:
18). Bu anlamda sosyal ve sembolik sistem olarak toplumsal cinsiyet diger anlam
sistemlerinden bagimsiz olarak calisilabilecek otonom bir sistem degildir.

Toplumsal cinsiyet bakis acistyla yiiriitiilen sosyal bilim arastirmalar1 alaninda
1990’lardan itibaren gelisen bir diger yonelim de giderek “erkeklerin” ve “erkekliklerin”
arastirma konusu haline gelmeye basglamasidir. Cinsiyetler arasindaki iktidar iligkilerinin
anlagilmasi i¢in yalmzca erkeklerle kadinlar arasindaki iktidar iliskilerine degil,
cinsiyetlenmis toplumsalliklarin bir biitiin olarak elestirisine ihtiya¢ vardir (Sancar, 2009: 15).
Bu ise farkli erkekliklerin insa siire¢lerinin analiz edilmesini gerektirmektedir. Toplumsal
cinsiyete dayali gii¢ iliskileri yalnizca kadinlar ve erkekler arasindaki iligkileri degil, farkli
erkeklikler arasindaki gii¢ iligkilerini de igerir. Elestirel erkeklik caligsmalar1 gilintimiizde,
feminist ¢calismalar ile diyalog halinde gelisen farkli akademik dergiler ¢cevresinde orgiitlenen
yeni bir disiplinler arasi alan olarak gelisme egilimindedir.

Yukarida kisaca degindigimiz gibi kuir kurami da, ikili bir toplumsal cinsiyet
kavrayist ve kimlik tanimina karsi elestirel durusuyla feminist ¢aligmalar alanina 6nemli
katkilar yapmigtir. Kuir kurami, toplumsal cinsiyet ile biyolojik cinsiyet arasinda ikili bir
karsithigi da elestirir. Judith Butler’in 1990’11 yillarda kaleme aldig1 Gender Trouble (Cinsiyet
Belasi) adli kitabi, feminist aragtirma alanina yeni bir perspektifin de habercisi olmustur.
Toplumsal cinsiyetimize iligkin disavurum ve ifadeler, toplumsal cinsiyetimizin sonucu
olmayip, toplumsal cinsiyetimizin kurucu unsurlaridir Butler i¢in (Butler, 1999). Butler’in
feminist teoriye yonelik en temel elestirisi toplumsal cinsiyetin kadin-erkek ikiligi tizerinden
kurulmus olmasidir. Butler, gelistirdigi performatif toplumsal cinsiyet kavrama ile, kadinlik ve
erkeklik olarak yalnizca iki farkli toplumsal cinsiyet yerine, pek ¢ok toplumsal cinsiyetle karst
karsiya oldugumuzu, kimlik kategorilerinin bir siire sonra, sabit ve 6zcili kimlik kavrayislarina
yol agarak ayak bagi haline geldigini ifade eder (Butler, 2009: 5) Biyolojik ve toplumsal
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cinsiyet kimlikleri, ifadeleri ve yonelimleri cogul ve akigkandir. Kuir teorisi, kimlikler altinda
tanimlanarak kendi normlarin, ikiliklerini ve Gtekilerini {ireten cinsiyet kimliklerine yonelik
elestirileriyle, cinsiyetlenmis toplumsalliklarin analizinde 6nemli bir perspektif sunmaktadir.

Gerek feminist teori alanindaki gelismeler (kesisimsellik gibi), gerekse elestirel
erkeklik c¢aligmalar1 ve kuir teori alanindaki gelistirmeler, feminist arastirma ve ydntem
alaninda yalnizca yeni calisma alanlarina degil, feminist bakis agis1 ve toplumsal cinsiyet
kavrayisinin da zenginlesmesine yol agmistir. Feminist arastirmada onemli olan kadinlarin
“calisilmast” degil, herhangi bir konunun hem teori hem de yontem baglaminda feminist
durusla ¢alisilmasidir.

13.3.2. Giindelik Yasam Ve Kisisel Deneyimlerin Onemi

Giindelik yasam deneyimi feminist teoride - ve de siyasette- her zaman 6nemli bir yere
sahip olmustur. Kadinlarin deneyimlerinin Onemsenmesi, sosyal bilimlerde goriinmez
kilinmalar1 karsisinda 6nemli bir meydan okumadir. Feminist politikada, biling yiikseltme
caligmalarinda kadin deneyimlerinin bilgi kaynagi olarak degerlendirilmesi de radikal bir
politik meydan okumay1 beraberinde getirmisti. Giindelik yasamin bilimsel aragtirmanin
konusu olmasinda, feminizmin yorumsamaci yaklasimlardan biri olan fenomenolojik
aragtirmalardan da beslendigi sdylenebilir. Fenomenoloji, giindelik hayatin pratiklerini ve bu
pratikleri doguran fikir, inang, algi, davranig ve bilginin anlagilmasi ve yorumlanmasi
cabasidir. Bu ¢aba Kiimbetoglu’'nun ifade ettigi gibi, feminist arastirmalarda kadinlarin
deneyimlerini, giindelik hayatlarin1 anlama ve yorumlama ¢abasina doniigsmektedir
(Kiimbetoglu, 2008: 53).

Glindelik yagamin sosyal bilim alanina girisinde de kadin hareketinin deneyimleri
etkili olmus, bakis acis1 (standpoint) olarak adlandirilan feminist epistemoloji bu ¢ercevede
gelistirilmistir. Feminist “bakis agis1 kuraminda” kimi yaklasimlar, baski altinda olanin
deneyimine belli bir bilgi kaynagi olarak epistemolojik bir ayricalik taninmistir. Bu, 6zellikle
feministlerin “evrensel bir ezilme” ya da “evrensel bir ataerki” iddiasinda bulunmalar ile
paralel olarak gelismistir. Bakis agis1 kuraminin erken versiyonlarinda kadin deneyimine bu
sekilde bir epistemolojik ayricalik taninmasi, pozitivist bir nesnellik ve gercek diisiincesin de
izler tasimaktadir. Smith(1987) ve Harding(1992), kisisel deneyimi, kendi basina bir “gercek
bilgi” olarak degil, sadece baslangic noktasi olarak almayir Onerir. Bu anlamda
“marjinallestirilmis”, farkli egemenlik iligkilerine tabi yasamlar ve deneyimler arastirma
giindemleri ve sorularinin ortaya konmasi i¢in 6nemlidir, cevaplar1 saglamasi bakimindan
degil (Harding: 1992). Bu anlamiyla bakis agis1, “otantik” bir deneyim nosyonu ile belli bir
sosyal konuma epistemolojik ayricalik taninmasi anlamimna gelmez. Farkli gruplarin
deneyimini goriiniir kilmak, baski mekanizmalarin1 gosterir ancak onlarin i¢ isleyis ve
mantiklarini ortaya koymaz; farkliliklarin var oldugunu biliriz ama bunlarin iligkili olarak insa
edildiklerini anlayamayiz. Bunun i¢in sdylem yoluyla ozneleri konumlandiran ve
deneyimlerini iireten tarihsel siireglere yonelme ihtiyaci vardir.
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Feminist Bakis A¢ist Kurami (standpoint theory): Sandra Harding (1987; 1992), Donna
Haraway (1991), Alison Jaggar (1989) ve Dorothy Smith (1987;1990) gibi feminist bakig
acis1  kuramcilari, kadinlarin = somut/giindelik  deneyimlerini  sosyal  bilimsel
arastirmalarinda baslangi¢ noktasi olarak almayi onermektedirler. Feminist bakis agisi
kuramcilar1 arasinda, kadinlarin deneyimlerine epistemolojik bir ayricalik taniyan -kadin
deneyimlerinin 6zel bir otoriteye sahip oldugu diislincesi- feminist ampirizmden, 6znenin
toplumsal konumlanisini temel alan yaklasimlara kadar bir dizi farklilik ve tartisma
mevcuttur. Yine de bakis agis1 kuramcilarinda ortak olan bir tanimlama yapmak gerekirse,
bunu “kadinlarin deneyimleriyle baslayan ve dogrudan buradan ilerleyen bir diinyayi
anlama yolu”, olarak tanimlayabiliriz (Brooks 2007: 60). Ancak Stanley ve Wise’in (1996)
belirttigi gibi, bu epistemolojik durusu basit bir kadinlar {izerine odaklanma Onerisi olarak
gormek yanlis bir yorumlamadir.

Feminist arastirmalarda, kadinlarin deneyimleri arastirma siirecinin biitiinii agisindan
biliylik bir 6nem tagimaktadir. Arastirma sorunsallarinin segiminden, arastirma siirecinde
arastirmact ve arastirilan arasindaki iligkilere ve aragtirma tekniklerinin se¢imine dek kadin
deneyimleri kilit bir 6nemdedir. Dorothy Smith’in ifade ettigi gibi, arastirmaya giindelik
yasam deneyimleri ile baslanmasi, arastirmanin giindelik yasam “sorunlar1” ile sinirlanmasi
anlamma gelmez (Smith 2005). Giindelik yasam igerisindeki bireyler, konumlanmig
Oznelerdir ve deneyimlerini aktarirken bu “konumlanmis” bakis agilarindan konusurlar.
Dolaysiz bir deneyim yoktur bu anlamda. “Biitiin deneyimler pratik, sdylem ve yorumlama
stirecinden geger. Hicbirimiz saf bir deneyime sahip degilizdir. Deneyim ayni zamanda bir
yorum ve yorumlama ihtiyacidir” (Skeggs 1997: 28). Bu nedenle de evrensel bir kadin bakis
acisindan sz edilemez. Haraway da (1991) bakis acis1 kuramlarinin, 6zneye epistemolojik
ayricalik tanima anlaminda feminist ampirizm ile mutlak bir gorecelige kayan insaci
yaklagimlar arasindaki konumunu anlatmak i¢in gii¢lii bir metafor kullanir. Haraway’a gore
feminist aragtirmacilar X ucu mutlak gorecelilik, Y ucu ise mutlak gerceklik olan yagl bir
cubuk {iizerinde, her iki ug¢ arasindaki bir pozisyonda yer aldiklarini ileri siirer. Bu ara noktay1
korumak her iki ucu da sikica tutmaktadirlar. Bu nedenle her iki durusla da siirekli
hesaplagsmak durumundadirlar. Bir yandan toplumsal cinsiyetlenmis bir yasama dair bilginin
iiretilebilecegini diisiinmekte, diger yandan da gergekligin ve bilginin sosyal olarak insa
edildigi diislincesini tasimaktadirlar. Bu nedenle Haraway’a gore feministler bu iki noktadan
da vazgecemeyecekleri icin, aradaki alanlarda yer alirlar (Ramazanoglu ve Holland: 2002:
61). Haraway, kimlikten degil konumlanmis 6znellikler ve konumlanmig bilgiden s6z ederken
kuramin naif ve romantik bir deneyim nosyonu ile basit ve yanlis bir sekilde okunmasinin
ontline gegmeye calisir (Haraway 1991). Bir bagka deyisle Y ucuna kayma riskine karsi uyarir.
Smith de bu soruna deginir. Yazar, Harding’in feminist ampirizme yonelik 6zciiliik elestirisini
paylasir ve Harding gibi ¢esitlenen 6zne konumlarina duyarli bir epistemolojiden yana taraf
alir. Smith, Harding’in “bakis acist” kavramini kullansa da, ondan farkli olarak bunu
gelistirdigi kurumsal etnografya icin bir 6zne konumu olarak, herkese acik olan bir “bilme”
alanina referansla kullanir. Smith’in postmodernizm ve postyapisalciga iliskin kuskularini
ifade ettigi su satirlar, Haraway’in yagl ¢ubuk metaforu ile anlatmak istedigi konumu ¢ok iyi
aciklamaktadir:
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[Postmodernizmin]...bilmenin biitiiniine hakim olma iddiasim tasiyan bilginin muazzam
kibrine yonelik elestirilerinden c¢ok sey Ogrendim, ancak sosyal olana iligkin sabirli arastirma
yontemlerinin kesifler yapabilecegi, bilgi tiretebilecegi ve goriinmezi goriiniir kilabilecegine iliskin
giivenim var (Smith, 2005: 220).

Bu bi¢imiyle bakis acist kurami gergeklige “farkli konumlanmis 6zneler arasindaki
karsilikli iliskinin bir pargasi olarak™ yaklasir (Stoetzler ve Yuval-Davis 2007: 315). Bu
anlamda deneyim, farkli konumlanmigliklar ¢ergevesinde, ‘“hem iktidar iligkilerinin yeniden
iiretilme siirecine hem de direnme formlarina dair bilgiye” ulagmanin baslangic noktasidir
(McLaughlin  2003: 47). Deneyim, gercek bilginin kendisi olmasi nedeniyle degil,
oznelliklerin kurulmasinda merkezi olmasi nedeniyle feminist kuramda “degerlidir”(Skeggs
1997: 27). Giindelik yasam perspektifi bireylerin dislama ve tahakkiim altina alinma
stireclerinin ¢esitliligi hakkinda genis bir ¢ergeve sunar. Bir baska deyisle iktidar iliskileri
giindelik deneyimlerin merkezindedir. Feminist aragtirmalarin giindelik hayat1 ve deneyimleri
hareket noktasi olarak alirken, sosyal, siyasal ve iktisadi yapilarla iliski halindeki gerceklige
ulasmaya calismaktadirlar. Yapilardan, farkli sosyal konumlanmalardan ve tarihsellikten
bagimsiz bir deneyim yoktur. Bu noktada da feminist arastirmalar, elestirel yaklasimlarla
paralel bir sekilde, glindelik olanin ardindaki goriinmez yapilar, esitsiz, ¢atismact ve karmasik
iligkilerin analizine yonelir. Deneyimler ile makro yapilar arasindaki baglantilarin kurulmasi,
siyaset bilimi, iktisat, sosyoloji, cografya, antropoloji gibi disiplinlerin temel kuram ve
kavramlarma iliskin cinsiyet yanliligmin da ortaya konmasim saglar. Ornegin giindelik
deneyimlerden hareketle farkli katilim pratiklerinin agiga ¢ikarilmasi, yurttaslik ve siyasal
katilimla ilgili kuramlarin toplumsal cinsiyet korliigiinii ortaya cikarmakta, farkli ¢alisma
bicimleri, emek tiirleri ve goriinmez kadin emegini ortaya koyan feminist iktisat¢ilar, issizlik,
aile geliri, tam isttihdam vb. gibi iktisat kavram ve teorilerinin ardindaki erilligi desifre
etmektedir.

13.3.3. Arastirmaci-Arastirilan Iliskisinde Hiyerarsiye Kars1 Durus

Feminist aragtirmalarin temel 6zelliklerinden biri hiyerarsik, otoriter ve yOnlendirici
olmayan bir aragtirma siirecine dayanmasidir. Feminist arastirmacilar, arastirma siirecinde
giicin kullanimina iliskin diisiinlimsel (reflexive) bir tavir i¢indedirler. Diistinlimsellik ayni
zamanda aragtirma pratigine iliskin etigin bir parcasidir (Ramazanoglu ve Holland, 2002:
146). Toplumsal cinsiyetlenmis gercekligi anlama cabasinda empati, goz hizasinda iligki
kurma, arastirmaci ve arastirilan arasinda karsilikli deneyim paylasimi ve etkilesim 6nemlidir
(Kiimbetoglu 2008: 54). Arastirmacinin kendi kimligi, duygu ve diisiincelerini acik etmekten,
paylagmaktan ¢ekinmemesi objektifligin oniinde bir engel degil, bizatihi feminist arastirma
sirecinin bir parcgasidir. Arastirmacinin arastirma siirecinde kendi 6znellik, deneyim ve
durusunu ortaya koymasi gerekmektedir. Arastirmaci- arastirilan iliskisi esit ve karsilikli bir
iligkidir. Arastirmaci siirekli soran, arayan, bulmaya calisan taraf olarak konumlanmaz.
Karsiliklt 6grenen, kendi deneyimlerini de acik eden esit bir iliski ile veri toplar. Arastirilanlar
da aragtirma siirecine dahil olan katilimci O6zneler olarak goriilir. Bu yaklagim, insan
deneyiminin duygusallik ve karsilikli bagimlilik boyutlarinin taninmasinin dogal bir
sonucudur. Feminist arastirmalar, geleneksel yontemlerin degerden arinmislik ve objektiflik
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iddiasina karsilik, arastirmacinin bastan benimsedigi ve agik ettigi “bilingli taraflilik”tan s6z
etmektedirler (Harding, 1995:42). Feminist arastirmacilarin, arastirma siirecindeki hiyerarsiye
doniik elestirisi, bagka sosyal bilim yaklagimlarimi da zenginlestirmis ve nitel sosyal bilim
gelenegine onemli katkilar saglamistir.

13.3.4. Toplumsal Cinsiyet Iliskilerinde Esitlik¢ci Degisimleri
Hedefleyen Eyleme Doniik Bir Arastirma Stratejisi

Feminist arastirmalar, toplumsal cinsiyet esitsizliklerini desifre etmeye, ortadan
kaldirmaya yonelik hedefler icerir. Bu anlamda feminist arastirma sadece var olani ortaya
koymaya calismaz. Toplumsal cinsiyet iliskilerinde degisim, doniisim ve arastirma
stireclerinde karsilikli  giiclenme feminist arastirmalarin  hedeflerindendir. Toplumsal
cinsiyetlenmis iliskilerin desifre edilmesi ve esitlik¢i doniisiimlere iliskin hedeflerinin yan1
sira bazi feminist arastirmalar somut, pratige yonelik giliclendirici hedefler de icerebilir. Bu tiir
hedefler arastirma bulgularinin ortaya konmasindan sonra ve/veya bulgularin toplanmasi
stirecinde katilimcilarin giiclendirilmesine ve donanim kazanmasina yonelik pratik hedefler
icerebilir. Bu tiir aragtirmalar igin ‘“kullanilabilir arastirma” (usable research) kavrami
kullanilmaktadir (Kiimbetoglu 2008: 60).

Feminist arastirmalar degisim, doniisiim ve esitlik¢i hedefleriyle elestirel arastirma
yaklagimlari ile ortakliklar tasir. Feminist arastirmalardaki farklilik, bu degisimin toplumsal
cinsiyet iliskilerinde esitlik¢i donilisiim ve giiclenmeyi hedeflemesidir. Siyasal ve uygulamaya
doniik hedefler, katilimer eylem arastirmalarinda da karsimiza ¢ikan bir 6zelliktir. Katilimci
eylem aragtirmalari, o aragtirma alanina yonelik olarak somut degisim ve uygulama hedefleri
ortaya koyar. Bu hedefler arastirma sorunsallarina ve arastirma konusuna gore degisiklikler
gosterebilir. Genellikle siyasal aktivist bir glindem ile iliskilidir. Katilmer eylem
aragtirmalari, feminist bir perspektifle yapilmis arastirmalar da olabilir. Bu durumda feminist
katilimc1 eylem arastirmalarindan s6z edebiliriz. Genel olarak gliglenme ve toplumsal cinsiyet
iligkilerinde doniisiim hedeflerinin Otesinde somut, uygulamaya yonelik hedefler iceren
katilimct eylem arastirmalari, feminist arastirmalardan ayr1 olarak, 6zel ve kendine 6zgii bir
arastirma yontemidir.

13.4. Feminist Arastirmalarda Kullanilan Teknikler

Feminist yontemsel yaklasimlar farkli arastirma tekniklerini bir arada kullanmaktadir.
Sosyal bilim alaninda erkek merkezli yonelime karsi, kadinlarin sesini duyurmaya, bilimsel
bilgiye iliskin eril yapilanmay1 doniistirmeye c¢alisirlar. Arastirmanin amaci sadece neden
sonug iligkilerinin agiklanmasi degildir. Giindelik hayatin, toplumsal cinsiyetlenmis iligkilerin
derinlemesine anlagilmasi, desifre edilmesi ve giiclenme temel hedef oldugu i¢in arastirma
tekniklerinin se¢iminde derinlemesine goriismeler, katilimc1 gozlem, odak grup goriismeleri,
sohbetler vb. farkli teknikler kullanilmaktadir. Feminist aragtirmalarin arastirmaci-arastirilan
iligkisine iligkin ilkelerinin bir sonucu olarak arastirmacinin da kendi deneyim, bilgi ve
duygularini paylasabilecegi tiirden arastirma teknikleri tercih edilmektedir. Bunun yani sira
giindelik yasam ve deneyimlerin anlasilmasi i¢in de hem arastirmacinin “igeriden bakigini”
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hem de arastirmaci- arastirilan iligskisinde etkilesimi saglayacak farkli tekniklerin bir arada
kullanilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir.

Feminist arastirmalar agisindan giindelik hayat ve deneyimlerin 6nemi nedeni ile,
anilar, biyografiler, giinliik ve fotograflar gibi veri kaynaklari da arastirma siirecinde
kullanilan 6nemli veri kaynaklar1 olabilmektedir. Bunun yani sira giiniimiizde bilgi
teknolojilerinim el verdigi olanaklar paralelinde bloglar, sosyal medya vb. alanlar da feminist
aragtirmalarin veri kaynaklari olabilmektedir. Gorildiigii gibi, toplumsal cinsiyetlenmis
gercekligin karmagik yapisi ve farkli katmanlarinin anlagilabilmesi igin siklikla buna uygun
olarak nitel (yogun) arastirma teknikleri kullanilmaktadir. Ancak feminist arastirmalar
alaninda baslangicta ¢ok daha keskin bir sekilde ortaya konulan nicel-nitel yontem karsitligi,
giinimiizde o kadar da keskin bir karsitlik olarak ele alinmamaktadir. Nitel veri tiirleri
agirlikta olmakla birlikte, feminist arastirmalarda anket gibi nicel teknikler de birarada
kullanilabilir.

Feminist arastirmalar icin, keskin bir yontemsel recete yoktur. Agirlikli olarak
toplumsal gercekligi derinlemesine anlama c¢abasi paralelinde nitel yontem ve tekniklere
agirlik verilmekle birlikte, nitel ve nicel tekniklerin bir arada kullanilmasi da miimkiindiir.
Ozellikle galisma yapacak alana iliskin temel oriintiilerin bilinmedigi durumlarda anket gibi
teknikler, nitel diger tekniklerin yaninda ek olarak kullanilabilmektedir. Onemli olan
geleneksel aragtirmalarda kullanilan yontem ve tekniklerde verili olarak alinan temel
kavramlarin yeniden degerlendirilmesi ve toplumsal cinsiyet analizine tabi tutulmasidir.
Feminist aragtirma yaklagimi agisindan nicel ve nitel yontemler arasindaki ayrima iliskin
metodolojik tartismalar da cinsiyet-bilim iligkisinin bir yansimasidir. Bu anlamda feminist
aragtirmalar gerek arastirma tekniklerinin se¢imi gerekse disiplinler arasi sinirlar konusunda
daha esnektir.

Toplumsal cinsiyetlenmis yasama dair bilginin {retiminde, &znel yasam
deneyimlerindeki ¢esitlilik ve dinamizmin ortaya ¢ikarilmasi, anlagilmasi hedef nedeniyle en
bastan planlanmis, teknikleri ince ayrintilariyla tanimlanmig, formel bir arastirma stratejisi
yerine, esnek bir aragtirma stratejisi tercih edilir. Bu anlamda arastirma stratejisi, arastirilan
kisi veya gruplardan gelecek etkilere agiktir, teknikler degistirilebilir, yenileri tercih edilebilir.
Bagtan sikica kontrol edilen bir silirecten ¢ok hem giindelik yasam deneyimlerinin
dinamizmine hem de arastirilan ile etkilesime agik bir yol tercih edilir. Arastirma stratejisi ve
tekniklerin se¢imine iligkin olarak feminist aragtirmalarin 6ne ¢ikardigi bu ¢ergeve akademik
alan ve disiplinler arasinda gegislerde esnekligi de igerir.

Feminist arastirmalarda segilen yontem ve teknikler farkli teorik kaygilarla 6nceden
bigcimlendirilmis standart sorular yerine, arastirmaya katilanlarin kendilerini ifade edebilecegi,
deneyim, duygu ve disiincelerini rahat¢a paylasabilecekleri goriisme teknikleri
kullanilmaktadir. Geleneksel aragtirma yontemlerindeki “nesnellik” vurgusu yerine, feminist
arastirmalarda 6znellik ve 6znel deneyimler vurgusu 6ne ¢ikmaktadir(Kiimbetoglu 2008: 63).
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Uygulamalar

1) Literatiir taramasi ile Tiirkiye’deki feminist aragtirmalardan farkli disiplinden
beslenen (6rnegin feminist iktisat, feminist tarih gibi) 6rnek aragtirmalar bulunuz.
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Uygulama Sorulari

1) Literatiir taramas1 yoluyla buldugunuz feminist arastirmalardan birini secerek,
arastirma metodolojisini epistemolojik durusu, arastirma sorunsallari, yontemsel yaklagim ve
kullandig1 teknikleri ortaya koyup tartiginiz?
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Bu Béliimde Ne Ogrendik Ozeti

Bu boliimde feminist arastirmalarin gerek farkli sosyal bilim yaklagimlar ile iligkisi
gerekse icerdigi yenilikler ile epistemolojik temellerini ortaya koyduk. Feminist kuramin
1960’lardan giintimiize gecirdigi dontlisiimler, feminist metodolojinin zenginlesmesine yol
acmis ve feminist aragtirma yaklasimlar1 ve pratikleri diger sosyal bilim yaklagimlarina da
katki saglamistir. Feminist arastirmalar, yorumsama ve elestirel sosyal bilim yaklasimlar ile
benzer bir zeminde pozitivizme yonelik elestirilerinin yani sira, bilimin erilligi ve bilimsel
caligmalardaki toplumsal cinsiyete dayali Onyargi ve erkek merkezliligi desifre ederek
bilimsel bilgi iiretim siireclerine iliskin kokten elestirel getirmistir. Feminist bakis agisi
kurami, gergekligi anlama ve kismi nesnellige ulasma yolu olarak aragtirmaya “bilingli bir
taraflilikla”, giindelik yasam ve kadinlarin bakis acisiyla baslanmasini Onermistir. Bu
metodolojik yaklagim, feminist ampirizmden, postyapisalct pozisyonlara kadar farklh
kuramsal egilimlerle zengin bir arastirma pratigi tiretmistir.

Feminist arastirmalarin ilk asamalarda kadinlar1 bilime ve kuramlara katma ¢abalari ile
gelisen “kadinlarin seslerinin eklenmesi” yaklasimi yerini toplumsal cinsiyetin analitik bir
kategori olarak ele alinarak toplumsal cinsiyetlenmis tiim iliskilerin feminist kuram
cergevesinde ¢oziimlenmesi siirecine doniigmiistiir. Feminist kuramsal gelismelerle, yalnizca
kadmlar degil farkli erkekler ve erkeklikler de arastirma alanlarima dahil edilmeye
baslanmistir. Homojen bir “kadin” ve yekpare bir “ataerki” anlayisinin terkedilerek, toplumsal
cinsiyet iligkileri irk, ulus, sinif, etnisite gibi farkli kesisim eksenlerinde analiz edilmeye
calisilmistir. Biyolojik cinsiyet ile toplumsal cinsiyet arasindaki karsitligin 6tesine gegerek,
cinsiyet ve cinsellik alaninda kurulu heteronormatif diizene iliskin elestirel perspektifler
gelistirilmistir. Postyapisalcilik, erkeklik c¢aligmalari, kesisimsel diisiince ve kuir kurami
feminist arastirma yaklasimlarinin gelisiminde etkili olmustur. Feminist arastirma
yontemlerine iligkin olarak tek bir receteden soz edilmemekle birlikte, feminist arastirmalart
belirleyen ortak epistemolojik ilkelerden s6z etmek miimkiindiir. Bu bdliimde, feminist bir
bakis agisiyla toplumsal cinsiyet iligkilerine odaklanma, giindelik yasam ve deneyimlerin
Onemi, aragtirmaci-aragtirilan iligkisinde hiyerarsinin reddi ve esitlik¢i donilisim ve degisim
hedefi gibi ortakliklar tartisilmistir. Son olarak bu epistemolojik ¢erceve igerisinde, feminist
arastirma tasarimlari ve sik¢a kullanilan tekniklerden ornekler verilmistir.
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Boliim Sorular:

1) Feminist arastirmalar kadinlarla ilgili ve kadin bakis
acilarini one c¢ikaran arastirmalar midir? Feminist arastirma konulari neler
olabilir, tartisiniz?

2) “Kadin arastirmalari” , “toplumsal cinsiyet arastirmalari”
ve “feminist arastirmalar” terminolojisi arasinda bir farklilik var
midir? Arastirma alanlarina iliskin bu adlandirma farkliliklarinin

ardindaki sebepler nedir?

3) Feminist arastirmalara 0zgl arastirma yontem ve tekniklerinden
s6z edilebilir mi?

4) Feminist arastirmalarin diger sosyal bilim arastirmalarindan
temel farkliliklari nelerdir?

5) Feminizmin pozitivizme yonel ik elestirileri nelerdir?
Feminizmin nesnellik anlayisini tartisiniz.

6) Asagidaki Ozelliklerden hangisi feminist arasgtirmalart diger bilimsel
arastirmalardan ayiran 6zelliklerden biridir?

a) Yalnizca kadinlar hakkinda, kadin bakis agisint ortaya ¢ikaran arastirmalar
olmasi

b) Derinlemesine goriisme tekniklerinin siklikla kullanilmasi

) Feminist teorinin ¢erceveledigi arastirmalar olmasi

d) Yalnizca anlamaya degil, kisisel ve toplumsal diizeyde degisim ve doniigiimii
hedeflemesi

e) Elestirel bir arastirma yaklasimi olmasi

7) Feminist kuram ve siyasete, toplumsal cinsiyet iliskilerini, irk/etnisite, sinif

gibi ayrim ¢izgilerini hesaba katarak ve bunlarla iligkisel bir bi¢imde ele alan kuramsal
yaklagim asagidakilerden hangisidir?

a) Queer (kuir) kurami1
b) Kesisisimsel diislince
) Bakis agis1 kurami

d) Elestirel kuram
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e) Kiiltiirel feminizm
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8) Asagidakilerden hangisi, feminist epistemolojide tartisilan “konumlanmig
bilgi” kavrayisinin argiimanlarindan biri kabul edilemez?

a) Arastirmaci, arastirdigi sosyal gercekligin bir parcasidir.

b) Bilimsel bilgi, belli bir zaman, mekan ve tarihsel gii¢ iliskileri kesigiminde
baglam bagimli bir bilgidir.

c) Arastirmaci deger yargilarini ve pozisyonunu arastirma siirecinde acik eder.

d) Bilimsel bilgi, nesnel bir ger¢ekligin pesindedir.

e) Farkli 6zne konumlarindan iiretilen bilgi, gergeklige ve objektif bilgiye kismen
ulasabilir.
9) Asagidakilerden hangisi feminist arastirma metodolojisi ile yakin kesigim

alanlar1 olan yontemsel yaklasimlardan biri degilidir.
a) Hermendtik
b) Elestirel realizm
c) Postyapisalcilik
d) Pozitivizm
e) Postmodernizm
10)  Asagidakilerden hangisi feminist bakis kuraminin 6zelliklerinden biridir?

a) Arastirmalara kadinlarin gercekliklerinin arastirilmasi, mutlak gergeklige
ulagmak i¢in dnemlidir.

b) Kadin deneyimleri, gerceklige ulasmada epistemolojik bir ayricaliga sahiptir.
c) Kadin deneyimleri arastirma siireci bakimindan kritik bir dnemdedir.
d) Her tiirlii bilgi tiretiminin konumlanmis 6zne pozisyonlari tarafindan iiretilmesi

ve baglam bagimli olmasi nedeniyle, nesnellik iddiasinda bulunmak miimkiin degildir.

e) Kadin deneyimleri arastirma siireci i¢in dolaysiz bir bilgi kaynagidir.
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11)  Asagidakilerden hangisi feminist arastirmalarda siklikla kullanilan veri
tiirlerinden biri degildir?

a) Ani, giinliik, fotograf gibi giindelik yasamlara iligkin verilerin kullanilmasi
b) Derinlemesine goriismeler

) Sahada kurulan iligkiler ve sohbetler i¢in tutulan saha notlari

d) Anket

e) Odak grup goriismeleri

12)  Asagidakilerden hangisi feminist bakis agis1 kuramcilarindan biri degildir?
a) Sandra Harding

b) Donna Haraway

c) Judith Butler

d) Alison Jagger

) Dorothy Smith

Cevaplar: 6)c, 7)b, 8)d, 9)d, 10)c, 11)d, 12)c
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14. TURKIYE FEMINIiST HAREKET TARIiHi

Esen Ozdemir®!

o YTU Yiiksek Lisans Ogrencisi
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Bu Béliimde Neler Ogrenecegiz?
14.1. Feminist Hareketin Ortaya Cikist: “Ideolojik Mayalanma Dénemi”
14.1.1. Biling Yiikseltme Gruplar1
14.1.2. Kamusal Alana Cikis
14.2. Kampanyalar Dénemi

14.3. 90’11 yillar: Kurumsallagma ve Karsilagsmalar Donemi
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Boliim Hakkinda lgi Olusturan Sorular
1) Tiirkiye Feminist Hareketi ne zaman ve hangi kosullarda ortaya ¢ikt1?

2) Tiirkiye Feminist Hareketi’nin ortaya ¢ikisini miimkiin kilan toplumsal ve
siyasal kosullar nelerdir?

3) Osmanli ve Cumhuriyet donemi kadin hareketlerinin 6zellikleri nelerdir?
4) 12 Eyliil darbesinin feminist hareketin ortaya ¢ikisi ile nasil bir iliskisi vardir?
5) Osmanli doneminde giiclii bir kadin hareketi varken bunun tekrar ortaya ¢ikisi

neden 1980’li yillarda miimkiin olmugtur?
6) Biling yiikseltme grubu ne demektir ve islevi nedir?

7) Biling yiikseltme gruplarinin yontem ve ilkeleri nelerdir? Bu yontemler hangi
tarihsel miras tizerinden sekillenmigtir?

8) “Kisisel olan politiktir” sdzli ne anlama gelmektedir?
9) Tiirkiye Feminist Hareketi’nin dnciileri kimlerdir?

10) Tirkiye Feminist Hareketi’nin tarihsel doniim noktasi olan eylem ve
kampanyalar hangileridir? Hareketin kazanimlar1 nelerdir?

11) Kiirt ve Misliman feministlerin 80’li yillarin feminist hareketine yonelik
elestirileri nelerdir?

12)  Belli bagh feminist orgiitler ve yayinlar hangileridir?
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Anahtar Kavramlar
Osmanli kadin hareketi
Cumbhuriyet donemi kadin hareketi
Kadin kurtulug hareketi / ikinci dalga feminizm
Biling yiikseltme
“kisisel olan politiktir”
Feminist hareket

Feminist orgiitlenme
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Giris

Tiirkiye’de feminizmin tarihi genel kaninin aksine 1980’lerde baslamaz, Osmanli
donemine dayanan tarihi bir gegmisi bulunmaktadir. Osmanli toplumunda kadinlarin 6zellikle
aile i¢cinde zevcelik ve annelik rolleriyle sinirlandirilmalarini, ¢ok karili evliligi, erkeklerin
yararina igleyen bosanma hakkini elestiren ve egitim, calisma, toplum hayatina katilma
talepleriyle ortaya cikan giiclii bir kadin hareketi vardir. Ozellikle II. Mesrutiyet déneminde,
kadinlar ¢ok sayida dernek kurmuslardi ve kadinlara yonelik ya da kadinlarin ¢ikardigi ¢cok
sayida yaym mevcuttu. Bu donemde kadinlar kendilerine feminist demeseler de aslinda
kadinlarin ezilmisligine dair feminist fikirlere sahiplerdi. Modernlesme ile birlikte yoniinii
Bati’ya ceviren Osmanli’daki kadin hareketi o yillarda Bati’da ¢ok etkin olan, kadinlarin oy
hakki icin miicadele eden “suffraget” hareketinin basin1 ¢ektigi uluslararasi feminist
hareketten de haberdardi ve onlarin varligindan giic almaktayd: (Cakir, 2013). Tekeli’nin
(Tekeli, 1989b: 35) Bu donem, “ilk feminist bagkaldiri donemi” olarak adlandirilir ve oldukca
radikal ve etkin bir kadin hareketinin varligindan s6z edilebilir. Bu siire¢ Tiirk Kadinlari
Birligi’nin, 1935 yilinda, Tiirk kadinlarinin biitin haklarina kavustugu gerekgesiyle
kapatilmasi ile sona erer.

Cumbhuriyet doneminde ise modernlesmenin etkisinde gelisen, Batililasmanin ve
cagdaslagsmanin tasiyicisi olan ve bagimsiz olmayan bir kadin hareketi s6z konusudur. Bu
donem, 1926 yilinda Medeni kanunun c¢ikarilmast ve 1934’de kadinlara oy hakkinin
taninmast gibi kadinlarin yasal statiilerinin devlet eliyle esitlendigi “devlet feminizmi”
donemidir. Nitekim 1935°te kadmnlarin artik esit haklara sahip oldugu, Tirk Kadinlar
Birligi’nin bdyle bir orgiite gereksinim kalmadigi gerekgesiyle kapatilmasi bunun en énemli
gostergelerinden biridir. Bu tarihten sonra cumhuriyet doneminin kadin hareketi feminizmden
ziyade Kemalizm’e yiiziinii doner ve kadinlar arttk Osmanli donemine geri doniisii engelleyen
laik-cagdas Cumhuriyet’in en 6nemli savunucularidir. (Tekeli 1993: 30-31). Cumbhuriyet
sonrasinda Islamci ideolojilerden ve Osmanli ge¢misinden kopma, Tiirkiye’ye “muasir
milletler” arasinda yer yaratma, Kemalist yonetimin giindeminde 6nemli bir yer tutar. Bu
cabalarin pargasi olarak, Kemalist yonetim kadin haklar1 konusunda bilinen gorece radikal
diizenlemelere girisir, kadinin toplum ic¢indeki konumunu Batililagmanin bir gdstergesi ve
Osmanli/islam’la hesaplasmanin bir araci sayar. Bu noktada, Kemalizm yeni bir tarih yaratma
cabasi i¢inde kadina kars1 “esitlik¢i” saydig1 Islam 6ncesi Tiirklerin tutumu ile yeni laik Batili
bigimlerin sentezini olusturmaya ¢alismistir. ( Cagatay ve Soysal, 1993:335)

Sonug olarak, bu dénem, “feminizmin kadinlarin elinden alinip kullanildig1, giderek
anti-feminist bir devlet feminizmine donistiiriildiigli ve sonunda da unutturuldugu bir donem”
(Tekeli, 1989b: 35) olur. 1980’lere kadar kadinlarin biiyiik bir boliimii, Kemalist reformlar
sayesinde kadinlarin kamusal alanda esit haklar elde ettiklerini ileri siirerek yeni bir kadin
hareketine ihtiya¢ olmadigina inandilar. Bu siirecte kurulan Tiirk Anneleri Dernegi, Kadin
Haklar1 Dernegi, Universiteli Kadmlar Dernegi, Kadin Hukukgular Dernegi gibi birkag
dernek, kadinlarin Cumhuriyet’in ilk yillarinda elde ettikleri haklar1 koruma amacini
tasimaktaydi. En ¢cok 6nem verilen konu laiklikti, bu nedenle Islami gruplarm Cumhuriyet’e
yonelttikleri tehditleri daha 6nemli gordiiler. Dolayisiyla bu kadinlarin bir kismi kendilerini
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feminizm icinde tanimlamakla birlikte biiylik bir ¢ogunlugu kendilerini feminizmle
0zdeslestirmekten ¢ekindiler ya da feminizme karst oldular ( Schroeder. K, 2007: 86).

Kadinlarmn bir cins olarak ezildigini ve bunun nedeninin erkek egemenligi oldugunu
soyleyen orgiitlii ve bagimsiz bir feminist hareket 1980’li yillarda ortaya ¢ikti. Feminist
hareketin ortaya ¢ikmasini 12 Eyliil 1980 askerl darbesinin ertesinde olusan siyasal ortam
miimkiin kilmigtir. Ciinkii bu donemde sag ve sol ekseninde belirlenmis siyasal hareketin
sindirilmig olmasi siyasette yeni parametrelerin ortaya ¢ikmasini miimkiin kilan bir boslugun
olugmasini da saglamistir. (Arat 1991: 13).

“Meydant bos bulup ¢iktilar’ diye diisiinenler cok oldu. Evet, bu bir yoniiyle dogru;
ama bunu ‘Eyliilizm’ diye nitelendirmek gerekmiyor. Cezaevine girenler, hareketten geriye
cekilenler olunca, kadinlar diisiinme sansina sahip oldu. Bizim igin, sol orgiitler i¢cinde boyle
ozerk bir ¢ikist bogan bir dinamik vardi. Yani, bir yenilgiden olumlu bir olusum ¢ikti,
diyebiliriz. Bu, o yenilgiye sevindigimiz anlamina gelmiyor tabi; ama tarith diimdiiz
ilerlemiyor, boyle 6rnekler var...” (Savran, 2005: 96)

1980 sonrasi ortaya ¢ikan feminist hareketin dnciileri daha o6nce sol orgiitlerde orgiitlii
olan kadinlardir. Dolayisiyla ilk hesaplasmay1 da sol orgiitler igindeki cinsiyetci ve hiyerarsik
orgiitlenme modeliyle gerceklestirmislerdir. Sol hareketin kati hiyerarsik yapisini ve bu yapi
icindeki kadinlarin konumunu elestirip, bagimsiz bir kadin hareketinin olusmasi gerektigini
savunmuglardir. Bu kadinlar feminist 6rgiitlenme modelinin kurulmasi ve bu orgiitlenmenin
sol Orgiitlenmeden tamamen farkli, anti-hiyerarsik olmasi gerektigini sdyleyerek ortaya
cikmislardir. Ancak, higbir siyasal olusuma izin verilmeyen ve solun tamamen dagildig1 bir
donemde feminizmin yesermeye baslamis olmasina, iistelik de bunu solu elestirerek
gerceklestirmis olmasina sol ¢evrelerden ¢ok sert ve saldirgan tepkiler gelir. “Bu durum ise
feminizmin éziinde sol bir ideoloji olmasina ragmen, solcular tarafindan “Eyliilist*®* olarak
damgalanmasina” (Tekeli, 1993: 33) ve solun diginda bir burjuva hareketi olarak goriilmesine
neden olur.

62 Byliilist tantmlamasi, Yal¢in Kiigiik; Latife Tekin ve Ahmet Altan’1 darbenin edebiyat ve sanat alanini baski

altina almasinin firsatin1 kullanmakla itham ederek 12 Eyliil sonrasinda popiiler olmalarin elestirmisti . Kiigiik,
Eyliilist’in li¢ 6gesi oldugunu sdyler: “Bir: 12 Eyliil oncesinde onii kapali ve ¢ikist olmayan bir konumda olmasi
gerekiyor. Iki: 12 Eyliil ile bir kaybinin olmamas gerekiyor. Ug: 12 Eyliil ile, 12Eyliil olmasa hi¢ gelemeyecegi
bir yere gelmis olmasi gerekiyor.” (Kiigiik, 1988: 18-19)
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14.1. Feminist Hareketin Ortaya Cikisi: “Ideolojik Mayalanma
Donemi”%

1980’11 yillar Tiirkiye toplumsal cinsiyet giic iliskilerinin sorgulandigi ve bu iliskileri
degistirmek i¢in kadinlarin 6rgiitlii miicadelesinin basladig: yillar olmustur.

Tiirkiye’de feminist hareket, yetmisli yillarda sol oOrgiitler igerisinde aktif olan ve
birbirini taniyan bir grup kadinin evde, igyerinde ve sol orgiitlerde kadin olmak deneyimi
iizerine diisiinmeye ve konusmaya baglamalari ile ortaya c¢ikar. Bu kadinlardan bir kismi,
iiniversitelerdeki asistanlarin orgiitlendigi ve donemin 6nemli demokratik kitle orgiitlerinden
biri olan Tiim Asistanlar Birligi (TUMAS) iiyesiydi. TUMAS’a iiye kadmlar, gruptaki
kadinlar ve erkekler arasindaki egemenlik iligkisini kesfetmeleri ve bu egemenlik iliskisinden
dolay1 yasadiklarini paylagsma ihtiyaci duymalari iizerine ayr1 bir kadin grubu olusturdular:

“Birka¢ kadin arkadasimla birlikte bazi seyleri fark etmeye basladik: Politikalarin
iiretilmesine dahil olamiyorduk; ama, pratik islerde bizden iyisi yoktu... Kalabalik
toplantilarda, ne zaman s6z almak istesek, bir gariplesiyorduk; birimizin dizi titriyor, benim
sesim ergen oglan sesine doniigiiyor. Bunlar1 giindeme getirdik ve orada bir kadin grubu
olusturduk. Kendimize ‘feminist’ demiyorduk; sadece bir grup olusturup birbirimize destek
olmaya calistyorduk. Meselenin, demokratik olup olmamakla degil, kadinlarla erkekler
arasindaki egemenlik iliskisiyle ilgili oldugu orada hissettim.” (Savran, 2005a: 95)

Bu gruptaki kadinlardan olan Giilnur Savran, o dénem Istanbul Universitesinde
akademisyen olan ve 1978 yilinda, “Kadinlar ve Siyasal Toplumsal Hayat” baslikli dogentlik
tezini yazmis olan Sirin Tekeli ile TUMAS’ta kadm olarak yasadiklarini paylasmist1. Fakat bu
grup, ¢ok az bir araya gelebilmis ve grubun siirekliligi olmamustir.

Tiirkiye’de feminist hareketi baglatan kadinlarin sistemli bir sekilde bir araya
gelebildigi ilk yapr Yazarlar Kooperatifi’dir (YAZKO). Burasi donemin onemli sair ve
yazarlarinin bir araya geldigi Tirkiye’nin ilk ve tek yazarlar ve ¢evirmenler kooperatifidir.
Kooperatif, kitap ve dergi yayinciligi yapmasinin yani sira soylesiler, paneller, agik oturumlar
ve konferanslar da diizenlemekteydi. Mayis 1981 tarihinde de “Edebiyatimizda Kadin”
konulu iki panel diizenlemisti.

YAZKO’nun kurucusu ve yoneticisi olan Mustafa Kemal Agaoglu, 1 Aralik 1981
tarihinde, Sirin Tekeli’ye, YAZKO kadin yayinlarint yonetmesi ve kadin kitaplar1 dizisi
hazirlamasi icin is teklif eder. Agaoglu’nun bu teklifi Istanbul’da feminizm ile ilgilenen
kadilarm bulusmasini saglar. Teklifi kabul eden Tekeli, TUMAS tan tamdig1 Giilnur Savran
ile YAZKO ile iligkisi olan Stella Ovadia ve YAZKO’da calisan Zeynep Aveci ile bir araya
gelerek nasil bir kadin dizisi hazirlanabilecegi iizerine konusur. Grup, 6zgiin eserler mi
verelim yoksa ceviri mi yapalim diye bir siire tartistiktan sonra, diziye ceviri ile baslamaya

83 Giilnur Savran, hareketin ortaya ¢ikmaya basladig1 1980 yili ile 1986 Kadnlar Dilekgesi eylemine kadar olan
stireci, “ideolojik mayalanma donemi” olarak adlandirir. (Savran, 2005: 96)
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karar verir. Bunun igin bir ¢eviri grubu olusturulur. Savran, Sule Ayta¢’1, Ovadia’yi, Feraye
Ting’1, Tekeli’yi, Yaprak Zihnioglu’nu; Avci da Giinseli inal’1 ceviri grubuna dahil eder
(Ovadia, 1994: 55) .

O donemde, kadinlara yonelik ¢ok fazla yayin bulunmaktadir. Grup, piyasadaki
kadinlarin ezilmisligini yeniden iirettigini diisiindiikleri yayinlardan farkli olmak istedigine ve
bu farkliligin feminist bir perspektif ile miimkiin olacagina emin olmakla birlikte bunu nasil
saglayacagini tam olarak bilmemektedir. Tekeli, bu bilinmezligi, “Feminist ama ne?”
sorusuyla ifade eder (Kadinlik Durumu 6nsoz, 1985: 9).

Grubun, feminist perspektifle cevirmeye karar verdigi ilk kitap, Sule Ayta¢’in Onerisi
ile Juliet Mitchell’in Kadinlik Durumu (Women’s Estate) adli eseri olur. Bu kitabin
secilmesinin nedeni, kadin kurtulus hareketinin ve kadinlarin ezilmesinin tarihsel bir analizini
iceriyor olmast nedeniyle iyi bir baslangic¢ kitabi olmasidir. Ceviriye basladiklarinda grubun
en Onemli kaygilarindan biri, Mitchell’in kullandigr kavramlar1 Tiirkgeye nasil
cevirebilecekleridir. Ciinkii grubun amaci, sadece Mitchell’in kitabin1 Tiirk¢eye kazandirmak
degil feminizmin Tiirk¢edeki karsiligini, yani kendi feminist dillerini bulmaktir:

“Bir an 0nce ¢evirelim diye acele etmemeye karar verdik, bu arada feminist bir dil
olusturacaktik. Mesela heniliz ‘erkek egemen’ diye bir kavram yoktu Tiirkiye’de. Bir
toplantida sanirim ben Onermistim; kabul edildi ve o andan itibaren kullanilir oldu. Kimse
‘male dominated society’den bahsetme ihtiyact duymuyordu. (Aytag, 2005: 43)

Grupta yer alan kadinlardan bazilar1 Avrupa’da egitim gormiis ya da yasamisti. Yurt
disinda bulunduklar1 siire igerisinde ise, o donem pek sicak bakmasalar da, feminist
orgiitlenmelerle temaslar1 olmustu ve basta Avrupa olmak iizere diinyadaki feminist
hareketlerden ve feminist 6rgiitlenmeye dair tartismalardan haberdardilar.

Feministler olarak bir araya geldikleri bu ¢eviri grubunda da feminist Orgiitlenme
pratiklerine gore hareket etmeliydiler. Bunun i¢in de ilk adim birbirlerini tanimak olmaliydi.
Profesyonel bir is degil, feminist bir ig yapiyorlardi! Bu sebepten, uygun kavramlarla geviriyi
tamamlayabilmis olmak kadar g¢eviri siirecini nasil ordiikleri de 6nemliydi ve bu siirecin
kendisinin de feminist olmasi gerekiyordu.

Feminist bir dil olusturma ve feminist orgiitlenme ilkelerine gore calisma kaygisi,
kitabin g¢evirisinin olduk¢a uzun bir zaman diliminde tamamlanmasina neden olmakla birlikte
Tiirkiye’de feminist hareketin ilk tohumlarini att1.

Kitabin ceviri siireci, kitabin 6nsdziinde anlatildig gibi, grubun kadinlik deneyimlerini
paylastiklart bir biling yilikseltme siirecine doniistii. Bdylece, c¢eviri yapmak i¢in bir araya
gelmis olan alt1 kadin Tiirkiye’nin ilk biling yiikseltme grubunu olusturdular.

Ikinci biling yiikseltme grubu ise, YAZKO’nun faaliyetlerini takip eden, istanbul’daki
feministler ile iligkisi olan ve 1982 yilinin sonuna dogru, Ankara’da neler yapabiliriz diyen,
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ODTU ¢evresindeki kadimlarin ilk kez Niikhet Sirman’n evinde toplanmasi sonucunda olustu
(Sirman, 2005: 174).

14.1.1. Bilin¢ Yiikseltme Gruplari

Biling yiikseltme gruplari ilk kez, 1960’larin sonunda New York Radikal Kadinlar
(New York Radical Women) grubu tarafindan bir feminist Orgiitlenme bigimi olarak
olusturulmaya baslandi. Bu orgiitlenme bi¢iminin birincil ilham kaynagi ise, Cinli koyli
kadinlarin, Cin Devrimi’nden sonra olusturduklar “speak pains to recall pains” gruplariydi.
(Hanisch, 1999; Morgan, 1970: xxiii)

Cinli koylii kadinlar, devrimden sonra, yasadiklari zulmii paylasmak icin sadece
kadinlardan olusan “speak pains to recall pains” gruplar1 olusturmustu. Gruplardaki paylagim
bicimi, zulmii uygulayanlarin kimler oldugunu goriiniir kilmasmin yani sira kadinlarin
erkeklerden farkli dertleri oldugunu ve daha da Onemlisi, kadinlarin kamusal alanda
deneyimleri lizerine konusmalarinin onlar1 giiclendirdigini de géstermisti (Hinton, 1966: 157).

Yasanilan acidan kurtulabilmek i¢in dnce onu konugsmak ve sahiplenmek gerektigi ve
bunun acinin faillerine kars1 miicadele edilebilmenin ilk adimi oldugunu gdsteren bu deneyim,
feministlerin erkek egemenligine kars1 miicadele edebilmek i¢in 6nce yasadiklarini birbirleri
ile paylasmalar1 gerektigini gosteriyordu. Cinli kadinlarin deneyimlerinin yani sira, siyah
Amerikalilarin irk¢iliga ve ayrimciliga karsi baslattiklari miicadele sonucu ortaya ¢ikan Sivil
Haklar Hareketi’nin, yasadigin haksizlig1 yasadigin gibi anlat, siyah giizeldir gibi mottolar1 da
kadinlar1 kendi deneyimlerini sahiplenmeleri ve bu deneyimler iizerine istedikleri sekilde
konugmalari i¢in cesaretlendiren bir diger ilham kaynagiydi.

New York Radikal Kadinlar (New York Radical Women) grubunun 1968 yilinda New
York’ta yaptiklar1 toplantida, Kathie Sarachild tarafindan hazirlanan pankartta bu ilham
kaynaklaria referansla, su sozler yer aldi: “““ Oldugu gibi anlat” -Siyah Devrim (Tell it like it
is- The Black Revolution);*“Acilar1 hatirlamak i¢in acilart anlat”— Cin Devrimi ( “Speak pains
to recall pains” - The Chineese Revolution);“Bitch, Sister, Bitch” The Final Revolution -Son
Devrim” (Hansich, 1999)

New York Radikal Kadinlar (New York Radical Women) grubu, bigimsel ve teknik
olarak biling yiikseltmeyi baslattiysa da, kendilerinin de belirttigi gibi ne terim ne de fikir
yeniydi. Sol hareketin hiicre orgiitlenmesi, Cinli kadinlarin, “speak pains to recall pains”
toplantilar1, Sivil Haklar Hareketi’nin kiiciik grup orgiitlenme deneyimleri kadinlarin

deneyimleri ile birlesince biling yiikseltmenin kendine has yontem ve ilkeleri ortaya g¢ikti
(Rosenthall, 1984).

27 Kasim 1968’de Chicago’da gergeklesen, Birinci Ulusal Kadin Konferanst (First
National Women’s Liberation Conference)’nda, “speak pains to recall pains” grubu
deneyimini feminist harekete uyarlayarak biling yiikseltme gruplarinin adin1 koyan Kathie
Sarachild, biling yiikseltme yontemini tanitt1 (1970: 79-80). Konferansta, New York Radikal
Kadinlar grubunun orgiitlenme perspektifini iceren, “Feminist Biling Yiikseltme i¢in Bir
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Program” (“A Program for Consciousness Raising”) baslikli bir bildiri sundu. Bu programa
gore, biling yiikseltme gruplarinda bir araya gelen kadinlar, paylastiklar1 duygu ve deneyimler
iizerinden kendi 6zgiil deneyimlerine dair analizler gelistirecek, bu analizler kaginilmaz bir
sekilde kadinlar1 eylem yapmaya sevk edecek, bu eylemlerin sonucunda yeni kii¢iik gruplar
olusacak, kiiclik gruplarin bir araya gelmesiyle kitlesellesme ve ardindan da kadin devrimi
gerceklesecekti. Biling yiikseltme gruplar1 ya da diger adi ile kadin kurtulus gruplari, kadin
devriminin gerceklesebilmesi i¢in, teori ve eylemin birlikteligini miimkiin kilacak bir taban
orgiitlenme yontemi olarak tasavvur edilmisti.

Bu orgiitlenme yonteminin hayata gecebilmesi icin atilmasi gereken ilk adim ise,
kadinlarin kisisel deneyimlerini ve duygularin1 “6zgiir/serbest alanlar (free space)” (Allen,
1970: 6) olarak paylagmalariydi. Sarachild, “Feminist Biling Yiikseltme i¢in Bir Program™
ile kadinlar1 duygular1 ile hareket ettikleri i¢in asag1 goren erkek kiiltiiriine karsin, duygularin,
hayatlarin1 kontrol eden her tiirli iktidar karsisinda kadinlarin en biiylik silahi oldugunu
soyleyerek kadinlar1 duygularina sahip ¢ikmaya ve biling yiikseltme gruplarinda duygularini
paylagmaya ¢agiriyordu:

“Gelin, gruplarimizda duygularimizi paylasalim ve onlar1 birlestirelim. Kendimizi
birakalim ve duygularimizin bizi nereye gotiirdiigiinii gérelim. Duygularimiz bizi teoriye,
teorimiz eyleme, eylemlerimiz hakkindaki duygularimiz da bizi yeni teoriye ve yeni eyleme
gotiirecektir.” (Sarachild, 1970: 78)

Kadin Kurtulugs Hareketi’nin biling yiikseltme gruplarini, bir orgiitlenme yOntemi
olarak sunmasma karsin sol hareket, Kadin Kurtulus Hareketi’nin miicadelesini
kiigtimseyerek kadinlarin kisisel deneyimlerini anlattiklart bu gruplarin bir terapi grubu
oldugunu, politik bir grup olamayacagini, dolayisiyla da devrimi gergeklestirecek bir arag
olamayacagini savunuyordu.

New York Radikal Kadinlar iiyesi Carol Hanisch, kendisinin de iiyesi oldugu,
donemin insan haklar1 orgiitlerinden Giiney Konferans1 Egitim Fonu (Southern Conference
Educational Fund-SCEF)’nun bir baska iiyesi olan Dottie Zellner’in Kadin Ozgiir Kurtulus
Hareketi’ne yonelttigi elestirilere yanit vermek igin, 1969 yilinda, “Dottie’nin Kadin
Ozgiirlesmesi Hareketi Uzerine Diisiincelerine Kars1 Diisiinceler” baslikli bir metin kaleme
aldi. Bu metin, kadinlarin biling yiikseltme gruplarinda evlilik, cocuklarla iliskiler, kiirtaj, ev
isleri, cinsellik vb. gibi konularda kisisel deneyimlerini ve duygularin1 paylastiktan sonra, bu
duygu ve deneyimlerin ortak noktalarini bularak bunlarin nedenlerine dair cevaplar
bulduklarini, bu gruplarin kadinlarin hayatlarini degistirmek icin eyleme gegmelerini saglayan
politik gruplar oldugunu, kisaca kisisel sorunlarin hepsinin aslinda politik sorunlar oldugunu
sOyliityordu. Bu metni Hanisch kaleme almis olsa da metindeki diisiinceler Kadin Kurtulus
Hareketi’nin savundugu fikirlerdi. Hanisch’in bu metni, daha sonra, 1970 yilinda, Notes From
Second Year’da, derginin editorleri Shulamith Firestone ve Anne Koedt’in belirledigi
“Kisisel Olan Politiktir (The Persnoal is Political)” baslig1 ile yayimlandiginda ¢ok biiytik bir
etki yarattt (Hanisch, 1969; Hanisch, 2006). Metnin bashiginda yer alan, “kisisel olan
politiktir” sozii ikinci Dalga Feminist Hareketin en énemli mottosu oldu. O giine kadar,
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sadece “kadinsal” meseleler olarak goriilen ve 6zel alana ait oldugu sdylenen konularin
kamusal alana, politikaya dahil edilmesi kadinlarin hayatlarinda karsiligini buldu ve biling
yiikseltme gruplar1 Kadin Kurtulus Hareketi’nin savundugu fikirlerin yayilmasint miimkiin
kilan 6nemli araglardan biri oldu.

New York Radikal Kadinlar, kendi biling yiikseltme grubu deneyimlerinden de yola
cikarak, yeni grup olusturmak isteyen kadinlar icin tavsiye niteliginde olan bu ilke ve
yontemlerin neler oldugunu Biling Yiikseltmeye Giris bashigi ile yayimladilar. Bu ilke ve
yontemleri, kiiglik grup olmak, diizenli toplanmak, toplant1 bitig siiresi belirlemek, gruptaki
herkesin birbirinde iletisim bilgilerinin olmasi, giiven iliskisi ve yakinlik kurabilmek igin
grubun baglangicindan sonuna kadar ayni kisilerden olugmasi, somut olaylar1 anlatirken
genellemeksizin sadece kisisel deneyimler iizerinden anlatmak, grupta paylasilanlart grup
disindan kisiler ile paylasmamak, zamani daha iyi degerlendirmek icin {izerine konusulacak
bir konu belirlemek, daire seklinde oturmak ve daha suskun kadinlarin da konusabilmesi igin
sirayla soz alarak konugmak, yargilamadan ve farkli deneyimleri daha dogru daha yanlig
seklinde kiyaslamadan dinlemek, s6z kesmemek, bir sorununu paylasan kisiye tavsiye
vermemek bunun yerine bircok kadinin benzer duygu ve deneyimi paylastigini1 hatirlatarak
kisiyi giiclendirmek, kisinin bazi seyleri ilk defa bu grupta anlattigin1 gozeterek anlatmakta
zorlandiginda onu cesaretlendirmek, acil kisisel bir sorunu olana ilk konugma sirasint vermek,
terapotik bir tarafi olsa da grubun kisisel sorunlarimizi ¢6zmek i¢in geldigimiz bir terapi
grubu olmadigint unutmamak ve en onemlisi anlatilan kisisel deneyimlerden ortak noktalar1
c¢ikarmak ve buradan bir sonuca varabilmek seklinde oOzetleyebiliriz. (Introduction to
Consciousness Raising, [01.09.2015]) Metinde, bunlarin biitiin biling yilikseltme gruplarina
uyarlanacak ilke ve yontemler olmadigi, her grubun kendi ihtiyacina gore farkli yontemleri
olabilecegi belirtilmis olsa da yeni kurulan biling yiikseltme gruplarinin bir¢ogu, kiigiik
revizyonlarla, temelde bu ilke ve yontemleri benimsediler.

1970’lerde, medyanin da Kadin Kurtulus Hareketi’ne ilgi gostermesinin etkisiyle,
biling yiikseltme gruplar1 basta Amerika ve Avrupa olmak {izere diinyanin dort bir yaninda
hizla yayginlasti. Kanada, Ingiltere, Meksika, Tanzanya, Avusturalya, Finlandiya, Almanya
Hollanda, Fransa, Japonya’da kadinlar, temelde New York Radikal Kadinlar’in olusturdugu
ilke ve yontemleri benimseyen biling yiikseltme gruplart olusturdular. Sadece New York’ta,
iki yliziin iizerinde biling yiikseltme grubu olustu. (Morgan, 1970: xxv) Bu gruplarin énemli
bir kismi, kadinlarin sosyallestikleri, dertlestikleri, tartistiklari, ortak okuma yaptiklart fakat
bunun sonucunda herhangi bir eylemlilige girismedikleri ve herhangi bir orgilitlenmenin
cagrist ile degil de kendiliginden bir araya gelen kadinlarin olusturdugu gruplardi. Bu
gruplarin hizla yayilmasinin, radikal feministlerin 6ngdrdiigi sekilde kadin devrimine giden
slireci 6rmekten baska bir anlami1 oldugu agikardi.

Kadin Kurtulus Hareketi’nden kadinlar, en basindan itibaren biling yiikseltmenin
kesinlikle terapi grubu olmadigini, kadinlarin ortak ezilmisliklerinin kaynagi olan erkek
egemenligini sorgulayacaklar1 ve buna karst kendiliginden/kaginilmaz olarak eyleme
gegecekleri bir orgiitlenme yontemi oldugunu vurgulamis olsalar da (Redstockings Manifesto,
(1969; Allen, 1970; Hanisch, 1969) biling yiikseltmeyi Kadin Kurutulus Hareketi’ne sunan
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New York Radikal Kadinlar, kisa bir zaman sonra, bu yontemi yeniden degerlendirme ihtiyact
duydular. 1971 yilinda, yaymn organlari olan, Uciincii Yildan Notlar: Kadin Kurtulusu (Notes
From Third Year: Women’s Liberation)’nun basyazisinda, biling yiikseltmenin kadin
devrimini ger¢eklestirmek i¢in siirl bir ara¢ oldugunu, Kadin Kurtulug Hareketi’nin yola
sadece biling yiikseltme gruplar1 ile devam etmesinin hareketsizligi getirecegini sdylediler ve
kadinlar1 kii¢iik gruplarla ya da daha genis capli kolektif eylemler orgiitlemeye cagirdilar.

Biling yiikseltme gruplar radikal feministlerin dngordiigii sekilde, feminist hareketin
kitlesellesmesini ve kadin devrimini miimkiin kilan bir ara¢ olamasa da, 1960’lar ve
1970’lerde Amerika ve Avrupa’da ve 80’lerde de Tiikiye’deki kadinlar i¢in feminizm ile

gercek karsilasmanin alani ve kisisel olanin politik oldugunu goéstermenin 6nemli bir araci
oldu.

Kadinlar, biling yiikseltme toplantilar1 sayesinde, toplumsal cinsiyet rollerini
sorgulamaya basladilar. ikili cinsiyet sistemi igerisinde kadinlara atfedilen, olumsuz (kiskang,
dirdirci, dedikoducu, mantiksiz, psikolojik sorunlari olan anormal) ya da olumlu ( hassas,
cicek, kibar, titiz, kutsal anne vb. gibi) pek ¢cok “dogal” ya da “norm” kabul edilen kategorinin
gercekligini kendi deneyimleri lizerinden diisiinmeye basladilar. Farkli kadinlik deneyimlerini
duymak hem kadinlarin gergekliklerinin, onlara atfedilen rollerden farkli oldugunu hem de bu
rollerin degisebilecegini gormelerini sagladi. Bdylece, biling ylikseltme ile gerceklesen en
onemli degisim, kadinlarin sessizliklerini bozup o giine kadar konusulmayan gergeklerin
konusulmasindan ziyade o giine kadar dogal ve norm olanin referans noktasinin yerinden
oynatilmasi ve kadinlarin deneyimlerinin gergeklige ulagmak igin bir baslangi¢ noktasi
olabileceginin goriilmiis olmasidir; dolayisiyla “gercegin  ne oldugunun taniminin
degismesidir” (Mackkinnon 2003: 109).

Biling yiikseltme gruplarinin gercekligini sorguladigi bir diger dnemli toplumsal norm
ise “kadin kadinin kurdudur” gibi 6zdeyisler ile de aciga ¢ikan, kadinlarin birbirleri ile
dayanisma kuramayacaklaridir. Toplumsal cinsiyet gii¢ iliskileri sadece kadinit erkek
karsisinda hiyerarsik olarak asagida konumlamaz, kadinlar arasinda da hiyerarsiler yaratir ve
onlar1 siirekli rekabet halinde tutar. Kadinlar biling ylikseltme gruplarinda, hem kadin
dayanigsmasinin gergek hayatta var oldugunu hem de dayanigsma kurmalarini engelleyen erkek
egemen sistemin sdylem ve pratiklerinin neler oldugunu gorebildiler.

Tiirkiye’de biling yiikseltme gruplarinin ortaya ¢ikist Amerika ve Avrupa‘dan farkli
olarak, orgilitlenme yOntemi olarak benimsenerek hazirlanan bir “program” dahilinde olmadi.
Ankara ve Istanbul’da kendiliginden bir araya gelen kadinlar, birbirleriyle “6zel” hayatlarinda
yasadiklarin1 paylasarak, kendi hikayeleri arasinda ortakliklar kurduklarinda ve bu ortakliklari
feminizmin siizgecinden gegirerek tartistiklarinda biling yiikseltme yaptiklarinin dahi farkinda
degillerdi. Yaptiklar1 toplantilarin adini biling yiikseltme olarak, Bati’daki feminist hareket
deneyimine bakarak, sonradan koydular:

“Sirin: Su ¢ok ilgin¢ degil mi! Bir araya geldikten sonra ne yapacagimiz tartisiliyor,
ceviri mi yoksa 6zgiin yapit m? Ilk kitap saptaniyor: Az sonra da grup, biling yiikseltmeyi
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yasamaya basliyor. Onu bir yerlerden mi 6grendik kendi aramizda mi kesfettik, nereden
¢ikardigimizi hi¢ hatirlamiyorum.

Feraye: Onu istedik, bir araya gelme nedenimizden daha da agir basiyordu sanki
biling yiikseltme.” (Kadinlik Durumu 6ns6z, 1985: 10)

“...ilk yillarda teori falan yoktu, bugiin konustugumuz ertesi giin teori oluyordu. Ilk
kez bir harekette oncelikle teori yoktu ama hizla gelisiyorduk.” (Muazzez Top, 21.01.2000
tarihli sOylesiden aktaran Timisi ve Agduk Gevrek, 2009: 17)

Onlar1 bu toplantilarda motive eden sey, ileri bir tarihteki kadin devrimini
gerceklestirecek olmak degil bugiin kendi kisisel devrimlerini gergeklestiriyor olmalariydi;
kendileri ve ortak kadinlik durumlar: ile ilgili siirekli bir kesif halindeydiler (Aytag, 2005;
Ovadia, 2005; Savran, 2005a; Kadinlik Durumu 6ns6z, 1985). Bunlar baslangicta, kadinlarin
kisisel deneyimlerini serbestce konustuklari gruplarken bir siire sonra belirlenen temalarla
(annelik, cinsellik, aile iliskileri vs. gibi) ilgili ortak okumalar yaparak tartismalar yirtittiikleri
gruplara doniistiiler. Kii¢lik gruplarin yaptiklarin1 duyan baska kadinlar ya bu gruplara dahil
olmak istediler ya da kendi biling ylikseltme gruplarini kurdular.

Biling yiikseltme gruplari, bir orgiitlenme yontemi olmasina karar verilerek hayata
gecirilmedi ama Tiirkiye feminist hareketinin ilk Orgiitlenme bigimi oldu. Ancak biling
yiikseltme gruplari, kadinlarin giiglenmesini ve kadin dayanigsmasini kurabilmenin énemli bir
aract olarak kabul gormiis olsa da, bir orgiitlenme yoOntemi olarak Tiirkiye feminist
hareketinde kalic1 olamadi. Feminist hareketin bir orgiitlenme bi¢imi olarak biling yiikseltme
gruplarma ihtiyact olup olmadigi ya da biling yiikseltme gruplarinin kadinlarin hayatlarinda
neleri degistirebildigi feminist hareketin tartisma konularindan biri olmaya bugiin de devam
etmektedir (Ovadia, 2008; Ovadia, 2011; Aytag, 2011).

14.1.2. Kamusal Alana Cikis

Istanbul’daki kii¢iik grubun (biling yiikseltme grubu) toplantilarindan haberdar olan
kadinlar, gruba katilmak isterler. Bunun {izerine, kiiclik gruptaki kadinlar bagka kadinlarla
bulusmak icin bir toplanti ¢agrisi yapar. YAZKQO’da gercgeklesen toplantiya yiiziin iizerinde
kadin katilir (Ovadia, 1994).

YAZKO “kadin dizisi” tanitimi i¢in, 20-23 Nisan 1982 tarihlerinde, Gazeteciler
Cemiyeti’nde diizenlenen Kadin Sorunlart Sempozyumu’na, Tunus kdkenli Fransiz feminist
Gisele Halimi’yi davet eder. Halimi, konusmasinda, o dénem Tiirkiye feministlerinin
kamuoyu Oniinde kullanmaktan ¢ekindikleri “feminizm” sozciiglinii kullanir. Bdylece,
feminizm sozciigiinii, Halimi araciligiyla, kamusal bir toplantida ilk kez telaffuz edilmis olur.
Bu konferans i¢in Halimi’nin tercih edilmesinin nedenini Tekeli su sekilde aciklar:

“Bize getirilecegini c¢ok iyi bildigimiz Bati kopyaciligi suglamasini gegersiz
kilabilecek bir Ugiincii Diinyali feministti, Halimi. Sonradan benzer taktiklerin emekleme

290



asamasindayken biitiin feminist hareketler tarafindan kullandigin1 6grendigimde ¢ok
sasirdim.” (Tekeli, 1989b:37)

Tiirkiyeli feministlerin kamusal alana ilk ¢ikislart ise, YAZKO’nun yayinladig1 Somut
Edebiyat Dergisi’nin dordiincli sayfasinin feministlere ayrilmasi ile olur. Bu sayfa ile
feministler, agikca feminizmin savunuculugunu yapmaya baglarlar. Dergide, feministlerin
yazilarina bakildiginda, bunlarin agirliklt olarak, kadin erkek rollerinin elestirel
degerlendirmesini yapan, kadinlarin ortak ezilmisligini ve buna karsi ortak miicadelenin
onemine deginen, feminizmin erkek diismanligi degil kadinlarin esitligini ve ozgirliigiini
hedefleyen bir ideoloji oldugunu anlatan ve edebiyat, sinema basta olmak iizere hayatin her
alaninda feminist elestiriyi yerlestirmeye calisan yazilar oldugu goriiliir. Bu yazilara karsin,
feminizmin bu tilkedeki kadinlarin sorunlarint gérmeyen Bati1 merkezli bir diisiince oldugunu
ve insan haklar1 yerine kadin haklarin1 savundugu icin kadmlarin kurtulusunu
saglamayacagini, kadinlarin kurtulusunun kadin ve erkegin ortak miicadelesi ile kapitalim
yikildiktan sonra miimkiin olacagin1 savunan ¢ok sayida elestiri yazisi geldigini de goriiyoruz.

Basta kadinlar olmak {izere genis bir okuyucu kitlesi olmasina karsin, Somut dordiincii
sayfa, 3 Haziran 1983 tarihinde yarim sayfaya disiiriiliir, 5 Agustos 1983 tarihinde ise
tamamen yayindan kaldirilir.

Somut dordiincii sayfa, birgok kadinin feminizm ile karsilagmasi anlamina gelir.
Feminizmin Tiirkiye’de bilinirligini ve mesrulugunu saglayan 6nemli bir deneyimdir. Bu
stirecte, Kemalistler, sol hareket ve muhafazakar kesimlerden gelen saldirilar karsisinda
feministler ¢ok yipranirlar. Bu nedenle kisa bir sessizlik donemi yasanir ama bu sessizlik
yayinevi kurulmasiyla bozulur.

1984 yilinin Mart ayinda, on ii¢ kadin, Tiirkiye’nin ilk feminist yayinevini, Kadin
Cevresi Yayinlari’ni kurarlar (Tekeli, 1989b: 38). 8 Mart haftasinda gazeteler, Kadin Cevresi
Yayinlari’nin kurulmasina yer verir. Bu haberler, orgiitlii bir feminizmin gazetelere yansiyan
ilk haberi olur (Ovadia, 2005:62).

Yayinevinin haberlerinin ardindan ¢ok sayida kadin, kolektif bir miicadele
yirilitebilmek i¢in yayimevi g¢evresine dahil olmak ister. Bunun fizerine, birlikte neler
yapilabilecegine iligkin genis toplantilar yapilir. Bunlarin sonucunda, feminist literatiirii
okuyup tartisacaklar1 kitap kuliiblinii kurarlar. Kitap kuliibiinde, teori ve pratigi birlikte
tartistiklari, toplantilar, seminerler ve paneller diizenlerler. Bu etkinlikler sayesinde, ¢cok daha
fazla kadina ulasirlar.

1985 yilinda, Ankara’daki feministler ise, Metropol Sinemasi’nda, Fatmagiil
Berktay’in, “Kadin Haklar1 ve Medeni Kanun” baglikli konusma yaptig1 bir toplant1 organize
ederler. Bu, Ankara’daki feministlerin kamusal alanda yaptigi ilk toplantidir.

Kadin Cevresi’nin gerceklestirdigi onemli etkinliklerden biri de, 3-11 Kasim 1984
tarihlerinde, TUY AP Kitap Fuari’na katilmak olur.
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Kadin Cevresi Yaymlarr’'nin ilk yayimladigi kitap, YAZKO Kadin Dizisi igin
cevirmeye bagladiklari, Juliet Mitchell’in Kadinlik Durumu kitabidir. Sonra sirasiyla, 1984
yilinda Andrée Mitchel’in Feminizm ve Lee Corne’in Evlilik Mahkiimlari'ni, 1986 yilinda
Alice Schwarzer’in Simon de Beauvoir ile yaptig1 sdylesi olan Ben Bir Feministim ve 1988
yilinda da Dayaga Kars1 Kampanya’nin iiriinii olan Bagir Herkes Duysun kitabini yayimlarlar.

Kadin Cevresi Yayinlari, hem bir politik odak hem de bir yayinevi olma faaliyetlerini
birlikte stirdiirmekte zorlanir ve bagimsiz bir gelir kaynagi yaratilmadigi i¢in kapanir.

14.2. Kampanyalar Donemi

Biling yiikseltme gruplari, kitap kuliibli, seminerler ve paneller gibi etkinlikler
sayesinde hem feminizm daha fazla kadina ulasir hem de feminist politikaya dair tartigmalar
derinlesir. Ideolojik mayalanma dénemi tamamlanir, bu birikim ile erkek egemen sistemi
doniistiirecek kolektif eylemler gerceklestirmenin ve feminist sozii daha fazla kadina
ulagtirmanin zamanin gelmistir.

Bu donemin ilk eylemi, Tiirkiye’nin 1985 yilinda imzaladigi, Kadinlara Kars1 Her
Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi Sozlesmesi (Committee on the Elimination of Discrimination
against Women- CEDAW)’nin uygulanmasi igin Ankarali ve Istanbullu feministlerin ortak
imza kampanyasi baglatmasi oldu. Hem 12 Eylil doneminin agir siyasal baskisinin
hissedildigi bir siire¢ oldugu i¢in hem de feminizmin yaygin bir mesruiyetinin olmadigi
diistiniildiglinden, kampanyay1 baglatan kadinlar imza kampanyasina ilginin az olacagini
diistinmiislerdi. Fakat kampanya kadinlardan ¢ok genis bir ilgi gordii ve 6000 kadin imza
verdi. Dilekg¢e, imzalarla birlikte 8 Mart 1987°de Meclis’e sunuldugunda altinda 6000 kadinin
imzas1 vardi. Bu kampanya Anakarali ve Istanbullu kadinlarin birlikte gergeklestirdigi ilk
eylem oldu.

Kadinlar dilekgesi ¢ok ses getirdi. Bu eylemin ardindan, donemin 6nemli gazeteleri
Hiirriyet’te ve Cumhuriyet’te, kadinlarin miicadele tarihini, feminizmin ortaya ¢ikisini anlatan
yazi dizileri yayimlandi. Hem cok sayida kadmnin ilgi gostermis olmast hem de gazetelerde
feminizm ile ilgili bilgilendirici yazi dizilerinin yayimlamaya baslamasi feminizmin
Tiirkiye’de arttk mesruluk kazandiginin gostergesiydi. (Tekeli, 1986b; Savran, 2005;
Saktanber, 1993: 214)

Eylemin orgiitlenmesi sirasinda, feministlerin nasil orgiitlenmesi gerektigi iizerine de
tartismalar yasanir. Bir grup kadin artik kurumsallasmak gerektigini savunurken bir grup
kadin ise kurumsallagmanin kacinilmaz olarak hiyerarsik bir Orgiitlenmeyi getirecegini,
dolayistyla kampanyalar ile olusturulacak gegici Orgiitlenmeleri savunmaktaydi. Eylemin
ardindan, kurumsallagmay1 savunan kadinlar, CEDAW’in i¢ hukuka uyarlanmasini ve erkek
egemenligini her yoniiyle doniistirmek amaci ile Ayrimciliga Karst Kadin Dernegi’ni
kurdular.

Kadinlar dilekgesi feminizmin mesruiyetini saglamist1 fakat feministlerin bir hareket
olarak ortaya ¢ikisi, 1987 yilinda orgiitlenen Dayaga Karst Kampanya ile miimkiin olmustur.
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4 Nisan 1987°de Cankiri’’da hakim Mustafa Durmus’un verdigi bir mahkeme karari
kampanyanin baslangicini atesler. Karar soyle idi: “Kadinin sirtindan sopayi, karnindan sipay1
eksik etmeyeceksin.” Bu kararin alinmasindan kisa bir zaman sonra Cankir1’da sekiz avukatin
bu karar karsisinda baslattiklar1 protesto, daha sonra Istanbul’a, Ankara’ya ve diger illere
yayilan, imza kampanyalari, sokak gosterileri ve tartigmalarla ilerleyen bir kampanyaya
doniislir. Dayag1 Karst Kampanya’nin ilk eylemi, Ankarali feministlerin, anneler giiniinde
“Annenizi sevip karimizi dovityor musunuz?” sloganiyla 10 Mayis 1987 tarihinde diizenledigi
Genglik Parki’ndaki eylemdir. Ankara’da anneler gilinlinde yapilan bu eylemler
geleneksellesir.

Dayaga Karsi Kampanya’'nm ikinci eylemi ise, Istanbul’da 17 Mayis 1987’de,
Yogurtcu Parki’nda noktalanan yiirliylstiir. Yiirliylise “Dayagin ¢iktig1 cenneti istemiyoruz”,
“Kadinlar! Dayaga kars1 dayanigsmaya”, “Dayak aileden ¢ikmadir”, “Dayak nereden ¢iktrysa
oraya”, “Yeter sz kadinlarin” gibi sozlerin yazili oldugu dovizler tasiyan, 2500’den fazla
kadin katilir. Erkekler ise, kadinlarin arkasinda yiiriiyerek eyleme katilirlar. Bu yiirtiyiigiin bir
diger onemli ozelligi ise, 12 Eyliil darbesinden sonra gerceklesen ilk sokak yiiriiyiisii
olmasidir.

Kampanyanin; genis katilimli ve etkili bir kampanya olmasinin yaninda eylemi
orgiitleyen bir grup kadinin 1990 yilinda Mor Catt Kadin Siginagi Vakfi’'n1 kurmalar1 ve
Bagir Herkes Duysun! kitabinin ¢ikarilmasi gibi somut sonuglar1 da olmustur.

Dayaga kars1 yiirliylisten sonra baska kadin gruplar ile yapilan ikinci biiylik bulugsma,
4 Ekim 1987 tarihinde, Kariye Miizesi Meydani’nda diizenlenen sokak senligidir. Tiirkiye’de
ilk kez gerceklestirilen senlik bigimindeki bu eyleme 2000’den fazla kadin katilir ve senlik
sayesinde Dayaga Karsi Kampanya'nin sozii daha fazla kadina ulasabilir. Senlikte, siddete
maruz kalan kadinlarin arayacag telefon hatlarindan olusan “dayanigma aglar1” kurulmasina
karar verilir.

8 Mart 1988 tarihinde ise, “Eski Cag, Yeni Cag ve hep ayni c¢ag, c¢aglar boyu
kadimnlarin ev isinde hi¢bir sey degismedi” temasi ile Gegici Modern Kadin Miizesi etkinligi
yapilir. Kadinlarin giindelik hayatlarinda kullandiklari cimbiz, tampon, biberon, besik, legen,
1islak bezler, camasir ipligi, sutyen, dogum kontrol araglari, tencere, deterjan gibi araglardan
bir ev kadinm1 heykeli, “Mechul Kadin Anit1” yapilir ve sergilenir. Bu miize kiiglimsenen ev
islerini, gérmezden gelinen kadin emegini, gizli yasamaya zorlanan regl gibi kadinlik hallerini
goriiniir kilar (Ovadia, 1994).

Kadimnlar Dilekgesi Kampanyasi’nin orgiitlenme asamasinda, feminist orgiitlenme
tartismalarinin yani sira artik farkli feminizmler de tartisilmaya baslanir. Kendilerini radikal
feminist olarak tanimlayan kadinlar 8 Mart 1987°de Feminist dergisini, sosyalist feministler
ise 1 Mayis 1988’de Kaktiis dergisini ¢ikarmaya baslarlar. Belli bir periyodu olmayan
Feminist dergisi, 7 Mart 1990 tarihine kadar toplam yedi say1r yaymmlamr. iki ayda bir
yayimlanan Kaktiis ise, Eyliil 1990 tarihine kadar toplam on iki say1 yayimlanir.
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1989 yilina gelindiginde, kitlesel eylemler orgiitleyebilen, konferanslar diizenleyen,
hem kendi yayinlarina hem de baska yayinlara feminizm ve feminist hareket ile ilgili yazilar
yazabilen bir feminist hareketten soz edilebilir. Bu birikimin iizerine, Ankarali feministler,*
tiim feministlere “sizce de artik feminist bir kongrenin zaman1 gelmedi mi” diye baslayan bir
mektup ile bir toplanma c¢agrisi yapar. Bu ¢agri ile 11-12 Subat 1989 tarihlerinde Ankara’da
Feminist Hafta Sonu gerceklesir.

Feminist Hafta Sonu’nda tartisilmak i¢in belli konu basliklar1 belirlenmis olsa da
bulusmada en c¢ok tartisilan konu feminist Orgilitlenmenin nasil olmasi gerektigi ve bu
orgiitlenmeler icinde hiyerarsinin nasil asilabilecegi olmustur. Bu bulusma, Ankarali ve
Istanbullu feministlerin ilk defa yiiz yiize tartisma yaptig1 ve anti-hiyerarsik bir 6rgiitlenmenin
nasil miimkiin olabilecegine dair feminist orgiitlenmeye iliskin bugiin de gegerliligini koruyan
konularin konusuldugu bir toplantt oldugu icin olduk¢a 6nemlidir. Feminist Hafta Sonu’nun
sonucunda, toplantiya katilan tiim kadinlarin ortaklagtigi, Kadinlarin Kurtulusu Bildirgesi
baslikl1 bir bildirge yayimlanir.

Feminist Hafta Sonu bulusmasinin 6nemli bir diger sonucu ise, Ankara’da ve
Istanbul’da, sokakta, isyerinde ve evde cinsel tacize karsi ii¢ asamali bir Bedenimiz Bizim,
Cinsel Tacize Son Kampanyasi yapilmasina karar verilmesi olur. Kampanya’nin birinci ayagi
olan, sokakta yasanan cinsel tacize karsi ¢ikmak icin Ankara’da ve Istanbul’da feministler
eylemler diizenlediler. Bu eylemlerden bir tanesi, kendilerini taciz eden erkeklere korkmadan
igne batirmalari i¢in kadinlara mor kurdeleli ignelerin dagitildigi Mor Igne Eylemi olur. Mor
Igne Eylemi’ne hem kadinlar hem de medya ¢ok ilgi gdsterir.

Bu dénemin bir diger énemli bulusmasi ise, IHD’nin kadin komisyonunun cagrisi ile
Istanbul’dan, Ankara’dan, Hakkari’den, Adana’dan ve Izmir’den sosyalist ve feminist
kadinlarin katildigr, 20-21 Mayis 1989 tarihlerinde Istanbul’da gergeklesen Kadin
Kurultayr’dir. Kurultay’in slogani “Yarin Degil Simdi” idi. Kurultay’a 2500 kadin katilir;
erkekler de katilir ama arka siralarda otururlar. Bu Kurultay, feministlerle sosyalist kadinlarin
birlikte &rgiitledigi ilk toplantidir. Bunun yam sira, Istanbul ve Ankara’da &rgiitlenmis olan
feministlerin, baska sehirlerden gelen ve kendilerinden farkli diisiinen kadinlarla da ilk
karsilasmasidir. Bu 6nemli 6zelliklerine ragmen Kurultay ne yazik ki olumlu sonuglanmaz.
Feministler ve sosyalist kadinlar arasinda ¢ikan tartismalarin sertlesmesi ve bu tartigsmalara
erkeklerin de miidahil olmasiyla, feministlerin Kurultay’1 terk etmeleri ile sonlanir. Fakat
yasanan olumsuzluklara ragmen, Kurultay Komitesi, farkli iki goriise de yer veren bir sonug
bildirgesi yayimlayabilir (Paker, 2005: 188-192).

Bu donemin son eylemi ise, fuhusu kendine meslek edinen kadinlarin tecaviize
ugradiginda faile indirim yapilmasini 6ngoren Tiirk Ceza Kanunu’nun 438. Maddesi’nin
kaldirilmast igin yiirlitilen kampanyadir. Antalya’da bir kadina tecaviiz eden adamin
cezasina, kadmin fuhus yaptigi gerekgesi ile TCK’nin 438. Maddesi’ne dayanarak indirim

% Cagriy1 yapan grup, Feminist Haftasonu’nda kendilerine bir ad koyma ihtiyaci duyuyorlar. Grup Persembe
aksamlari toplandig i¢in kendilerini Persembe Grubu olarak adlandiriyor.
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yapilir. Antalya Sulh Ceza Mahkemesi bu karar i¢in Anayasa Mahkemesi’'ne itiraz
basvurusunda bulunur. Anayasa Mahkemesi ise, “iffetli ve iffetsiz kadina tecaviiz ayni sey
degildir” gerekgesi ile mahkemenin itirazin1 reddeder. Bunun iizerine, kadinlar Adana, Izmir,
Ankara ve Istanbul’da 438. Madde nin kaldirilmasi igin protestolar diizenlerler. Bunlardan bir
tanesi, 24 Ocak 1990 tarihinde, Istanbul’da, genelevlerin bulundugu Ziirafa Sokak’ta,
kadinlarin iffetli ve iffetsiz olarak ayrigtirilmasini kabul etmediklerini belirten basin
aciklamasinin yapildig1 ve agiklamanm ardindan “iffetli Kadin Vesikas1” dagitilan eylemdir.
Kadinlarin protestolar1 sonug verir ve 438. Madde yiiriirliikten kaldirilir.

14.3. 90’ yillar: Kurumsallasma ve Karsilasmalar Donemi

90’11 yillar feminist hareketin kurumsallastigi donem olmustur. 80°1i yillarda coskulu
tartismalar, bulugmalar ve eylemler gerceklestiren feminist hareketin yerini kendi
giindemlerine (projelerine) odaklanmis, belli bir is etrafinda orgiitlenen, birbirinden kopuk
kadin gruplarindan olusan bir hareket almistir. Bu donemde kurumsallasmanin ve ige
kapanmanin yayginlagsmasinda, feminist hareketin biriken bilgi ve deneyimini kalic1 yapilara
doniistiirmek istemek ve kampanyalar siiresince yasanan tartismalarin hayal kirikligi ve
yorgunluk yaratmis olmasi gibi hareket i¢in dinamikler oldugu gibi 90’1 yillarda toplumsal
muhalefetin gerilemis olmasinin da etkisi vardir.

90’11 yillardaki ilk kurumsallagmalar kadina yonelik siddet alaninda gerceklesmistir.
Siddetle miicadele eden kadinlar siddete ugrayan kadinlarla dayanigmak ve bu dayanismanin
stirekliligini saglamak icin ilk once kadin danigma merkezleri ve kadin siginaklar1 kurmay1
hedeflemislerdi. Bu nedenle, 1990 yilinda Tiirkiye’nin ilk kadin danigsma merkezini kuran
Mor Cati Kadin Sigmag1 Vakfi ve 1993 yilinda Tiirkiye’nin ilk bagimsiz kadin sigmagin
acan Ankara Kadin Dayanigma Vakfi ilk kurulan orgiitler oldular. 1997°de, Diyarbakir’da
kurulan ve su anda 23 ilde subesi bulunan KA-MER (Kadin Merkezi) de yine siddet alaninda
faaliyet gosteren kadin orgiitlerinden bir digeridir.

Siddet alaninda ¢alisan kadin oOrgiitlerinin yan1 sira 90’11 yillarda, farkli alanlarda
faaliyet gosteren kadin oOrgilitlenmeleri de ardi ardina kurumsallasmaya devam eder.
Kadinlarin tarihini gortintir kilmak ve bu tarihi sonraki kusaklara aktarmak amaciyla kurulan
Kadin Eserleri Kiitiiphanesi ve Bilgi Merkezi (1990), hem ulusal hem de uluslararasi
diizeylerde kadinin insan haklar1 alaninda g¢aligmalar yiiriitmek amaciyla kurulan Kadinin
Insan Haklari-Yeni Coziimler Dernegi, kadinlara yonelik popiiler feminist bir yayn olan
Pazartesi Dergisi (1994), geleneksel kadin imajimi pekistiren dini yorumlardan ve modern
toplumda dindar kadinlara uygulanan ayrimciliklardan kaynaklanan sorunlari ¢dézmek igin
orgiitlenen Bagkent Kadin Platformu (1995), kadinlar arasi iletisimi saglamak i¢in kurulan
Ugan Siipiirge (1996), kadinlarin politikaya katilma ve segilme oranini arttirmak amaciyla
kurulan KA-DER ( Kadin Adaylar1 Destekleme Dernegi) (1997) kurumsallasan kadin
orgiitlerinden sadece bir kismidir.

1990’larda yasanan kurumsallasma deneyiminin, feminist hareketin kendi giiciinii
gorebilmesi, feminist harekete bilgi ve deneyim biriktirme anlaminda ¢ok onemli katkilari

olmustur. Kurumsallagmaya ciddi anlamda emek, enerji, zaman ve para harcanmigtir.
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Kurumsallagmanin, yeterli deneyime sahip olmayan ve yiizlerce biirokratik islemle ugragmak
zorunda kalan kadin gruplar {izerinde, ozellikle de orgiit ici iliskiler diizeyinde olumsuz
etkileri de olur. Biling yiikseltme gruplar1 ve kampanyalarin yatay ve siireklilik gostermeyen
orgiitlenme deneyimlerine sahip olan kadinlar bu yeni kurumlarin kati yapilarina uyum
saglamakta zorlanmislardir (Isik 2009: 57).

Feminist hareketin, biling ylikseltme gruplar1 déneminden itibaren tartistiklar1 yas,
deneyim ve bilgi hiyerarsisi, agik ve gizli hiyerarsi, karar verme siireclerinin seffafligi, is
boliimii, orgiitiin ticretli ¢alisanlart ile goniilliiler arasindaki iligkiler gibi feminist érgiitlenme
tartismalarinin kurumsallagma deneyimi ile birlikte daha da cetrefil hale geldigi goriilmektedir
(Kardam ve Ecevit, 2009; Isik, 2009; Kogali, 2009).

Her orgilit kendine has farkli dinamiklerinden dolay1 orgiitlenmeye dair farklh
tartigmalar yliriiyor olmasina karsin, hepsindeki ortak 6zellik feminist bir drgiitlenmenin yatay
bir orgiitlenme olmasi gerektigine olan inang ve politik durustur. Hiyerarsik olmayan bir
feminist Orgilitlenmenin neden hayata gegirilemedigi ve feminist bir orgilitlenmenin neden
yatay bir orgiitlenme olmasi gerektigine yonelik siirekli bir tarihsel analizin ve tartigmanin
yiritiiliiyor olmast giiniimiiz feminist hareketinin de en canli tartisma konularindan biri
olmaya devam etmektedir (Paker, Yurdalan ve Esmeray, 2012)

Bu donemin bir diger ozelligi ise, Kiirt feministlerin, Tiirkiye’deki feminizmin
“Turk”’liglinti, “Misliman” feministlerin ise feminizmin segkinci tavrini sorgulamaya
basladiklart donem olmasidir (Bora ve Giinal, 2009: 8). Kiirt feministler ve Miisliiman
feministler, bu donemde bir yandan feministliklerini diger yandan da i¢inde bulunduklari
hareketlere Kiirtliiklerini ve dindarliklarini ispat etmeye calistiklart ikili, zorlu bir miicadele
verdiler.

Kiirt feministler, hem Kiirt hem kadin olduklar i¢in Kiirt olmayan kadinlardan farkli
sorunlar1 da oldugunu ve bunun i¢in de farkli bir feminist politikaya ihtiya¢ oldugu fikrini
savundular. Bu farkin ne oldugunu ise kendi yaymlarini ¢ikararak anlattilar. Yayin hayatlari
uzun olmamakla birlikte, bu dénem de Roza, (1996), Jujin (1996) ve Jin-u Jiyan (1998)
olmak iizere ii¢ dergi ¢ikardilar (Halide ve Canan, 2005).

Miisliiman feministler ise, bir yandan toplumsal cinsiyet rollerini sorgularken diger
yandan da basortiilii olmaktan dolayr yasadiklart ayrimeiliklart goriintir kilmaya caligtilar.
Kadinlara atfedilen toplumsal rolleri dini referanslarla elestirmeye basladiklarinda dindar
cevredeki erkeklerin ¢ok sert saldirilarina maruz kaldilar. Feminist hareketten ise, din gibi bir
tahakkiim iligkisini benimsedikleri i¢in feminist olmayacaklarini sdyleyenler oldu. Bu
donemin dindar feministlerinin 6énemli bir boliimii, 1995 yilinda Baskent Kadin Platformu ad1
altinda orgiitlendiler (Sefkatli T. ve Ramazanoglu, 2005).

Kiirt kadinlar1 ve dindar kadinlar ile feministlerin bulustugu ortak noktalar artik daha
fazla olmakla birlikte, bu birlikteligin hangi zeminde nasil olmasi gerektigi hala
tartisilmaktadir (Akinerdem, 2012; Aras, 2012).
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Sonuc¢

2000’lere gelindiginde ise kurumsallasmanin derinlestigini, feminizme ve feminist
orgiitlenmeye dair tartismalarin zenginlestigini gérmekteyiz. Bu yillarda yeni kurulan 6rgiit
sayist 90’lardaki kadar olmamakla birlikte yeni feminist orgiitler kurulmustur ve kurulmaya
da devam etmektedir. Kadinlarin yasadig1 her tiirlii ezilmislige ve ayrimciliga karsi teorinin ve
pratigin bir arada oldugu bir feminist politika iiretmek amaciyla kurulan Amargi Kadin
Kooperatifi (2001)%, kadinlarin sinema ve medyaya katiliminin, bu alanda kendilerini ifade
edebilmelerinin yani sira bu alandaki iletisim ve iiretim giliglerini de artirmak amaciyla
kurulan Filmmor Kadin Kooperatifi (Filmmor) (2003) ve kadinlarin kurtulusuna iliskin
sosyalist feminist bir bakis ile patriarkal kapitalizm ile miicadele etmek ve esas olarak
feminist harekete gii¢ katmak amaci ile kurulan Sosyalist Feminist Kolektif (SFK) (2008) bu
yillarda kurulan orgiitlerden bazilaridir.

2000’li yillar feminist hareketin, kadin hareketi ile ortak platformlarda yasal
degisiklikler i¢in miicadele ettigi yillardir. Medeni Kanun ve TCK’nin degistirilmesi, 6284
say1l1 Ailenin Korunmas1 Ve Kadma Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun’un ¢ikarilmasi
ve Anayasa yapim siireglerine miidahil olmak, bu donemin medyada da genis yer bulan
eylemleri oldu. Bu eylemler sonucunda, TCK Kadin Platformu, Anayasa Kadin Platformu ve
Siddete Son Kadin Platformu gibi platformlar kuruldu. Bu platformlarm en yenisi, Istanbul
Sézlesmesi’nin uygulanmasini izlemek igin kurulan Istanbul Sozlesmesi Tiirkiye Izleme
Platformu’dur.

Istanbul Feminsit Kolektfi (IFK), Ankara Feminist Kolektif (AFK) ve izmir Feminist
Kolektif (zFK) ise farkl érgiitlerde olan ya da herhangi bir érgiite iiye olmayan feministlerin
ortak politika tiretmek i¢in 2000’1i y1llarda bir araya geldigi yapilardir.

2000’11 yillar, hem hala i¢inde oldugumuz dénem oldugu i¢in hem de birbirinden ¢ok
farkli feminist orgiitlenme pratikleri oldugu icin genel 6zelliklerinin siralanmasi oldukca zor
olan bir donemdir. Fakat bugiin, orgiitleri, bloglari, yayinlari, yayinevleri ve inisiyatifleri ile
oldukca zengin bir feminist hareketin varligindan s6z edebiliriz.

Amargi Feminist Teori ve Politika dergisi, SFK’nin yayi olan Feminist Politika
dergisi, Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklagimlar, Deli Kadin dergisi, Ankara Universitesi
Kadin Sorunlar1 Arastirma ve Uygulama Merkezi (KASAUM)’nin yayimni olan Fe Dergi:
Feminist Elestiri, Ayizi Yayinevi, Giildiinya Yayinlari, SHarfliler web sitesi, Recel Blog bu
zenginligi gosteren olugumlarin sadece bir bolimudiir.

% Amargi 2012 yilinda, neden kapandigina iliskin bir yazil agiklama yaparak faaliyetlerine son vermistir.
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Uygulamalar
1) 1987 yilinda diizenlenen Dayaga Karsi Kampanya ile 2002-2004 yillar

arasinda yiiriitiilen Kadin Bakis Acisindan TCK Kampanyasi’n1 karsilastiriniz ve buldugunuz
farkliliklar1 degerlendiriniz.
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Uygulama Sorulari

1) 1987 yilindan 2000’li yillara geldigimizde, kampanyalar1 6rgiitleme biciminde
nasil bir degisim yasanmistir? Kampanya kararlar1 nasil alinmaktadir? Kampanya talepleri
nasil olusturulmaktadir? Kampanyaya iligskin bilgiler kamuoyu ile nasil paylasilmaktadir. Her
iki donemde devlet ile iliskiler nasil kurulmaktadir? Kampanya haberleri medyada nasil yer
almaktadir? Kampanya etki alanlar1 nasildir?
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Bu Béliimde Ne Ogrendik Ozeti

Bu bolimde, Tiirkiye Feminist Hareketi’nin koklerinin Osmanli Kadin Hareketi’ne
dayandigini, Cumhuriyet doneminde devletin kadin hareketinin gelismesini engelledigini, bu
sebeple ancak 12 Eyliil darbesinin ardindan sol orgiitlerde yer almis olan kadinlarin sol
hareketin erkek egemen yapisini elestirmeleri ve kadinlik durumlarini konugmaya baglamalari
ile ortaya ¢ciktigim1 gordiilk. Hareketin ilk orgiitlenme bi¢imi biling yiikseltme gruplarinin
toplumsal cinsiyet iligkilerini nasil sorguladigini, kadinlarin kisisel duygu ve deneyimler ile
toplumsal kadinlik normlar1 arasindaki baglar1 gostererek toplumsal cinsiyet rollerinin
doniisimiine nasil katki sagladigini ve bu gruplarin terapi mi yoksa politik bir grup mu
olduklarini tartistik. Tirkiye Feminist Hareketi’nin gelisimine ve kazanimlarina dair, bu
stirecte gerceklestirdigi onemli yayinlarinin, eylemlerinin ve kampanyalarinin izini siirerek
bilgi edindik.
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Boliim Sorular:

1) Feminist hareketin 12 Eyliil darbesinden sonra ortaya g¢ikmasinin nedenleri
nelerdir?

2) “Kisisel olan politiktir” s6zli ne anlama gelmektedir? Agiklayiniz.

3) Tiirkiye Feminist Hareketi’nin ideolojik mayalanma doneminin genel

Ozellikleri nelerdir?

4) Feminist hareketin gelisim siirecindeki onemli kampanyalar ve amagclar
nelerdir?
5) 90’11 yillarda ortaya ¢ikan Kiirt ve Miisliiman feministlerin, var olan feminist

harekete yonelttikleri temel elestiriler nelerdir?

6) Tiirkiye Feminist Hareketi’nin kamusal alana ¢ikisi hangi olay ile
gerceklesmistir?

a) Dayaga Kars1 Yiurtyus

b) Kadin Cevresi Yayinevi’nin kurulmasi

c) Kadinlar Dilekg¢esi Kampanyasi

d) Somut dérdiincii sayfa’nin ¢gikmaya baglamasi

7) Asagidakilerden hangisi biling yiikseltmenin ilke ve yontemlerinden biri
degildir?

a) Onyargisiz dinlemek
b) Tavsiyelerde bulunmak
c) Kisisel deneyimleri paylasmak

d) 8-12 arasi kisiden olusmak
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8) Asagidakilerden hangisi biling yiikseltmenin sonuglarindan biri degildir?

a) Kendi sorunlarinin, diger insanlarin sorunlarinin yaninda dnemsiz oldugunu
fark etmek

b) Gergegin referans noktasinin degistirmek

c) Toplumsal cinsiyet rollerini sorgulamak

d) Kadin dayanismasini kurabilmek

I. Feminist Haftasonu
II. Kadin Kurultay1
III. Kadinlar Dilekgesi Kampanyasi

IV. Dayaga Kars1 Kampanya

9) Yukaridakilerden hangilerini feministler 6rgiitlemistir?
a) ITvelV
b) I

c) IL, III ve IV
d) LII ve IV

10)  Asagidakilerden hangisi 90’l1 yillarda kurulmus olan bir feminist orgiit
degildir?

a) Kadin Dayanigma Vakfi

b) Ucan Siipiirge

c) Ayrimciliga Kars1 Kadin Dernegi
d) Mor Cat1 Kadin Siginag Vakfi

Cevaplar: 6)d, 7)b, 8)a, 9)d, 10)c
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