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Marksizm, sinifsiz ve sémiristz bir diinya dogrultusunda siyasi, iktisadi ve toplumsal donistmleri
saglamak amaciyla mevcut diizenin yapisini ve dinamiklerini bilimsel olarak inceler.

Amag, kosullarin olgunlastigi durumlarda, toplumsal gelismeyi daha ileri bir asamaya tasimanin
irade mudahalelerini gerceklestirmektir.

Marksist emek deger kurami hem kapitalizmin isleyisinin bilimsel analizidir, hem de is¢i sinifinin ve
kapitalizmin emperyalizm asamasinda sémdirilen halklarin tarihsel misyonunu belirler, kapitalizmin
sinifsiz ve somirisiz bir dinya dogrultusunda dénistiiriilmesinin araglarini sunar.

Son derece 6nemli ve Marksizm’in temel tespitlerinden biri olmasina karsin, emek deger kurami
genellikle bilinmemekte, isin kotlsi, bilindigi sanilmaktadir. Bu konudaki temel hatayr daha da
onemli kilan diger bir yanlis, ginimizde kapitalistin karinin kaynaginin yalnizca ¢alistirdigi isginin
Urettigin degerden el koydugu bolum (artik-deger) sanilmasidir.

Halbuki emperyalist donemde kapitalistin karinin kaynagi gesitlenir. Bu gesitlenmenin siyasal
sonucu ise, 6ne gikan ve hatta temel bir 6zellik kazanan geliskinin niteliginin degismesidir.

Bu yazinin birinci amaci, dnemli varsayimlar ve soyutlamalar temelinde, Marksist emek deger
kuraminda isci ile sermayedar arasindaki uzlasmaz celiskiyi d6zetlemektir. ikinci amag, emperyalist
dénemde kapitalist sémiirliyi ve bunun siyasal sonuglarini kisaca degerlendirmektir. Ozelle;
glinimizde kapitalist somiriyl aciklamada Marksist emek deger kurami tek basina yetersizdir.
Marksist emek deger kuraminin karmasikligini ve sorunlarini bile bilmeden ve hatta bu karmasikhgin
farkinda bile olmadan, emperyalizm asamasinda kapitalist somurutyd bu kuramla agikladigini sanmak
ise cok yaygin ve blylk bir hatadir.

Marx’in gelistirdigi emek deger kurami ¢ok yiksek bir soyutlama dizeyindedir. Bu nedenle,
kapitalist somurtyld bu yiksek soyutlama diizeyindeki kuramla anlatmak hem kolaydir, hem c¢ok
zordur.

Kuramin ayrintilarini ve olaganusti karmasikligini bilmeyen bir kisi, iscinin aldigi ticretle isletmenin
karini karsilastirarak, kapitalist somurlyl kolayca anlatir ve bu stiregte Marksist emek deger kuramini
kullandigini zanneder. Hi¢ ekonomi politik kitabi okumamis veya bu alandaki ¢alismalari yalnizca
baslangig kitaplariyla sinirl kalmis kisilerin bu rahatligi vardir. Bu konuda yazan veya konusan kisinin
Marksist emek deger kuramina iliskin bilgi dizeyini 6lgmenin en basit 6l¢iitl, kapitalist diizende
iscinin “neyi” sattigi konusundaki tespitidir. Eger “emegini satan is¢i” veya “emegin karsiligl” gibi
kavramlari kullaniyorsa, emek deger kuraminin farkinda bile degildir; bu kurami siyasi ve toplumsal
miicadelede kullanamaz.*

Marksist emek deger kurami son derece karmasiktir. Ancak dogru bicimde ele alinirsa,
emperyalizm doneminde kapitalist somuriye de i1sik tutmaktadir.

Yiiksek soyutlama diizeyindeki emek deger kurami, 19. yiizyilin ilk yarisinda 6zellikle ingiltere’de
ylkselen sinif kavgalarinin anlasilmasinda belirleyici 5neme sahiptir. Ancak emek deger kuraminin bu
bicimi, emperyalist donemdeki sinif celiski, ¢catisma ve uzlasmalarini aciklayamaz. Emek deger
kuraminin Kapital'in 1. Cildindeki (1867) yuksek soyutlama dizeyli sunumu, giinimiiz dinyasinda
kapitalistin karinin kaynagini aciklamada yetersiz kalmaktadir.

Emek deger kuraminda, isciler ve sermayedarlardan olusan bir toplumda kapitalistin karinin
kaynagi vyalnizca iscinin vyarattigi degerin bir boélimudir (“artik-deger”). Halbuki ginimuzde



kapitalistin karinin kaynagi cesitlenmistir. Bu cesitlenmenin siniflarin saflasmasi, siniflar arasindaki
ittifaklar, anti-emperyalist miicadele agisindan 6nemli sonuglari bulunmaktadir.

Kapitalizmin emperyalizm asamasinda (ve hatta somirgeciligin yeniden canlandirildigi 19. yizyil
ortalarindan itibaren) emperyalist Ulkelerin is¢i siniflari kapitalizmin mezar kazicilari olmaktan ¢ikmis,
kapitalizmin payandalarina, destekgilerine dontismistiir. Payandaliktan yeniden mezar kaziciligina
doénlisme ancak buyuk iktisadi kriz ve savas gibi, isci siniflarinin yasam standartlarini ve haklarini ciddi
bicimde gerileten ve belki de canlarini tehdit altina sokan durumlarda gecerlidir. Diger bir olasilik da,
somirilen dlkelerin halklarinin ve sosyalist (lkelerin miicadelesiyle emperyalist somiriiye biylk
darbe indirilmesi sonucunda, mevcut kaynaklarin bélisiiminde emperyalist Ulke isci sinifiyla
sermayedar sinifinin ciddi bir gikar gatismasi igcine girmek zorunda kalmasidir.

Kapitalizmin tarihin ¢opligline atilmasinin ilk asamasi, kapitalizmin emperyalizm déneminde elde
ettigi ek kar kaynaklarinin anti-emperyalist miicadeleyle engellenmesidir. Boylece kapitalizmin tek kar
kaynaginin yeniden artik-degerle kisitlanmasiyla, emperyalist {lkelerin is¢i siniflari yeniden
kapitalizmin mezar kazicilarina dénisturilebilecektir.

Emek Deger Kuraminin Onciileri

Marksizmin temellerinden biri, isci ile sermayedar arasindaki iliskiyi degerlendiren emek deger
kuramidir.

Emek deger kurami, klasik iktisatcilar tarafindan, farkli bir soruya yanit ararken gelistirildi.

Kapitalist diizende Urlinlerin giderek daha biyuk bir bélimi metalasiyor, mal halini aliyordu. Bu
kosullarda giindeme gelen soru, mallarin fiyatlarinin nasil olustugu oldu.

Fiyatlar rastgele mi olusuyordu, yoksa fiyatlardan bagimsiz olarak mallarin degeri mi vardi? Arz ve
taleple mallarin fiyatlar degisiyordu, ancak bu degisiklikler de rastgele degildi; fiyat oynamalari
mallarin degerleri etrafinda oluyordu.

Mallarin degerlerinin icerdikleri emek miktariyla belirlendigi tespitinde onciilik William Petty’ye
aittir. Petty, daha 1662 yilinda yayimlanan Vergiler ve Katkilar Konusunda Calisma (Treatise on Taxes
and Contributions) kitabinda mallarin degerlerine iliskin dnemli degerlendirmeler yapmisti.?

Richard Cantillon ise 1755 yilinda yayimlanan Genel Olarak Ticaretin Dogasi Uzerine Yazi (Essai sur
la Nature du Commerce en General) isimli kitabinda, “emegin Urettigi” ile emegin bunu Uretebilmesi
icin gerekli degerler arasinda bir ayrim yaparak, Marx’in artik-deger analizinin belki de prototipini
kavradi. Ayrica Ucretlerin belirlenmesinde asgari yasam diizeyinin olusmasinda “gelenek” etmenine
de dikkati gekti.?

Adam Smith ise bu konulari daha sistematik bir bicimde ele ald.

Adam Smith 1776 yilinda yayimlanan Milletlerin Zenginligi (The Wealth of Nations) ve David
Ricardo da 1817 yilinda yayimlanan Politik Ekonominin ve Vergilendirmenin ilkeleri (The Principles of
Political Economy and Taxation) kitaplarinda bu konuyla ugrastilar. Bu iki buyik iktisatginin amaci,
kapitalist diizende mallarin fiyatlarinin olusumunda mallarin fiyatlari ile degerleri arasindaki iliskiyi ve
mallarin degerlerini belirleyebilmekti.* Bu analizlerinde toplumsal sinif iliskilerini kavrama veya siyasal
doénisim projeleri Gretme gibi bir amacglari yoktu.

A.Smith, mallarin fiyatlarinin birbirine oraninin onlarin icerdigi emek miktariyla belirlendigi
goristindeydi. “Tum mallarin degisim degerlerinin gercek Olclsi emektir,” diye yaziyordu. D.Ricardo
ise, metalarin (mallarin) degisim degerlerinin, bu mallarin icerdikleri emek miktarina gore belirlendigi
sonucuna vardi. Kapitalist ddnemin bu evresinde 6zellikle Hindistan’la ticarette ¢ok biiyiik ingiliz ve
Hollanda tekelleri vardi. Bu ticarete konu olan Urlnlerin fiyatlari farkli mekanizmalarla olusuyordu.
Ancak bunun disinda ({retilen Grlnlerin degisim degerleri, icerdikleri emek miktarina gore
belirleniyordu. Fiyatlar da bu degerlerin etrafinda oynuyordu.

A.Smith ve D.Ricardo, mallarin degerlerinin icerdikleri emek miktarina goére belirlenmesi
anlayisindan hareketle toplumsal ve siyasal miicadeleye iliskin sonuglar ¢cikarmadilar.

Emek deger kuramina siyasal sonuglar yiikleyen iki kisi, Thomas Hodgskin ve William Thompson
oldu.’



Thomas Hodgskin, degeri yaratan unsurun emek oldugu anlayisindan hareketle, Uretilen Urinin
milkiyetinin emege ait olmasi gerektigini savundu ve kar ile rantin (kira gelirinin) emekten ¢alinan
kaynaklardan olustugunu ileri siirdii.®

William Thompson da 1824 yilinda yayimlanan Servetin Béliisiimiiniin ilkelerinin Arastiriimasi (An
Inquiry into the Principles of the Distribution of Wealth) kitabinda, servetin tek yaraticisinin emek
olmasi 6nermesinden hareket ederek, emegin yarattigl tim drinlerin emegin hakki oldugunu ileri
strdi.’

Ancak A.Smith ve Ricardo’da veya T.Hodgskin veya W.Thompson’da eksik olan, kapitalist
sOmurinin 6zind olusturan iliski, isgliciniin metalasmasi olgusuydu.

Marx’in Emek Deger Kurami

Karl Marx ise, emek deger kuramiyla, kapitalizmin 19. yizyilin ilk yarisinda 6zellikle ingiltere’de isgi
sinifi agisindan bir cehennem yarattigl ve iscilerin bu hayata sert tepki gosterdikleri kosullarda,
kapitalist somurinin serbest rekabetci donemdeki 6ziinl kavradi ve acikladi; bu kurami kapitalizme
karsi toplumsal ve siyasal miicadelenin anlasiimasi ve gelistirilmesinin temel unsuru haline getirdi.

K.Marx, emek deger kurami temelinde isgliciiniin (emekglciniin) degeri ile emegin yarattigi deger
arasindaki farki aciga cikardi ve bu farka (artik-deger), Uretim araclari miilkiyetine sahip olan
sermayedarin el koydugunu belirledi. Kapitalizmin yarattigi cehennemi sona erdirmenin yolunun isgi
sinifinin  sermayedar sinifa karsi miicadelesi oldugunu acikladi; kapitalizmin mezar kazicillarinin
yoksullar, toplumdan dislanmis kesimler veya benzerleri degil, is¢i sinifi oldugunu savundu. Coziim,
Uretim araclari miilkiyetinin toplumsallastirilmasiydi. iktisadi, toplumsal ve siyasal gelismeler bu
dogrultuda gelisiyordu. isci sinifinin érgiitlii miicadelesi bu déniisiimii gerceklestirecekti.

Marx’in emek deger kuramina iliskin analizleri ylksek bir soyutlama diizeyinde baslamaktadir.

Mallarin kullanim degeri ve degisim degeri vardir.

Bir malin kullanim degeri, kisiye sagladigi yarardir. Degisim degeri ise, icerdigi toplumsal olarak
ortalama verimlilikteki emekle belirlenir.

A.Smith’in verdigi 6érnek, mallarin iki degeri arasindaki farki glizel 6zetlemektedir. Suyun kullanim
degeri ¢ok blyuktir; ancak A.Smith’in Gnli kitabinin yayimlandigr 1776 yilinda suyun bir degisim
degeri yoktur; su, kolayca erisilebilir durumdadir. Buna karsilik elmasin, gosteris disinda bir kullanim
degeri yoktur; ancak degisim degeri cok yiksektir.

Emek deger kurami, degisim degerinin emekle yaratildigi goérisindedir. Bir malin degeri, onun
Uretimi ve yeniden Uretimi i¢in toplumsal olarak gerekli emek miktariyla belirlenmektedir. Diger bir
deyisle, ortalama verimliligin altinda olan emegin katkisi az, ortalama verimliligin Ustliinde olan
emegin katkisi fazladir.

Her meta (mal), kendi icinde billurlasmis emek miktarina gére deger kazanir. Eger bir meta, baska
bir metanin tretiminde kullanilirsa, asinir, yipranir ve boylece kendisinde billurlasmis olan emegin bir
bolimind, yeni Gretilmekte olan metaya aktarir.

Yeni bir metanin Uretiminde, bu Uriine hem daha oOnce Uretilmis metalarda billurlasmis olan
emegin (614 emek) bir bolima aktarilir, hem de bu siregte kullanilan emek (canl emek).

Ancak bu Uretim silirecinin sonucunda ortaya ¢ikan metanin degeri, onun Uretiminde kullanilan
drinlerden aktarilan emekle, isciye 6denen lcretin toplamindan daha fazladir; ¢lnki kapitalist
diizende metalasan isgticli, Gretim slirecinde, kendi degerinden daha fazla deger yaratir.

Boylece yeni Urinin igerdigi toplumsal emek miktari, kullanilan malzemeden aktarilan emek
miktar ile isciye 6denen Ucretin toplamindan fazladir; aradaki fark, Gretim araglarina sahip olan
sermayedara giden artik-degerdir.

Marx’in terminolojisi kullanilirsa, bir malin degeri, onun Gretiminde kullanilan girdilerden aktarilan
deger (c, sabit sermaye), iscinin isglicinden aktarilan deger (v, degisken sermaye) ve artik-degerden
(s, artik-deger) olusur: Metanin degeri=c+v+s.

Burada tekrar tekrar vurgulanmasi gereken nokta sudur: Marx agisindan emek deger kuraminin
onemi, kapitalizmde fiyatlarin nasil olustugunu anlamak ve agiklamak degil, kapitalizmi tarih
sahnesinden silmek icin harekete gececek toplumsal giiciin belirlenmesidir. Bu toplumsal giic,
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kapitalist Giretim iliskileri icinde sémdrilen isci sinifidir. isci sinifi, yoksul oldugu igin degil, kapitalist
tarafindan somurildigu icin kapitalizme karsi olacaktir. Kapitalist somiriiniin 6zu ise aldatma, yagma
veya hirsizlik degil, Gretim araglari Gzerindeki 6zel mulkiyettir. Buna goére, kapitalizmin yarattig
cehennemden kurtulmak icin somiriye karsi micadele etmekten baska ¢aresi olmayan isci sinifi,
Uretim araglarini toplumsal milkiyete gecirerek kapitalizme, somiriye ve kapitalizmin yarattigi
cehenneme son verecektir. Marksist emek deger kuraminin amaci, diinyayl degistirecek gici
kavrayabilmektir. Amag, kapitalistin karinin kaynaginin ve bu ekonomik artiga el koyma siirecinin
toplumsal ve siyasal sonuclarinin anlasilarak, kapitalizmin asilmasidir.

Emek deger kurami, isginin isgliciinlin degerini belirlerken, isglicinln degeri ile fiyatinin (lcretin)
esit oldugu varsayimindan hareket etmektedir. Ancak tim metalarin fiyatlari, ¢esitli etmenlere bagh
olarak, degerinin etrafinda oynamaktadir.

Emek deger kurami, bu nedenle, ayni zamanda bir “licret kurami”dir. iscinin isgiiciiniin degeri
veya fiyati ise, tarihsel ve kiiltirel olarak belirlenmis kosullarda, iscinin ve bakmakla ytikimli oldugu
kisilerin yetismeleri icin gerekli olan biyolojik ve diger ihtiyaclarin toplamidir.

Marx’in bu en basit bicimiyle 6zetlenen emek deger kurami gesitli varsayimlara dayanmaktadir.

Marksist emek deger kuraminin bu basit bi¢ciminin ilk varsayimi, tim emegin “Uretken emek”
oldugudur. Halbuki kapitalist tretim biciminde emegin bir bolimi Uretken olmayan bicimlerde
kullaniir.  Emek deger kurami temelinde fiyat olusumu arastirilacak olursa, sorunu ¢ok
karmasiklastiran ve zorlastiran bir etmen, Uretken olmayan emek ve lretken olmayan alanlarda
yatirilan sermayedir.

Marksist emek deger kuraminin bu basit bigiminin ikinci varsayimi, lretilen metalara aktarilan
sabit sermaye miktarinin (c), aktarilan toplam deger miktarina (c+v) oraninin sektorler arasinda ayni
oldugudur (sermayenin organik bilesimi sektorler arasinda aynidir). Bu varsayim da gercgeklere uygun
degildir. Bazi sektorlerde “c” oransal olarak blytktir, bazilarinda kiiglktlr. Tarimda, ozellikle geri
teknolojinin kullanildigl durumlarda Uretilen Griinde, Uretilen mala aktarilan sabit sermaye payi ¢cok
kigik kalir. Buna karsilik, 6rnegin, ila¢ Gretiminde hammadde ve makine-techizat araciligiyla nihai
Urine aktarilan sabit sermaye payi, emegin payina gore yliksektir.

Uclincii varsayim, serbest rekabetci piyasadir. Buna gére, piyasada oyuncu olan sermayedarlar,
piyasada tek baslarina fiyatlari belirleyebilecek giice sahip degillerdir. Ayrica, piyasaya giriste engeller
yoktur, belirli bir Grindn kar oraninin artmasi durumunda bu alana yeni sermaye akisi ve yatirim olur.
Bu kosullarda, mallarin degerleri ile fiyatlari arasinda biyik bir fark olusmaz; fiyatlar, icerdikleri emek
miktarina gore belirlenen degerlerin etrafinda oynar. Ancak gercek piyasa kosullari serbest rekabetgi
degildir.

Bu ¢ temel varsayim kabul edilirse, mallarin degerleri ile fiyatlari arasinda bir uyum ortaya cikar;
emek deger kurami, kapitalist somura iliskilerinin 6zini oldugu kadar, kapitalist diizende mallarin
fiyatlarinin olusumunu agiklamada temel ara¢ olarak da kullanilabilir.

Ancak bu l¢ temel varsayim da gerceklerle c¢elismektedir. Fakat bu uyumsuzluk bir sorun
yaratmaz, clnkl Marksist emek deger kuraminin amaci, kapitalist diizende fiyatlari ve fiyatlarla
degerler arasindaki iliskiyi agiklamak degil, kapitalizme karsi micadele potansiyelini kavramaktir.

Sorunu karmasiklastiran ilk konu, “lretken emek” ve “liretken olmayan emek” ayrimidir.

Uretken olan emek ve iiretken olmayan emek konusu klasik iktisat¢ilarda ve Marx’ta ele alinmisti.
Ancak bu konu 1870’lerden 1957 yilina kadar tartismalarin disinda kaldi. Birg¢ok iktisatgl bu ayrimi
gereksiz buluyordu. Ancak bu tartisma Joseph Gillman’in Kdr Oraninin Diismesi (The Falling Rate of
Profit) ve Paul Baran’in Bliylimenin Ekonomi Politigi (The Political Economy of Growth) kitaplariyla
yeniden giindeme girdi.

Uretken olan emek, genellikle, emegin maddi bir tiriine ddniismesi siirecine katkida bulunan emek
olarak tanimlanmaktadir. Ornegin, bir otomobilin (iretim siirecine katilanlarin emegi, uretken
emektir. Bu konuda kafa ve beden emegi ayrimi pek dogru degildir, emek siireci genellikle her iki
unsuru da birlikte gerektirir. Otomobil tretiminde calisan ve modeli ¢cizen mihendis de, araci yapan
isci de Uretken faaliyet icindedir. Bu araci satis yerine tasiyan kisi de Gretken emek harcamaktadir.
Ancak ticaret, lretken faaliyet degildir. Genellikle zannedilen, bedenen c¢alismanin iretken, kafa
calismasinin lretken olmayan faaliyet oldugudur. Kaba yaklasimda iscinin hep glicli kuvvetli bir erkek
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olarak resmedilmesi de bu yanhs yaklasimin sonucudur. Bu anlayis da Marksist emek kuramina
terstir. Bir binanin projesini cizen mimar ve teknik hesaplarini yapan mihendis Uretken faaliyet
icindedir.® Sokaklari temizleyen temizlik iscisi, cocuklari yetistiren 6gretmen, insanlarin saghgini
koruyan saglik personeli, bankacilar, reklamcilar, vergi toplayanlar, vb. ise, emek deger kurami
acisindan, Giretken olmayan bir faaliyet icindedir.

Marx’ta agirlikli goris, liretken emegin taniminda emegin maddi bir Grinde billurlasmasidir. Ancak
bazi Marksistler, Gretken emegi, rasyonel isleyen bir toplumda toplumun kendisini yeniden Gretmesi
icin gereksinim duyulacak emek olarak tanimlamaktadir. Boyle bir tanim kabul edilirse, egitimciler,
saglikcilar, temizlikciler de Gretken emek icinde nitelendirilmelidir.

Bu ayrimin ve bu konudaki tartismalarin, kapitalist toplumda fiyatlarin olusumunu aciklamaya
calisan bir kuram acisindan 6nemi vardir; ancak emek deger kuramini kapitalizmi tarihin ¢opligiine
gonderecek bir miicadelenin araci olarak kullanmaya galisan anlayis agisindan bir 6nemi yoktur.

Uretken emek ve lretken olmayan emek tartismasinin giinimiizdeki énemi, diinyada ulkeler
arasindaki iliskiler agisindandir.

En kaba bicimiyle tarim, madencilik, imalat sanayi ve insaat sektéri liretken faaliyet olarak kabul
edilirse, diinyada yeni bir tablo ortaya ¢ikmaktadir.

Gecmiste, dinyada Uretilen degerin 6nemli bir boélimi gelismis kapitalist Ulkelerde
gerceklestirilirdi. Diger bir deyisle, dinyanin atelyeleri glinimizin emperyalist tlkeleriydi.

Ancak son 30-40 yildir yasanmakta olan yeni uluslararasi isbélimi ¢ercevesinde, diinya imalat
sanayi Uretiminin blylk bolim artik Cin Halk Cumhuriyeti’nde ve Tirkiye gibi azgelismis/sémirilen
Ulkelerde gergeklestirilmektedir. Emperyalist (ilkelerde madencilik ve insaat gerilemektedir. Tarim
sektori tretimi ise hala 6nemlidir ve hatta daha da 6nem kazanmistir. Bu tablo, emperyalist tlkelerin
Uretimden koparak, dinyanin diger kesimlerinde Uretilen degere el koyduklari bir sireci
gostermektedir. Emperyalizm her gegen glin daha da parazitlesmektedir.

Bu durum Lenin tarafindan 1907 yilinda soyle ifade edilmistir:

“Hicbir seye sahip olmayanlar fakat ayni zamanda galismayanlar sinifi somdiricileri devirme yetenegine sahip
degildir. Ancak tim toplumun ihtiyaglarini karsilayan proleter sinifi basarili bir toplumsal devrim gergeklestirebilme
glicline sahiptir. Ve simdi gorliyoruz ki, kapsamli somirge politikasinin sonucu olarak Avrupa proletaryasi kismen oyle
bir duruma ulasmistir ki, toplumun timiindn ihtiyaglarini karsilayan onun galismasi degil, pratikte esirlestirilmis olan
sémiirge halklarinin ¢alismasidir. ingiliz burjuvazisi, 6rnegin, ingiliz iscilerinden sagladigi kardan fazla kari Hindistan’in ve
diger somirgelerin nifusunu olusturan milyonlarca kisiden saglamaktadir. Bazi llkelerde bu kosullar bir {ilkenin veya
digerinin proletaryasinin  sOmiirgeci sovenizm hastaligina bulagtirilmasinin  maddi ve ekonomik temellerini
yaratmaktadir. Tabii ki bu durum belki yalnizca gegici bir olgu olabilir, ancak yine de tiim ulkelerin proletaryasinin bu tir
oportiinizme karsi miicadelede toparlanabilmesi igin bu kotuliik agikga saptanmali ve onun nedenleri anlasiimalidir. Bu
miicadele muzaffer olmak zorundadir; ¢iinki ‘ayricalikli’ uluslar kapitalist uluslarin giderek kiigilen bir bolimini
olusturmaktadw.”9

Uretken emek ve iretken olmayan emek konusu dikkate alinmasa bile, sermayenin organik
bilesiminin sektorler arasindaki farklihgindan kaynaklanan bir doénlisim (transformasyon) sorunu
bulunmaktadir. Bu da, degerlerin serbest rekabet piyasasi kosullarinda fiyatlara doniismesidir. Bu
sorun da Marksist emek deger teorisinin ¢6ziime kavusturulamamis konularindan biridir. Ancak
bunun da 6nemi yoktur, c¢linkii Marksist emek deger teorisinin amaci, kapitalizmde fiyatlarin
olusumunu agiklamak degildir. Amag, kapitalizmdeki uzlasmaz geliskileri yakalamaktir.

Bunlara ek olarak, serbest rekabetci donemde ticaret tekellerinin ve tekelci kapitalizm doneminde
de ekonomik yasamin her alanindaki tekellerin faaliyetleri, mallarin degerleri ile fiyatlari arasindaki
iliskiyi koparmaktadir. Bu konuda Paul Sweezy’'nin degerlendirmeleri soyledir:

“r

Tekel fiyatindan soz ettigimizde,” diyor Marx, ‘genel bir bigimde kastettigimiz, genel Uretim fiyati ve Urliniin degeri
tarafindan belirlenmis olan fiyattan bagimsiz olarak, yalnizca alicilarin satinalma hevesi ve onlarin borglarini 6deyebilme
glci ile belirlenmis bir fiyattir.” Diger bir deyisle, tekelcinin arz lzerindeki denetimi, onun talep kosullarindan yarar
saglayabilmesine olanak verir. (...) Tekel fiyati ve deger arasindaki farkliliklar, Gretim fiyati ve degeri arasindaki
farkhhklarda da oldugu gibi, bir takim genel kurallara tabi degildir. (...) Tekel durumu, niceliksel deger iliskilerine zarar
verir; niteliksel deger iliskilerine deéil.”10



“Tekel kosullari altinda degisim oranlari emek zamani oranlarina uymaz; ayrica Uretim fiyatlarinda oldugu gibi emek
zamani oranlarina kuramsal olarak gosterilebilir bir iliski icinde de degillerdir.”11
“Tekel fiyatlarina iliskin mantiki genel kanunlar kesfedilmemistir, ¢clinki boyle bir sey yoktur.”12

Bu acidan da bakildiginda, Marksist emek deger kuraminin tekelci donemde fiyat olusumunu
actklamasi miimkin degildir; ancak zaten boyle bir amag da yoktur. Marx, emek deger kuramuyla,
iktisadi bir sorunu ¢ézmeye degil, kapitalizmi yok etmede dayanilacak toplumsal sinifi belirlemeye
calismaktadir.

TUm Ucretli calismanin tGretken emek oldugu, sermayenin organik bilesiminin tiim sektorlerde ayni
oldugu ve serbest rekabet¢i donemde yasandigi varsayimlari kabul edildiginde, bir kapitalistin kari
(kapitalistin o6dedigi faiz ve kira da bu karin icindedir), onun istihdam ettigi ve Uretim araclari
Uzerindeki 6zel miulkiyeti sayesinde somirdigi iscisinden el koydugu artik-degere esittir.

Sermayenin organik bilesiminin farkliliklari kabul edilirse, kapitalizmin sektorler arasinda kar
oranini esitleme egilimi 6ne ¢ikar ve fiyat mekanizmasi araciligiyla, sermayenin organik bilesiminin
disik oldugu sektorlerde (retilen artik-degerin bir bolimi sermayenin organik bilesiminin yiksek
oldugu sektorlere aktarilir. Degerlerin fiyatlara donldsiimindeki bu sorunun matematiksel olarak
¢6zimi olanakl degildir. Diger bir deyisle, sermayenin organik bilesiminin esit oldugu varsayimi
kaldinldiginda, artik bir kapitalistin kari (kar, faiz, kira) o isyerindeki iscilerden el konan artik-degere
esit olmaktan cikar. Ancak bir bitin olarak bakildiginda, ekonomideki kar (kar, faiz, kira), ekonomide
el konan artik-degere esittir.

Tartismanin icine lretken emek ve lretken olmayan emek sorunu eklendiginde, durum daha da
karmasiklasir. Uretken olmayan sektérlerde calisan isciler deger yaratmaz, baska sektérlerde
yaratilan artik-degerden pay alir. Ancak yine de ekonomide vyaratilan artik-degerden kendi
sermayedarlarinin ortalama kar oraninda pay almalarini sagladiklari icin somiriye alet edilmis
olurlar. Artik bu varsayim kalktiginda, fiyatlari emek deger kuramiyla agiklamak mimkin olmaktan
iyice cikar. Deger yaratmadan (emegini maddi bir tirline donlstiirmeden) calisan isciler de, toplumda
yaratilan degerden pay alir. Bu ise isci sinifinin tanimi konusunda sorunlar yaratmaktadir. isci sinifi,
kapitalistle iliski icinde artik-deger yaratan ve somiriilen kesimler olarak algilanirsa, liretken faaliyet
icinde bulunmayan Ucretlilerin is¢i sinifi tanimi disinda tutulmasi gerekir. Halbuki bu konumda
olanlarin sayisi ve orani artmaktadir. Bu Ucretlilerin sorunlari ve talepleri de lretken faaliyet icindeki
Ucretlilerin durumuyla aynidir. Ayrica ayni Gcretli, calisma yasaminin farkli dénemlerinde farkli islerde
calisarak tretken ve Uretken olmayan faaliyetlerde bulunabilmektedir. Bu durumda, is¢i sinifi
tanimini, Uretken veya Uretken olmayan faaliyet ayrimi yapmaksizin, tim Ucretlileri kapsayacak
bicimde genisletmekte yarar vardir.

Bu konuda bir baska sorun, emek somirisinde bulunan ¢ok kiclik isletmelerin durumudur.
Marx’'in “Kiglk Patron” olarak nitelendirdigi kesimde, isciler somdirilir, ancak karsilarinda bir
sermayedar degil, bir “kiicik patron” vardir. Eger bir isyeri sahibi, iscileri somirmesine karsin,
sermaye birikimine gidemiyor ve kendisi liretim siirecinden kopamiyorsa, (basit yeniden tretimden
genisletilmis yeniden Uretime gegemiyorsa), bu kisi bir kapitalist degil, bir “klicik patron”dur
(“Kleinmeister”).”® isciler tretken faaliyette bulunup somiirilseler bile, bdyle durumlarda sinif
celiskisi gelismeyebilir.

Marksist emek deger teorisi, mallarin fiyatlarinin belirlenmesinde mallarin degerlerini anlamaya
calismada kullanilacak bir ara¢ degil, somirtye karsi sinif miicadelesinin bir aracidir.

Bu cercevede bakildiginda, kapitalizmde karin kaynaginin analizi, kapitalizmin yol actigi sinif
celiskilerinin kavranmasi acisindan hayati énemdedir. Karin kaynaginin belirlenmesinde kullanilan
yaklasim ise, emek deger kuramidir.

Tekelci Kapitalizm (Emperyalizm) Doneminde Kapitalistin Karinin Kaynagi
Gelismis kapitalist Ulkelerde 19. ylizyilda sermayedar sinifin kdrinin ana kaynagi is¢i sinifinin

somirilmesiydi. Bu somurd iliskisi bu tlkelerin is¢i siniflarini kapitalizmin mezar kazicilari haline
getiriyor, onlari devrimcilestiriyordu.



Ancak daha sonraki dénemlerde kapitalistlerin karinin kaynagi cesitlendi.

Kiguk treticiligin tasfiye olmadigi tlkelerde, kapitalistler, fiyat mekanizmalari araciligiyla, kendi
Ulkelerindeki kiiclik Ureticilerin Grlinlerini degerlerinin altinda fiyatlarla satin almaya basladilar.
Kapitalistlerin mallari ise bu kesimlere degerlerinin lstlinde fiyatlarla satildi. Boylece kapitalistin
karinin unsurlari ¢esitlendi. Bunun siniflar miicadelesine yansimasi ise, is¢i sinifinin 6zellikle topraksiz
ve az toprakli yoksul koyliyle, kirsal kesimde ve kentlerdeki kiigiik burjuvaziyle sermayeye ve 6zellikle
tekelci sermayeye karsi ittifaki oldu.

Sermaye tekelci sermayeye dénistiikce, mallarin fiyatlari degerlerinden iyice sapti. Ozellikle
tekelci kapitalizm (emperyalizm) déneminde sermayedarin karinin énemli bir bolimi, sémirge ve
yari-somirge Ulkelerin halklarinin yagmalanmasindan elde edilmeye baslandi. Bu gelisimin siniflar
miicadelesine yansimasi, anti-emperyalist miicadelenin yiikselmesi oldu.'*

Ozellikle son 40-50 yillk dénemde sermayedar sinifin kari icinde sicak para operasyonlarinin
onemi arttl. “Kumarhane kapitalizmi” olarak nitelendirilen iliskiler, Gretimden ¢ok parasal iliskilerle
kar elde etmeye yoneldi. Kapitalizm tGretimden kopmaya, iyice parazitlesmeye basladi.

insanhigin gelisiminin dniindeki en &nemli engeli olusturan ve diinyayi yok etme tehditlerinin
kaynagi olan kapitalizm tarihin ¢opligine atilacaktir. Kapitalizmin mezar kazicilarini dogru olarak
tespit etmekte kullanilacak en 6nemli arag, kapitalistlerin karinin kaynaginin dogru bicimde analizidir.

Yukarida belirtilen varsayimlar temelindeki yiksek soyutlama diizeyinde, Marksist emek deger
kurami emperyalizm 6ncesi donemin sinif c¢atismalarini agiklamada en 6nemli aractir. Ancak
emperyalizm doénemindeki iliskileri bu aragla analiz etmeye calismak, gercekligin kavranmasina
katkida bulunmamaktadir. Daha da blyilk hata, Marksist emek deger kuramini bile kavramadan, bu
anlayisi analizlerde kullandigini sanmak veya iddia etmektir.

Avrupa, ABD ve Japonya isci siniflarinin emperyalist somiri olanaklarinin yaratilmasi sonrasinda
ehlilestirilmesi, evcillestirilmesi, reformistlestirilmesi bu siiregle olmustur. Emperyalist tlkelerin isci
siniflarinin  yeniden devrimcilesmesinin 6nkosullarindan biri ise emperyalist sémdirinin sona
erdirilmesidir. Emperyalist somiriden emperyalist Ulkelerin isci siniflarina aktarilan pay dikkate
alinmadan bu (lkelerin bazilarinda zaman zaman ortaya ¢ikan isci eylemlerini, yaklasan bir devrimin
habercisi sanmak, emek deger kuraminin ve emperyalizm doéneminde kapitalistin karinin
cesitlenmesinin kavranmadiginin bir gdstergesidir.

Emperyalist S6miirii ve Emperyalist Ulkelerde isci Sinifi

Kapitalist somuri is¢i siniflari igin bir cehennem yaratti. Bu cehennem ise kapitalizmin mezar
kazicilarini Uretti.”® Sermayedar sinifin gelisen ve trkiiten sinif miicadelesine tepkisi ise, emperyalist
somiuriyle kendi isci sinifina 6nemli yararlar saglamak, onlari emperyalizmin ve kapitalizmin
payandalarina donistiirmek oldu. Engels daha 1858 vyilinda ingiltere’de proletaryanin bu
donisimini belirliyor ve “burjuva proletarya”dan séz ediyordu.

Emperyalist Ulkelerin is¢i siniflari emperyalist somiriiden nasil yararlanmaktadir? Emperyalist
donemde kapitalistin karinin kaynaginin cesitlenmesi, Ulke icinde ve uluslararasi diizeyde siniflar
saflasmasi ve miicadelesini nasil etkilemektedir?

Emperyalist somiri, yagma ve talan sayesinde elde edilen kaynaklarla, emperyalist llke isgi
siniflari Gnemli kazanglar elde etti.

Emperyalist Ulkelerde temel tiiketim mallari ucuzlatilabildi. SOmiirge ve yari-sémirgelerden ve
glnimiizde azgelismis Ulkelerden saglanan ucuz gida maddeleriyle ve ucuz hammaddelerle hayat
daha ucuz hale getirilerek, iscilerin satinalma giicii artirildi. Ornegin, Tirkiye gibi llkelerde diisiik
Ucretlerle ve kotl calisma kosullarinda dretilen giyim esyalari, televizyon setleri, buzdolaplari, vb.,
emperyalist Ulkelerin iscilerinin timinin bu mallari ucuza temin edebilmesini olanakli kildi.
Tirkiye’de gdmlek Ureten iscilerin Ucretleri artinca, bundan zarar gérenler arasinda Avrupal isgiler
(tuketiciler) de bulunmaktadir.

Tony Cliff, 1957 yilinda yayinlanan bir makalesinde, emperyalizmin geri ve somirge (lkelerden son
derece ucuza gida maddesi ve hammadde sagladigini ve bundan yalnizca isgi aristokrasisi gibi bir
azinhgin degil, endistrilesmis Glkelerin isci sinifinin bltlndnin yasam standardinin olumlu bigimde
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etkilendigini yazmaktadir. Tony Cliff, ayni makalede, geri ve somirge ulkelerin, endistrilesmis
Ulkelerde (retim fazlasi egilimini zayiflattigina, issiz sayisini azalttigina, kar oraninda bir disme
olmaksizin tcretleri artirdigina da deginmektedir.*®

Ayrica, somiirge ve yari-sémirgelerden ve ardindan glinimiizde azgelismis Ulkelerden getirilen
iscilere diisik tcretler 6denerek, en pis ve tehlikeli isler yaptirildi, kentlerin altyapilari insa edildi.

Emperyalist somirl sayesinde emperyalist llkelerin sirketleri karlarini artirdikca, iscilerin gercek
Ucretleri ylkseltildi, calisma kosullari gelistirildi.

Emperyalist Ulkelerde iscilerin azgelismis Ulke iscilerine gore cok daha yiliksek (icretlerinin, cok
daha iyi yasama ve c¢alisma kosullarinin temel nedeni, daha yiksek tretkenlik diizeyi midir, tekelci
kapitalizmin (ve emperyalizmin) sémiriisi mia? Charles Bettelheim, farkin kaynaginin dretkenlik
diizeyleri arasindaki fark oldugunu ileri sirmektedir. Arghiri Emmanuel ise farkin somuriden (esit
olmayan degisimden) kaynaklandigini savunmaktadir."’

Farkin asil kaynaginin emperyalist somuri oldugu basit birkag 6rnekle kolayca anlasilabilir.

ingiltere’de ve Tiirkiye’deki belediye otobiis soférlerinin veya tezgahtarlarin {cretleri ve
calisma/yasama kosullari arasinda blyuk fark vardir. Her iki tGlkede de bu alanda kullanilan teknoloji
aynidir. Tirkiye’deki belediye otobis soforlerinin ve tezgahtarlarin calisma siresi, temposu ve
yogunlugu ise ingiltere’dekilerden daha fazladir. Aradaki farkin nedeni, ingiltere’deki sofériin
emperyalist sémiriiden yararlanabilmesidir.

Ulusotesi sirketler cesitli Glkelerdeki yatirimlarinda yakin teknolojiler kullanmaktadir. Ancak
azgelismis Ulkelerde Uicretler daha dustk, calisma ve yasama kosullari daha kotldur.

Emperyalist Ulkelerde isci siniflarinin azgelismis Ulkelere goére daha iyi yasama ve calisma
kosullarina sahip olmasinin temelinde kapitalistin karinin kaynaklarinin gesitlenmesi ve karin artmasi
yatmaktadir. Bu kar artisi, 19. yizyilin ortalarina kadar ingiltere’de ve tekelci kapitalist (veya
emperyalist) doneme kadar 6rnegin Fransa’da kapitalist diizen agisindan 6nemli bir tehdit olusturan
isci siniflarinin ehlilestirilmesini, evcillestirilmesini ve diizenle bitlnlestirilmesini saglamistir.

GUnUmizde emperyalist Ulkelerde Gretim araglari milkiyetine sermayedar sinif sahiptir ve bir
artik-deger somirisi vardir. Marksist emek deger kurami bu sOmirinin ana hatlarini
actklamaktadir. Ancak emperyalizm olgusu ve kapitalistin karinin boylece gesitlenmis oldugu gergegi
dikkate alinmazsa, emperyalist tlkelerin isci siniflarinin giinimizdeki yasama ve ¢alisma kosullari da,
emperyalizmi ve kapitalizmi destekleyen ve savunan toplumsal ve siyasal tavirlari da aciklanamaz.

Emperyalist Ulkelerde is¢i sinifi ile sermayedar sinif arasindaki ¢ikar bitinlesmesinin
goOstergelerinden ve araglarindan biri, licret artislarinin iretkenlik artisi ile baglantili kilinmasidir.

Uretkenlik artisinda kullanilan 8lgiit, biiyiik cogunlukla, fiziksel miktarlar degil, isci veya calisilan
fiili stire basina Uretilen “katma deger”dir. “Katma deger” kavrami, lretim sonucunda elde edilen
aranan satis fiyati ile girdilerin (makine-techizat ve diger degerlerin amortismani dahil) maliyeti
arasindaki farktir. Katma deger, artik-degerden, tekel karindan ve emperyalist somiriden
olusmaktadir.

Katma degerin artirilmasinda bir etmen, belirli bir siire icinde daha fazla fiziksel tGretim yapilmasi,
Uretim slrecinin daha “yalin” hale getirilmesi ve israfin azaltilmasidir. Bunlar, Gretimde c¢alisan is¢inin
sermayedarla iliskisi cergevesinde ele alinabilir. Burada isginin ve sermayedarin ¢ikarlar
celismektedir.

Katma degerin artirilmasinda ikinci etmen, Uretilen Griinlerin daha ylksek fiyatlarla (degerlerinin
cok Ustlinde tekel fiyatlariyla) satilmasidir.

Katma degerin artirilmasinda (glnci etmen, Ozellikle azgelismis (ilkelerden temin edilen
girdilerin, degerlerinin altinda fiyatlarla satin alinmasidir.

ikinci ve Giclincii etmenlerde ise, emperyalist lilkedeki iscinin ve sermayedarin gikarlari aynidir.

Katma degerin, artik-degerin yani sira tekel kari ve emperyalist somiiriiden olusmasi nedeniyle,
katma deger ve “Uretkenlik” artisi cesitli bicimlerde saglanabilmektedir. Ucret artislarinin Giretkenlik
artislarina baglanmasi, bu nedenle, sinif geliskilerini keskinlestirmemekte, tam tersine, iscileri
kapitalist diizenle daha etkili bir bicimde bitilinlestirmede kullanilmaktadir. Emperyalist llkelerde
uygulamadaki genel egilim de budur.



Emperyalist tlkelerin isci siniflarinin emperyalist sémiriden sagladiklari yararlar bunlarla da sinirli
degildir.

Emperyalist somiriden devlete aktarilan kaynaklarla “sosyal refah devleti”nin finansmani
gerceklestirildi; toplumun tim kesimlerine egitim, saglk, sosyal glvenlik, toplu konut, toplu
tasimacilik, vb. alanlarda 6nemli yararlar saglandi.

Emperyalist Ulkelerin hemen hemen timinde, asgari dizeyde gecimini saglayacak bir geliri
olmayan kisilere bu gelirin devlet tarafindan ve vergi gelirleriyle finanse edilerek saglanmasi da sosyal
devletin 6nemli unsurlarindan biridir. Ancak bu vergilerin en 6nemli kaynag da, emperyalist
tekellerin uluslararasi diizeyde gerceklestirdigi yiiksek karlardir. iscilerden kesilen verginin bir bolimii
bile, iscilerin emperyalist somiirii sayesinde elde edebildikleri yiliksek Ucretlerden alindigi icin,
emperyalist somiri ile baglantilidir.

Sermayedar sinifla girilen ittifak sayesinde, emperyalist Ulkelerde is¢i haklari, sendikal hak ve
ozgurlukler ve demokratiklesme daha kolay elde edildi; isci sinifinin kapitalist sisteme karsi
baskaldirilari durduruldu. Bircok Ulkede genel oy hakkinin elde edilmesi bile, emperyalist doneme
gecisle mimkin oldu.

Bu donemde emperyalist Ulkelerde kamu kesimindeki istihdamin toplam istihdam icindeki payi
artti. Kamu kesiminde iyi kosullarla istihdam, sinif bilincini zayiflatti; isci sinifinin emperyalist devletle
bltlnlesme egilimini gliglendirdi.

Bazi emperyalist Ulkeler, sémirgeleri sayesinde issizligi azaltti; issizlerin bir bolimi sémirgelere
yerlestirildi veya emperyalist llke sirketlerinin somiurgelerdeki isyerlerinde gecici surelerle yiksek
ticretlerle calistirildi. Bu isgiler de yerli isgilerle ortak bir miicadele icine genellikle girmediler.™®

Ayrica, emperyalist tlke tekellerinin diinya 6lcegindeki faaliyetleri sayesinde emperyalist lilkedeki
yatirimlari ve istihdam edilen isci sayisi artti. iscinin calistigi sirketin basarisi iscinin (a) istihdamini, (b)
daha yiliksek ve daha iyi calisma kosullarini, (c) sosyal glivenligini, emeklilik haklarini ve yararlandigi
saghk hizmetlerini, (¢) bazi durumlarda sirkete ait konutlarda kalabilmelerini, (d) hisse senedi
sahibiyse, gelirini; (e) emeklilik fonu sirket hisselerine yatirrm yaptiysa, emeklilik gelirinin artmasini
sagladi ve sagliyor. Bazi sirketlerde kara dayal Ucret sistemleri veya kara bagl ikramiye uygulamalari,
bu cikar butiinlesmesini daha da pekistirdi.® Ayrica, iscinin kendisinin veya bagli bulundugu emeklilik
fonunun elinde hisse senedinin bulunmasi, is¢iyi hem sirketine, hem de genel olarak kapitalizme daha
siki baglarla bagladi.

19. ylizyihn ortalarina kadar kapitalizmin sonuglarina, kapitalizmin yarattigi cehenneme ve sefalete
karsi miicadele eden isci siniflari, kapitalizmle uzlastikca sefillesti; kapitalizmin mezar kazicilari olarak
duslintlenler, emperyalizmin ve kapitalizmin payandalarina, destekgilerine dontisti. Bu konumda
olanlar yalnizca isci aristokrasileri, isci sinifinin bazi kesim veya katmanlari veya sendikali isciler
degildir; isci siniflarinin bitiintdir. Ozellikle “sosyal refah devleti” uygulamalari, isci sinifi icinde
katmanlara veya kesimlere gore bir ayrim yapmamakta, isci sinifinin bitiiniine 6nemli destekler
saglamakta ve hatta Ozellikle de daha dezavantajli konumda olan kesim ve bireyler icin pozitif
ayrimcilik yapmaktadir.

Soémirgelerden, eski somirgelerden ve yeni-sémirgelerden getirilen kara, sari veya beyaz derili
isciler, emperyalist llke isci sinifinda tabakalasma yaratti; en zor, tehlikeli ve itibarsiz isler bu iscilere
yaptirildi. Ayrica, emperyalist politikalar, emperyalist tlke isci sinifina psikolojik bir rahatlama getirdi;
bu insanlar “en alttakiler” olmaktan kurtuldu; sermayedarlarla iliskilerindeki olumsuz konumlarini
unutturacak bicimde kendilerini daha Ustin gorebilecekleri sémirge ve yari-sémirge Ulkeler halklari
vardi.

Emperyalist Glkenin attigi “sofra kirintilari” yalnizca sendikah isgilere degil, sinifin ¢ok blyuk
kesimlerine 6nemli vyararlar sagladi. Sosyal devlet uygulamalarinda ve vyasayla saglanmis is
glivencesinde, sendikali-sendikasiz isci ayrimi yoktur. Ucretler ve diger calisma kosullari konusundaki
ileri haklar ise ya toplu is s6zlesmeleri, ya bagitlanmis toplu is sézlesmelerinin diger isyerlerine tesmil
edilmesi, ya da sendika disinda isyeri konseyleri ile isverenler arasinda imzalanan anlasmalarla isci
sinifinin cok daha genis kesimlerine yayginlastirildi. Sosyal devlet 6ncelikle isci aristokratlarini degil,
isci sinifinin en alttakilerini korudu.



Emperyalist tlkenin devleti, sermayedarlari ve isci sinifi arasindaki bu ¢ikar batinltgi, “sosyal
ortakhk” olarak dogru bir bicimde formile edilirken, cesitli yapilanmalar ve anlasmalarla da
kurumsallastirildi. Cesitli bicimlerde yonetime katilma uygulandi. Toplumsal anlasmalar imzalandi.
isyeri konseyleri yayginlastirildi. Ekonomik ve Sosyal Konsey benzeri yapilanmalar yaratildi. “Sosyal
diyalog” gelistirildi.

Gelismis kapitalist tlkelerin isgi siniflari, bu ve benzeri nedenlere bagli olarak, 6zellikle kapitalizmin
ikinci Dlinya Savasl sonrasinda yaklasik 30 yil siiren Altin Cag1 boyunca emperyalizme ve kapitalizme
sahip cikti, devletlerinin ve sermayedar siniflarinin emperyalist politikalarini destekledi. Kapitalizm
1970’li yillarda krizler dénemine girince, sosyal devlette bir zayiflama yasandi. Ancak emperyalist
somurd aracihgiyla kaynak aktarma biylk olciide devam etti. Kapitalist sistem, sosyal devletin
zayiflamasinin yol agabilecegi tepkileri, isgileri ve emeklilik fonlarini hisse senedi sahibi yaparak ve
isyerlerinde kara dayali licret sistemlerini tesvik ederek blyik olciide giderdi. Boylece, ekonomik
krizler sinif celiskilerinin keskinlesmesine, énemli toplumsal ve siyasal sorunlara yol agmadi; tam
tersine, emperyalist Ulkelerin isci siniflari ile sermayedarlari arasinda hem sirketler diizeyinde, hem
de ulusal diizeyde daha geliskin bir biitlinlesme glindeme geldi. Gelismis kapitalist tlkelerde grevlerin
azalmasinda, hisse senedi sahipliginin ve kara dayal (icret sistemlerinin de etkisi oldu. Emperyalist
Ulkelerin isci siniflari, aldatildiklari icin degil, kisa vadeli somut cikarlari bu sémiri diizeninin
devaminda oldugunu kavradiklarindan, bu toplumsal ve siyasal gizgiyi izledi. Bu nedenle emperyalist
Ulkelerde sermayedar sinif ve isci siniflari, aralarindaki iliskiyi cok dogru bir bicimde “sosyal ortak”lik
olarak adlandirmaktadir.

isci sinifinin biiyiik bélimi kapitalizm cercevesinde hayatindan memnun oldugu siirece (artik-
deger somiirisi olsa bile) alternatif arayisina girmez. Emperyalist somiri ve yagma devam ettigi
sirece de isci sinifi kapitalizm ¢ercevesinde hayatindan su yada bu 6lgiide memnun olur. Emperyalist
somirindn, emperyalistler arasi miicadeleyle azaldigi durumlarda milliyetgilik 6n plana gikar ve isci
sinifi, kendi sermayedarlariyla birlikte, emperyalist yagmadan pay almaya calisir. Ancak emperyalist
somirinin azgelismis Ulke halklari ve sosyalist llkeler tarafindan kalici bir bicimde geriletildigi
durumlarda, emperyalist Glke isci sinifi kendi sermayedar sinifiyla miicadeleye zorlanir.

Emperyalist Ulkelerde seyrek de olsa donem donem militan isci eylemleri de gorildid. Ancak bu
eylemlerin hemen hemen tamami, kapitalizmin sinirlari iginde Ucretleri ylkseltmeye, ¢alisma ve
yasama kosullarini dizeltmeye vyénelikti. isci sinifini ehlilestirme, evcillestirme ve sistemle
bltlnlestirme girisimlerine tek tek sermayedarlarin direndigi kosullarda, burjuvazinin genel ve uzun
vadeli cikarlarini savunan devletler, gereken tavizleri verdi. Kapitalizm, emperyalist sémuri ve bir
Olclide de (retici gliclerde meydana getirdigi gelisme sayesinde, isci siniflarini gecmiste kendisinin
attigl cehennemden kurtardi; kapitalist sistem icinde memnun kalacaklari bir yasam, glivence ve
gelecege iliskin umut verdi. Kapitalizmin bireycilestirici ve yabancilastirici etkisi nedeniyle ruh ve akil
sagligini yitirenler icin de bakim hizmeti sagladi.

Emperyalizm, isci sinifi saflarinda enternasyonalizmi degil, milliyetgiligi glclendirdi. Emperyalist
Ulkelerin isci siniflari, emperyalist somuriye borglu olduklari iyi yasama ve calisma kosullarinin
surdirilebilmesi icin saldirgan ve haksiz bir milliyetciligin (ve hatta sovenizmin) esiri oldu.
Emperyalizmin baski ve sémirisi altindaki Glkelerin, niifus icindeki paylari hizla yikselen isci siniflar
ise, anti-emperyalist mlicadelede tarihsel olarak devrimci bir milliyetcilige yoneldi. “Kiresel saldiri
kiresel direnis”e yol agmadi. Emperyalizm, isci sinifi enternasyonalizmini de parcgaladi, tim Ulkelerde
isci sinifi saflarinda milliyetciligi gliclendirdi.

Emperyalist SOmiirii ve Revizyonizm

Emperyalist lkelerin isci siniflari bu slirecte evcillestikge, iscilerin destegini almaya calisan siyasal
akimlar da reformistlesti, revizyonistlesti. 19. ylzyillin sonunda Alman isci sinifini kapitalizmin
savunucusu haline getirenler revizyonist Eduard Bernstein ve daha sonra Karl Kautsky degildi. Alman
kapitalizmi Alman is¢i sinifina emperyalist somirl sayesinde kapitalizm c¢ergevesinde sagladig
olanaklarla onlari evcillestirdi; evcillesmis isgilerin destegini almak isteyen Alman Sosyal Demokrat
Partisi de reformistlesti, revizyonistlesti. Avrupa isgi siniflarini “melun Kautsky” aldatmadi; evcillesmis
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Avrupa isci siniflari, Marksist Kautsky’yi “melun” yapti. Bu siireg, Avrupa’nin emperyalist tlkelerinin
timiinde yasand:.?

Avrupa’nin, ABD’nin ve Japonya’nin yalnizca koministleri kapitalizme ve emperyalizme karsi
¢ikmaya basladi.

Ozellikle Fransa ve italya’da komiinist partileri

- 1917 sonrasinda Sovyetler Birligi’'nin varligina ve toplumsal yasamda sagladigi basarilara,

- Komlinistlerin Almanya’da ve italya’da fasizme karsi verdikleri miicadeleye,

- ikinci Diinya Savasi sirasinda Fransa’nin, Belgika’nin ve italya’nin isgaline karsi strdirdiikleri

Ozverili savasa,

- Kizil Ordu’nun Avrupa’yi Nazilerden kurtaran darbeyi indirmesine ve

- Fransa ve italya’da komiinistlerin yerel yénetimlerdeki etkili ve basarili calismalarina

bagli olarak, bir donem burjuva demokrasisi icinde 6nemli basarilar elde ettiler.

Ancak bir siire sonra, fasizmin ve ikinci Diinya Savas’nin anilari unutulup, Soguk Savas’in etkisi
belirleyici olunca, bu giic asinmaya basladi. Ozellikle Sovyetler Birligi’nin kendi tlke cikarlarini én
planda tutan bazi anti-demokratik davranislari komdnist partilerini zayiflatti. Ayrica, kapitalizmin Altin
Cagi olarak nitelenen donemde (kabaca 1945-1975) Avrupa’nin emperyalist Glkelerinin isci siniflarinin
calisma ve yasama kosullarinda meydana gelen buyik iyilesme, iscilerin destegini stirdiirmek isteyen
komiinist partilerin saflarinda yeni bir revizyonist akimi hakim kildi. Bernstein’in ve ardindan
Kautsky’nin revizyonist cizgisini gecmiste reddetmis olan koministler, emperyalist somiirti sayesinde
kapitalist diizen icinde gecmisten cok daha iyi ¢calisma ve yasama kosullarina kavustuklari igin iyice
evcillestirilmis olan isci siniflarinin etkisiyle yeniden revizyonistlestiler. Avrupa kominizmi ve
ardindan, Sovyetler Birligi'nin yikilmasi sonrasinda yasanan ¢okis, bu sireci dogal sonuclarina
gotiarda.

Sermayenin uluslararasi diizeyde yogunlasmasinda ve merkezilesmesinde gelinen yeni asama,
ulusotesi sirketleri 6n plana ¢ikardi. Karlarini daha da artirma gilidiisi ve artan uluslararasi rekabet,
ulusotesi sirketlerin Gretim birimlerini Cin Halk Cumhuriyeti’'ne ve azgelismis llkelere aktarmalarina
neden oldu. Bu gelisme, emperyalist devletlerin vergi ve sosyal glivenlik primi kayiplarina yol agti.
Ekonomik durgunluk ve krizler de bu kayiplari daha da artirdi. Ulusétesi sirketlerin yeni politikalari ve
krizler, emperyalist lilkelerde istihdam kayiplarina neden oldu. Bu durumda, ulusoétesi sirketlere karsi
anti-emperyalist micadele, kiresellesme karsitlarinin uluslararasi dayanismasi ve miicadelesi
gelismedi. Tam tersine, emperyalist Ulkelerin orgitlilik ve micadele bilinci, kararliig ve azmi
konusunda iyice gerilemis olan isci siniflari, kapitalist diizeni ve emperyalist somuriyl daha fazla
desteklemeye, devletleriyle ve sermayedar siniflariyla daha yakin bir isbirligi kurmaya basladilar.

Sonug¢

Kapitalist somirt, agirhkli olarak Uretken iscilerin yarattigi ve sermayedarin el koydugu artik-
degere dayandigi slirece, kapitalizme karsi miicadelenin temel ve 6ncii glici, bu sémiriye dogrudan
maruz kalan ve bu sémiirii nedeniyle kapitalist diizende cehennemi yasayan is¢i sinifidir.

Bu kosullar isci sinifini kapitalizmin mezar kazicisi yapti; sermayedarlarin uluslararasi dizeydeki
isbirligi ve dayanismasina karsl isci sinifi enternasyonalizmini gelistirdi.

Marksist emek deger kurami, bu iliskileri agiklayan anlayistir.

Ancak bu iliskiler sonucunda sinif miicadelesinin keskinlesmesi nedeniyle ve sermaye birikiminin
ulastigl yeni dizeyde, kapitalistin karinin kaynagi cesitlendirildi. Emperyalist Ulkelerde kapitalistin
karinin en 6nemli kaynagi, kendi istihdam ettigi iscinin lrettigi ve kendisinin el koydugu artik-deger
olmaktan ¢ikt;; somirge, vyari-somirge ve vyeni-somirge (Ulkelerin halklarinin yarattigi ve
emperyalistlerin tekelci piyasa ve borg iliskileri veya dogrudan yagma araciligiyla el koydugu
ekonomik artik oldu. Yeni uluslararasi isboélimii cercevesinde bu llkelerin halklarinin giderek artan bir
boliminin isci sinifindan olusmasi, bu iliskiyi daha da karmasik bir duruma getirdi. Emperyalist
Ulkelerin isci siniflari ise aktarilan bu ekonomik artik sayesinde kapitalizmin cehenneminden gikarildi;
emperyalist Ulkelerde sinif miicadelesinin yerini sinif isbirligi ve revizyonizm, kapitalizmin mezar
kazicilarinin yerini kapitalizmin payandalari ald.

11



Bu kosullarda emperyalist donemde kapitalist sémdrd, “ezilen, bagiml ve kullastiriimis milletler ile
ezen, somiren ve egemen milletler”i yaratti.

Emek deger kurami kapitalist somiriiniin 19. ylizyilda hakim olan bigimini ve 19. ylizyilda kapitalist
Ulkelerdeki sinif miicadelesinin 6zlinl anlamada yolgosterici bir ¢éziimlemedir. Ancak bu kuramin
temeli de “emek” ile “emekgiicli” veya “isglicii” arasindaki farktir.

Uziici olan, giinimiiz Turkiye’sinde, bazi kisilerin 19. yiizyil igin gegerli olan bu analizi (dogru
bicimde de anlamadan) giinim{zdeki iliskilerin kavranmasinda temel alma ¢abasidir.

Kapitalist somurinin emperyalist donemde aldigi ¢cok daha karmasik bicim, hem uluslararasi
iliskilerde, hem {lkelerdeki sinif miicadelesinde onemli degisikliklere yol acmaktadir. Emperyalist
Glkelerde sinif micadelesi gerilerken, emperyalist Ulkelerle somirtlen Glkelerin halklari arasindaki
celiski 6n plana ¢ikmaktadir. Cagimizda ise somdurilen Glkelerin halklarinin giderek daha da biyiik
bolimind isci siniflarinin olusturmasi, anti-emperyalist milli micadelenin somiiriilen Glkelerin isgi
siniflarinin 6nderliginde verilmesi sonucunu dogurmaktadir.

Tim bu nedenlere bagli olarak, Marksist emek deger kuraminin dogru 6grenilmesi ve emperyalist
dénemde kapitalist somiriinin dogru ¢ozimlenmesi, giiniimuiziin siyasal gérevlerinin kavranabilmesi
acisindan son derece 6nemlidir.

! Marx'in ilk dénem calismalarinda “emek satisi” kavrami kullaniimistir. Ornegin, 1847 yilinda yayimlanan Felsefenin Sefaleti kitabinda soyle
yazmaktadir: “Kendisi de bir meta olan emek, bu durumuyla emek-metasini tretmek igin gerekli olan emek siresi ile 6lgtilmektedir.” (Marx-
Engels, Collected Works, Vol.6, Progress Publishers, Moskova, 1976, s.125) Marx bu hatasini daha sonraki yillarda dizeltmistir.

* Lapides, K., Marx’s Wage Theory in Historical Perspective, Its Origins, Development and Interpretation, Praeger Pub., Connecticut, 1998,
s.17 ve 30.

® Lapides, K., a.g.k., 1998, 5.22-23.

* Bu konularda bkz. Dobb, M., Theories of Value and Distribution Since Adam Smith, Ideology and Economic Theory, Cambridge University
Press, Cambridge, 1985; Hunt, E.K., History of Economic Thought: A Critical Perspective, Wadsworth Publishing Company, California, 1979;
Meek, R.L., Studies in the Labour Theory of Value, Lawrence and Wishart, London, 1973.

® Thomas Hodgskin ve William Thompson’un 1820'li yillarda yayimlanan kitaplarinin tipkibasimlari 1960’li yillarda yapildi. Hodgskin, T.,
Labour Defended Against the Claims of Capital or The Unproductiveness of Capital Proved with Reference to the Present Combinations
Amongst Journeymen (1825), Augustus M.Kelley Publishers, New York, 1969. Hodgskin, T., Popular Political Economy, Four Lectures
Delivered at the London Mechanics’ Institution (1827), Augustus M.Kelley Publishers, New York, 1966. Thompson, W., An Inquiry into the
Principles of the Distribution of Wealth Most Conducive to Human Happiness (1824), Augustus M.Kelley Publishers, New York, 1963.
Thompson, W., Labour Rewarded, the Claims of Labour and Capital Conciliated or How to Secure to Labour the Whole Product of Its
Exertion (1827), Augustus M.Kelley Publishers, New York, 1969.

® Bkz. Dobb, M., a.g.k., 1985, 5.137. K.Marxin, T.Hodgskin’in Sermayenin iddialarina Karsi Emegin Savunusu (Labour Defended Against the
Claims of Capital, 1825) kitabi icin “hayranhk duyulacak ¢alisma” ifadesini kullanmaktadir (Marx,K., Capital, Vol.l, Everyman’s Library,
Londra, 1967, s.375).

” Bkz. Dobb,M., a.g.k., 1985, 5.138.

8 Bu konuda bkz. Marx, K., a.g.k., 1967, s.551-552.

® Lenin,V.1., “The International Socialist Congress in Stuttgart,” Collected Works, Vol.13, Moskova, 1978, s.77.

1% Sweezy,P., The Theory of Capitalist Development, Principles of Marxian Political Economy, Monthly Review Press, 1968, s.55.

 Sweezy,P., a.g.k., 1968, 5.270.

2 sweezy,P., a.g.k., 1968, 5.271.

B Karl Marx, her isvereni sermayedar kabul etmez. Bir isverenin “sermayedar” haline gelebilmesinin dnkosulu, isci sémiiriisinden
kaynaklanan bir sermaye birikiminin olmasi ve isverenin beden calismasinin disina ¢ikmasidir; diger bir deyisle, “basit yeniden tretim”
yerine “genisletilmis yeniden Uretim”e gegilmesidir. Marx, sermayedar olmayan isverenleri “kiigik patron” (“Kleinmeister”) olarak
tanimlamaktadir: “We saw in a former chapter, that a certain minimum amount of capital was necessary, in order that the number of
labourers simultaneously employed, and, consequently, the amount of surplus value produced, might suffice to liberate the employer
himself from manual labour, to convert him from a small master into a capitalist, and thus formally to establish capitalist production.”
(Marx,K., Capital, Progress Publishers, s.217) Kapital’in birinci cildinin Turkce baskisinda “igvereni kigik bir patrondan bir kapitaliste
donustlrecek” ifadesi kullanilmaktadir (Marx, K., Kapital, Cilt 1, 2. Baski, Sol Yay., Ankara, 1978, s.345). Marx'in ifadesi “ktigtik bir patron”
veya “patronun kiigUgu” degildir; ayri bir toplumsal kategori olarak “kiiglik patron”dur, sermayedarlasamayan isverendir.

" Emperyalist sémiirii ve kapitalistin karinin kaynaginin cesitlenmesi konusunda yazdigim iki kitap 39 yil 6nce Tim iktisatcilar Birligi (TiB)
tarafindan yazari belirtiimeden yayimlanmisti: Giiniimiizde Emperyalist Sémiirii Mekanizmasi, Tim iktisatcilar Birligi Yay., Ankara, 1975;
Kapitalizmde Kérin Kaynadi Uzerine (Artik Deder ve Tekel Kdri Sémiiriisii), Tim iktisatcilar Birligi Yay., Ankara, 1975. Her iki kitaba da
www.yildirimkoc.com.tr sitesinden ulasilabilir.

' Kapitalizmin yarattigi cehennem, Avrupa isci siniflarinin bu kosullara tepkileri ve sermayedar sinifin isci sinifini sistemle uyumlulastirmasi
konusunda daha ayrintili bilgi icin bkz. Kog, Y., Avrupa isci Siniflari, Kapitalizmin Mezar Kaziciligindan Siyasetsizlige, Epos Yay., Ankara, 2011,
5.103-184. Avrupa isci siniflarinin glinimuzdeki yasama ve ¢alisma kosullarina iliskin ayrintili bilgi igin bkz., Kog, Y., a.g.k., 2011, s.55-102.

18 Cliff, T., “Economic Roots of Reformism,” Socialist Register, 1957.

7 Bu konuda bkz. Emmanuel, A., Unequal Exchange, A Study of the Imperialism of Trade, with Additional Comments by Charles Bettelheim,
NLB, London, 1972. Tartismalarin 6zeti igin bkz. Munck, R., a.g.k., 1988, 5.195-196; Amir, S., Accumulation on a World Scale, Vol.1, MR
Press, New York, 1974, s. 22 ve 26.
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® Gelismis kapitalist iilkelerdeki issizlik orani diizeyi ve artisi, yiksek ve daha da yiikselen isgiicine katilim oranlari gercevesinde
degerlendirilmelidir.

* “Ucreti sirketin performansiyla baglantili kilan mali katilim planlari esitliligi ve hisse senedi sahipligi programlari 1980 yilindan beri
Avrupa Birligi Gyesi devletlerin ¢ogunda hizla artmistir.” Waddington, J.-Hoffmann, R., “Trade Unions in Europe: Reform, Organisation and
Restructuring,” Waddington, J.-Hoffman, R. (ed.), Trade Unions in Europe, Facing Challenges and Searching for Solutions, ETUI, Brussels,
2000, s.49.

*° Bu konuda daha ayrintili bilgi igin bkz. Kog, Y., “Lenin ve Emperyalizm Kurami,” Bilim ve Utopya, Sayi 235, Ocak 2014, s.23-39.
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