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Einleitung

Als Fritz Kern sich 1903 entschied Histotiker zu werden, hat thn dazu ,,vor
allem die Aufgabe bewogen,... den Gegenstand der Geschichte selbst als
ganzes ins Auge zu fassen™. (Nr. 32) Solche ,,Gesamtschau des Gegenstandes®
(Nr. 28 a) sollte gleichermafien universalhistorische wie philosophische For-
schung einbeschliefSen.

Das Biid der Lebensaunfgabe reicht in Erithe Jugend zuriick }; den Landsmann
Friedrich Hegel nennt Kern noch 1929 | Schutzgeist des eigenen Triebs, Ge-
schichte mit philosophischem Endziveck zu erforschen™. (Nr. 27). Das Mit-
und Ineinander kulrgeschichtlicher Beobachtung und philosuphischer Fundie-
rung ist schon in der Dante-Untersuchung ,,Humana Civilitas® (1913) spiirhar,
stirker noch im Beitrag zur Festschrift fiir Walter Goetz ,,Natur- und Gewis-
sensgott™ (1927), sowie in den hinterlassenen Reisenotizen aus Griechenland
(1933} und Marokko (1237). In den letzten beiden Lebensjahrzehnten hat sich
der Schwerpunkt seiner Arbeit von der Geschichte zar philosophischen Erfor-
schung ihrer Grundlagen verlagert, 1933 gab den AnstoB3; ,Besser in Philoso-
phie emigrieren als in andere Linder.” (Nr. 31 a)

Nicht als ob die Geschichte fiir Kern nur ¢in Anweg zur Philosophie gewe-
sen wire 2. Das Durchstofien zn den Fundamenten der Wirklichkeir galt der
Festigung historischer Erkenntnis ; den ,,Grundlagen einer Geschichtsdeu-
tung® sollte der ,,Versuch einer Geschichtsdeutung* folgen, (Nr, 28)

Als Universalhistoriker ist Kern hervorgetreten {,,Anfinge der Weltgeschich-
te**, 1933; ,,Historia Mundi*}; als Philosoph hat er sich nur wenigen Freunden
(Alois Dempf 4, spiter Ernst Mally 5} anvertraut. Fiir die Genese des Universal-
historikers hilt der Nachlaff einige Aufschliisse bereit; der Philosoph Kern wird
itbethaupt erst aus den Manuskripten erkennbar, die dem Nachla Schwere
geben.

Gestiitzt auf die autobiographischen Auflerungen, deren wichtigste im An-
hang zusammengestellt sind, habe ich versucht, in groben Umrigsen die Ent-

1 &, Anhang S. 136 Nr. 10.

2 Neukantianer hatten sy ecinen winzigen Ausschnice der Erfahrung zu fassen be-
kommen.

Jaspers wenigstens der entlaufens Mediziner
Heidegger der entlaufene Theologe |2?]
Ich der entlaufene Historiker. (N, 36; 1938)

3 Ldch muf mich an was Wirklichem anranken, den Zusammenhang, die Qrdnung

allen Erlebens suchen, — und falls ichs erlebe, so das Schwerste, — die Geschichte {diese
Mischung von Gesetz, Fretheit und Zufalf) bewiltigen!! {Nr. 33; um 19335)
Khnlich schrieb Kern am 26, X1, 1940 an Dr, Wilbelm Milke: ,, . . . fiir den Fall, daB ich
meine Ontologic und Ehik iiberlehe und zur Geschichee zuriickdarf .. % 5. auch 5. 56
unten Kolleg 85 1931, 602,10 1]

# 8 Anhang 5. 141 Nr. 27,

5 5. 1. 5. 60 ff. und Ernst Malty, Logische Schriften, Dordreche 1971, §. 223.
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Kapitel) und Philosophen {3. und 4. Kapit l) in theer inneren Geschlossenheit
und Kontinuitit nachzuzeichnen.

Fiit alles Biographische darf auf das Lebensbild Kerns verwieset: werden, das
Hans Hallmann in der Reihe Bonner Gelehrte, Beitriige zur Geschichte der
Wissenschaften in Bonn, Geschichtswissenschaft {150 Jahre Rheinische Fried-
rich-Withelms-Universitdt zu Bonn 1818 — 1968) gezeichnet hat, sowie auf die
Lebensdaten im Anhang.

l Ane nml‘l—;:l‘l‘ﬁpﬂlﬁ:lnnnﬁlﬁnﬂ i )
iy Wl CFOOICOWSPRLOSOPICE 12,
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1. Kapitel
Der Universalhistoriker

Finen, der Uberblick hat, braucht man
auch, zumal wo die spezialistischen Visu-Vergrioferer
det Ausschnitte pullulieren.” (544)

Der universalgeschichtliche Sinn ist Kern nicht erst ans der Beschiftigung mit
der Medidivistk erwachsen, wie Hallmann in freundlicher Abwandlung der
Legende vom abtriinnigen Medidvisten gemeint hat (1.c. . 362). Vietmehr ist
Kern schon an die mittelalterlichen Studien mit universalem Blick herangepan-
gen, ,,wihrend ... die Fachpflichten... das eigentliche Ziel ins Innerste zu-
riickdimmten. (Nr. 27} ¢ In einer Notiz von 1912 heifdt es: ,.Die Geschichte
soll es bekennen, daf® thr nichts notger ist, als wieder universal zu werden.*
(Nr. 1) ?. Damals hatte er begonnen, sich in der auflereuropiischen Geschichte
umzutun und griindliche Kennenis des alten China und Indien zu erwerben, mit
den bescheidenen Mitteln, die dem Nichsphilologen Anfang des Jahrhunderts
zur Verfiigung standen & Anhand von James Legge (Sacred Books of The East)

4 Die Farderung spezialistischer Disziplin, exakeer Tatsachenfeststellung hat Kern zeie-

lebens betont: ,,Der Universalhistoriker schirze . .. die lokale Beschriinkung der Spezial-
forscher. Threm engen Horizont, ihter Blindhéit fiir das Universale 1iflt sich abhelfen, —
ihre Spezialkenntnis, das Bild das sie von denylokalen Queller aus entwetfen, durch
nichts anderes ersetzen, am wenigsten durch triigerische Analogien.” (491)
Dal er sciber — nach den ersten medidvistischen Verdffentlichungen — sein Interessc
nicht benachbarten Themen, sondern der ,schwierigeren™ und ,,ungewissen™ Wegsuche
weltgeschichtlicher Synthese zuwandte, hat er als Gewissensentscheidung empfunden (s.
Aphang 8. 135 Nr. 2).

7 Das handgeschricbene Kolleg itber die Karolingerzeit beginnt mit ,,§ ¥ Deutsche
Geschichte im Rahmen der Universalgeschichte*. Comtes Bescheiinkung auf die europd-
ische Geschichte, wie seine Polemik gegen die Hereinnahme von China, Indien erc. kriti-
siert Kern (WA 1115}, — In seiner Rezension von Lavisses Franzésischer Geschichte
klagte er: ,,Sechzehn Fachlente, beinahe alle Autorititen auf threm engeren Fachgebier,
aber eben doch nur Spezialforscher von verschiedener Richeang und Begabung und bis
auf zwei oder drei unter ihnen ohne universale Neigungen,”* {Historische Vierteliahts-
schrift 18, 1916, S. 128)

2 In WA 1083 bedauert Kern: ,,Geschichte des Ostens har sich noch niche geniigend
von der Philologie emanzipiert: es fehlt noch das norwendige Zwischenglied von Gelehr-
ten, die dem sprachunkundigen Historiker das Handwerkzeug zuverldssig zuschleifen. —
Gewiff geht bel Sprachunkenntnis viel Duft und Tatsachenbestand verloren; aber das
liegt in der Begrenztheit des menschlichen Intendimento, und es feage sich, ob bei den
strengen philologischen Forderungen angesichts der Vielgestaltigkeit der Textsprachen,
die ein einzelner nicht anndhernd bewiltigen kann, ohne zum Worterbuch zu envarten,
nicht noch Wichtigeres verdoren geht, als beim Benutzen wiss[enschafdich] brauchbarer
Ubersetzungen, die allerdings zum grafften Teil erst zu schaffen sind.* — |, Die Uberset-
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und Vicror von Steauss {Schi-King)y machie er sich mit Kung wad den chinesi-
schen Klassikern vertraut, mit dem frithen Buddhismus durch Texte wie das
1899 von Karl Bugen Neumann iibersetzee ,,Geistliche Liederbuch der Monche
Buddhas** (das er auf Riickseien der Reinschrift seiner ,,Franzdsischen Aus-
dehnungspolitik™ analysierte}. Wenig Lesern werden die Verweise anf indische
und chinesische Parallelen ® im ,,Gottesgnadentum® und der ,,Humana Civili-
tas* aufgefallen sein, Um an Originalen eigene Anschauung zu gewinnen, be-
suchte er 1912 die Berliner Akademie-Ausstellung ostasiatischer Kunst. Die
daraus tesultierende kleine Kunstgeschichee Ostasiens schliefft mit der Feststel-
lung:

»Das Kostliche der ostasiatischen Kunst fiivr uns: Die hischste und stillste Bildang des
Geschmacks. Energie-Summation ungezihiter Geschlechrer und dngender Kiinstler
wie bei ung: dieselbe Leichrigkei: wie die Héhepunkte unseres Kunstschauens,
Ebenbiirtig tnd doch ganz anders: in diesern wohl nie wieder erhoffbaren Gegenein-
ander licgt das weligeschichiich Brleuchtende und Erhabene dicser Kunst fiir ans,
Kletner Planet: Menschheit, wie sie strebr, dichter nnd lebt. Zwei grofle Stimme,
abgesendert von einander, vor der allgemeinen Konflagration.”

Im gleichen Jahr begriiSte er

wdie Erweiterung des historischen Horizontes im jetzigen Zeitalier. Die Chinesen
entdecken, daff ihre Welt niche dic cinzige ist, und wir enedecken es auch.

Das Grofite ist zu sehen, dak die wahre, paradoxe Finsicht, daff der Mensch Geist
sel, also die Botdeckung der Wiirde der Menschheit unabhingig ein halbdutzendmal
gemacht worden ist. Wir Enropier sind nicht mehr die weisesten unter den Men-
schen. (701)

Die Beschiftigung mit Indien und China hat Kern von der Befangenheit frei
gehalten, ,.eine grundsitzliche Verschiedenheit des dstlichen und westlichen
Geistes™ anzunehmen, wie sie (in der Nachfolge Joh. Gottfried Herders und
Hegels} zum Leidwesen von Indologen und Sinologen 1° vielfach heute noch
vorausgesetzt wird;

Bls die Knlurlinder des Ostens, China, ndien, Japan mic Europiertum in Beriih-
rung kamen, da glaubten sie und auch mancher Europier eine grundsireliche Ver-
schiedenheit des Gstlichen und westlichen Geistes annehmen zu sollen. Sie bemerkten
nicht, daf§ der sogenannte Geist des Ostens® nichts anderes war als stehen gebliebe-
ner mittelalterdicher Geist in drelicher Sonderpriignng, und daff der ,Geist dos We-
stens®, von dem der Osten nur die heneidete Fortschrittlichkeir, nicht dagegen die
vnrastige seelische Zerseteung libernchmen wollte, mit Nawrgewale als Ganzes
iibergriff .. . (877}

zungsbibliothek, die wit branchen ... Die Philologen miifiten einem je 20 Semester ihres
Studiums ersparen und schenken. Aber die entscheidenden Begrifte geben. .. und alle
Fehlerguellen sagemn: wie weit z. B. in jeder Ubersetzung des Laotse ins Deutsche unver-
meid}igh Kant drin steckt und Filscht .. . £5 miiflte sich eine Akademie der Sache anneh-
men und eine Kommission aus ganz verschicdenen Leuten und Disziplinen miifSte das
Werk jedes Einzelnen kommentieren. (Nr. 15; um 1917)

® Goteesgnadentum S, 12 Anm. 23; 8. 28 Anm. 46; 5. 74 Anm. 131. Humana Civilitas
5.16; 5. 51 Anm. 1.

10 Otto Franke, Wie und zu welchem Zweck studiert man chinesische Geschichre?, in:
Der Orient in dewtscher Forschung, Vordige der Bediner Orientalistentagung 1942,
Leipzig 1944, 5. 105-116; Wolfgang Franke, China und das Abendland, $.127 ff;
Heinz Gollwitzer, Dic gelbe Gefahr, Gattingen 1962, 5. 37.
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I. Geschichte der Weltanschauung

Die friithen Ahnungen einer ,,Geistesgeschichte der Menschheit*, an die Kern
sich bildhaft genau crinnert (Nr, 10), reifen in Kiel zu der fiir das W5 1914/15
angekindigten, zwei Jahre spiter in Frankfurt gehaltenen Vorlesung ,,Einfiih-
rung in die Geschichte der Weltanschauung®. Kern hat mit der geographischen
Universalicdt Ernst gemache 1, ist vom europazentrischen Welebild abgegan-
gen. Von hier ging eine kontinuierliche Entwicklung zum grofien weltgeschicht-
lichen Kolleg der zwanziger Jahre, den spiten Planen fiir ,Historia Mundi
{1948 ff.) und den Monographien Afokas und Kungs. Nicht als Eklektiker oder
wliterarischer Botaniket” (Mommsen) hat Kern sich der auflereuropdischen
Geschichte zngewandt, vielmehr als Wegbereiter eines neven Humanismus, der
zar traditionellen Verchrung dec Antike hinzu Sinn fiir die indischen und ost-
asiatischen Kunstschépfungen wecken wollte, um das abendlindische Men-
schenbild global zu bereichern und zu vertiefen 12.

wVergangenheit studieren; das Ewig-Menschliche als unrer andern {phitologisch und
historisch getren zu ermittelnden und somit gereche vergleichbaren) Umstinden
verkdrpert nachweisen, das ermutigt .. ."* (441}

Nach dem Zweiten Weltkrieg schrieb er {30.12.1945 an Hiin-Lin
Dschi) 13

In den Nebeln der Zukunft leacheet als ein Hochwahrscheinliches die Moglichkeit,
die Geschichte der drei wichtigsten alten Kulturvolker, den Humanismus in Hellas,
Indien und China, die drei so verschiedenen Spielarten und Entwicklungen auf fes-
tere Basis stellen zu kdnnen. DafB ich mich an das mir bisher verschlossene Drittel,
durch dessen Kennemis allein auch die zwei anderen richtig werden, wagen darf,
ersetzt 50 vieles sonst Unwiederbringliche; und vielleicht verdienen wir uns den
Namen wirklicher %Weltgeschichte im Zusammenhang mit einer neven Art iiberna-
tionalen Zusammenarbeitens besser.”

Wic stand es mit dem zeitlichen Rahmen der Geschichte der Weltanschau-
ung? Die Aufnahme der Burckhardtschen Gleichsetzung: ,Barbaren = Ge-

11 In WA 1029 vergleicht Kern die kulturgeschichtliche Bedeutung Chinas, Indiens und
des Griechentums.

12 ,.China bat einenr Bezirk, der sich kiinstletisch verkldren . . . 146, erschipft, .. Kein
Chinese vermifite Rembrandt und Bach, ahnte ihn. Nun aber ist er da, — und wir haben
Miihe, uns in ostasiatische Kunst einzufithlen ... Dennoch wird der hithere pantische $til
{Lockerung der ideologischen Erstarrung) nur gefunden, wo affe bedeutenden bisherigen
Offenbarungsprovinzen anfgetan sind, wenm sie aufgetan sind. — Das ist die Aufgabe der
kulturgeschichtlichen Bildung dieses Zeitalters, Ausrecken — Aufnchmen — das Pan-
theon der edlen dsthetischen Verkiinder .. %, {539)

2 Dschi war seit seiner Riickkehr aus Europa, wo et in Gottingen promoviert hace,
1946 ordentlicher Professor und ,,Head of the Department of Otiental Languages and
Literarurc in the Natioval Peking University''. Kern hat ihn gebeten, fir Historia Mundi
die Mitarbeit erster Historiker von Peking und Nanking zu vermitteln, Thaen sollie — als
Erganzung der mehr auf das Politische und Wirtschafdich-Soziale gerichteten Beitrage
der europdischen Gelehrten — die Drarsrellung der chinesischen Geistesgeschichte, inson-
derheit der lkonfuzianischen Staatsbeamten-Tradition und Literatenschule iibertrapen
werden, Dschis Zusage vom 12, Mai 1948 ist sein letzies Schreiben. Die politischen
Wirren in China und Kerns Tod hzben das Programm nicht mehs zur Ausfithrung
kommen lasscn,
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schichistose” (WA 1113} kinme nahelegen, den jungen Keii in die Nachfolge
Renkes einzurcihen, der die Kutturmenschheit mit den Schrifevdlkern beginnen
lieR. Aber die Abgrenzung 2000 v. Chr. bis 1 600 n. Chr, (WA 1088) beruhte
auf einem offeneren und zugleich strengeren Aunswahlprinzip, nicht der Schrift-
lichkeit ¥, sondern der geistigen Bedentung der Kulwrerscheinungen:

»Die hdchsten AuBerungen der Kultur sind seit etwa 4 000 Jahren nachweisbar . ..
Seit dieser Zeit beginnt die Menschheit mit den grofen Propheten und Religionsstif-
tern zar Erkenntnis threr selbst vorzndringen, den Begriff des Menschentums zu
finden und danach zu leben, wie sie schon vorher nicht nach dem klaren Begriff,
aber nach der Ahnung dieses Begriffs gelebt hawe,” {zu 509)

Ein paar frithe Notizen deuten auf Kerns spitere Sicht hin, als Weltge-
schichtler auch zeitliche Universalitdt mu fordern und die Vorgeschichte als
Frithgeschichcte ebenbiirtig in die Ganzheir der Menschheitsgeschichte aufzu-
nchmen:

WDas Ausweitende der Prabistorie. Indem es den Blick so weit schweifen 13, radun-
ziert es die grofien Kampfe des Jahehunderts oder gar des Tages auf kleine Episo-
den. .. und wirkt so Zhnlich, wie die Astronomsie historisch gewirkt hat und noch
witkt. NBI* (WA 1061)

Nach der Lektiire von O. Hauser, La micogue (Leipzig 1916}, noticrte er:

»Vorgeschichtliche Koltur. .. Erst 4000 Jahre geschriebene Geschichte, und fiihre
doch von den Veden zu Darwin, von der Ilias zu der Schlacht an der Somme, vom
Einbaum zum Unterseeboot. .. Mul nicht in den Jahrzehntausenden vorher schon
eine Kultur bestanden haben, wie beispielsweise auf dem Dotf, wo auch heute Wille
und Vermigen zur Aufzeichnung fehle, aber im Kreis der Arbeir, Familie vud Gau-
politik Kulwr genug angesammelt und pulsierend istz™ (WA 1062)

Auf Kerns spiitere universalhistorische Methodile deutete der Begriff dex
Typenschicht hin, den er im Weltanschauungskolleg (1916/17) verwandse:

»Mein Ziel ist bei der Geschichte der Weltanschaunng nicht exakee Entwicklungs-
reihen aufzustellen, was sich vielfach noch gar nicht vollzichen IR, sondern grofe
handgreifliche, quellenmiBig sichere Typenschichten gegeneinander abznheben ™
(WA 1041 a)

»Wir afle sind Triger vieler Schichten oder ibrer halbversunkenen, haibverstande-
nen, halbbewufiten Triimmer und Ablagerungen , .. (WA T016)

Was die Zettel zur Geschichte der Weltanschauang an Lésungen bewahren,
der Versuch — in Anlehnung an die iiberkommene Periodisierung — drei von
der Zeitfolge unabhingige, typologische Zeitalter ¥ zu bestimmen, war vorliu-
fig und verfriiht. Riickschauend erkennen wir in den Umrissen der (2) ,,mittel-
alterlichen* und (3} ,,modernen® Phase Ansitze zu Kerns spiterer ,,Erlosungs-
und ,Aufklirungskulmur. Die Phase der (1) ,,Friihzeit* ist die unbestimmureste
in diesen alten Skizzen, Sie leidet gleichermafen unter der einseitig geistesge-

1 Hlerrenlh[och)k[ultur] Schrifdichiceit. Eine Fiille von unndtigen Buchstaben, Be-
richten, Akten, Theorien machen die Menschen — das war schon im alten Agypten so;
dic meisten Aufzeichnungen sind nicht viel wert. (882)

** Recht und Verfassung im Mictelaleer. IIL Zeitliches und begriffliches Mittelatter.
(H. Z. 120, 1919)
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schichilichen Betrachtung, wie unter der Nichtbeachtung der vorgeschicht-
fichen Kulturen. Die Entstehung des Seaatlich-Politischen bleibt verhiillt 18,
Der von Kern geprigte (?) 17 Begriff der Hexrenkultur stammt erst aus den
Bonner Jahren nach dem Ersten Weltkrieg,

II. Das Weltgeschichtliche Kolleg

A, Gegenwartspolitik und Urgeschichte

Kern zufolge hat der Krieg 1914/18 in zwiefacher Weise ein nenes Ge-
schichtsbewulStsein ausgelost, indem er mit der Vereinheitlichung der Welt
unmittelbar zur Universalhistorie hinlenkte *®, andererseits den Blick fiir die
politische Gegenwart Sffnete:

»Ans dem Weltkrieg wichst der politische Historiker per se heraus. Yorher war er
eine angequalte Rankesche Manier, wihrend Licbe/Interesse/Gegenwart einzig zur
Geistesgeschichte trieb.

Tragikt Wir alle waren 1870 bis 1918 unpolitisch, im Augenblick unserer hlbchsien
nationalpolitischen Verantwortung und Entscheidung.” (Nr. 16)

Mit Alfred Tirpitz' Aufforderung (August 1918), ihm bei der Abfassung
seiner Memoiren behilflich zu sein (Hallmann a.a.Q. 356 ff.), erdifnete sich
Kern — nach den gewobnten Archivstudien — neu das ,,Schopfen an lebenden
Quellen® 1% Mit der Wendung zur Neuesten Geschichte erwarb er die Kenner-
schaft eines weiteren Fachgebiets, die unmittelbar auch der Universalgeschichte
zugute kommen sollte. Das Interesse fiir die Gegenwartsgeschichte behauptec
sich als Gegenpol seines mit der Berufung nach Bonn {1922} verstirkten Eifers
fiir die prihistorischen Kulturen. Das Seminar der nachbismarckschen Zcit tief
jahrelang neben dem neuen weltgeschichtlichen Kolleg, entsprechend der Paral-
lelitat der ersten kulturgeschichtiichen Aufsitze mit den Artikeln zum Ausbruch
des Ersten Weltkriegs in den Tageszeirungen 2%:

»Die zwei lebendigen TFole in der Geschichee, die die ,alte Mitte' umgestalten:
1} die Gegenwart, in der wir wirklich Geschichte im Werden beobachren kinnen

16 3 Zeitalter. Moralisierung der Poliik/Mittelalter/ war ungehieure Leistung und
Fortschrite, Amoralisierung/Neuzeit/wiedermm.* (WA 1117}

17 Vitkerkundl, Universalgeschichte {Schmollers Jahrhuch 50,4 1926} S, 147 Anm. 2:
wAuch fiir diese Bezeichnung [Herrenhochkultur] glaube ich ohne weiteres die Zustim-
mung der Beteiligten zu finden ™

18 Wie Polybios von 2. punischen Krieg an — durch den organischer Zusammen-
schlufs dee hisher verzereelten Valkergeschichten zur Weltgosehichte — cin neues Ge-
schichtsbewufitsein entdecks (Burckharde, Griech, Kulrurg, TV, 575 £, so wir vom Welt-
krieg ab." [411)

19 St Blasien [Tirpitz® Wohnsitzj: an lebenden Quellen schdpten; Gegensatz: Meine
wAusdehnungspolitik™; Mittelding: Kulturgeschichte nach Geistesquellen (Preuma lebt
stets, da handelt sichs nicht um heimliche Motive, die Staatsmann ins Grab nimmt, son-
dern um korsierende Geistballungen'™). {Nr. 17/4. 3. 1918)

20 Uater dem Titel , Skizzen zum Kriegsansbruch im Jahre $914% neu herzusgepeben
und eingeleitet von H. Hallmann Wiss. Buchgesellschaft 1968.
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{ganz anders als in dem epigonenhafen geschichidichen Ruhestadiwa zu jabr-
hundertanfang},

2} die friihsten Anfinge der Menschheimsgeschichte, die Jahrhunderttausende vor
den Pyramiden.”* (370 a)

Was dem Weltanschauungskolleg gefehlt hatte, bolte Kern jetzt auf; zur
Forderung der geographischen Universalitie fitgte sich die der zeitlichen, von
der Menschwerdung an: ,,Ohne Urgeschichte keine Weltgeschichte!™ In leben-
digem Auvstausch mit Fritz Graebner — ,,welcher am meisten dazu beigetragen
hat, die allgemeine Kulturgeschichte der Menschheit nach streng geschichtli-
chen Methoden aus der Vilkerkunde abzuleiten?! — , Wilhelm Schmidis
Wiener Schule und Oswald Menghin — ,.der als erster die Briicke von der
vilkerleundlichen Kultuegeschichte zur Vorgeschichte geschlagen hat* 22 — |
hat Kern sich in wenigen Jahren mit den ,,schwierigen und veristelten Spezial-
wissenschaften™ Prihistorie, Anthropologie und Ethnologie so vertraur ge-
macht, daf er als Vermittler zwischen ibnen und der allgemeinen Kultur-
geschichte dienen konnte 22,

»Per Historiker, der vom Anthropologen wie vom Volkerkundler und Vorgeschiche-
ler lernt, kann, sich am wenigsten bei Teilwahrheiten der cinzelnen Ficher beruhigen,
besonders wo diese sich widersprechen und zwischen den Einzelfachern vernachiis-
sigte Strecken sichcbar werden, die niemand als eben der allgemeine Historiker recht
betreut. In der Verkniipfung der Ficher hat der Historiker sein cigenes Arbeits-
fald.~ 2

Die Schichtenfolge der friihen {Grund- und Tief-}Kulturen, dic Kern von der
Prihistorie iibernahm, realisierte sein altes Wunschbild ,handgreiflicher, quel-
lenmiRig sicherer Typenschichten™. In den ,Anfingen der Weltgeschichte™
(1933) hat er -- in kritischer Auseinandersetzung mit Meaghins ,, Welige-
schichte der Steinzeit*™ {1931) dies ,,ilteste und zugleich frischeste” Kapitel der
Weltgeschichte einem weiteren Kreis von Fachhistoriketn eingngig gemache.
Menghins glinzendste Leistung sah er in der ,yuniversalgeschichtlichen Heraus-
gestaltung® der — von der Vilkerkunde noch wenig beachteten — Bawuernkul-
turen, die als unentbehrlicher Volkethumus spiterer Hochkulturen wie als
Erzeuger des zu politischer Entladung fithrenden Bevolkerungsdrucks bereits in
den Grenzsteeifen zwischen schriftlosen und Schriftkulturen hineinreichen. Die
Aufhellung dieses Grenzstreifens und seiner Probleme {, Entstehung der Stadt,
der Herren- und Hochkuliue*) konnte nut in gemeinsamermn Bemiihen won
Prihistorikern w#nd Historikern geschehen, die archidologisch-ethnologischen
Quellen durch Heranzichung geschriebener Geschichtsqueltlen aufzuschliefen
und lesbar zu machen 25, Hier hatte Kern begonnen selber Hand anzulegen:

21 22 Seammbaum und Arthild, Vorwort.

3 Weltanschauung der eiszeitlichen Europder, Archiv fiir Kulturgeschichte 16,3,
1926,

24 Srammbaum und Arthild, Vorwort. .

35 | Die Herrenkultur steht an der Peripherie des Echnologen wie des Prihistorikers,
Thre Darsteliung geniigt darum weder in den ethnologischen noch in den prihistorischen
Arbeiten den An%ordcrungcn des Historikers, Das zeigt sich auch bei Menghin. Seine
Utnriffzeichnung der Herrenhochkoltur gehri zu den schwichsten, mindestens den un-
fertigsten Teilen des Buches.” {,Anfinge der Weltgeschichie™, 8. 112, Anm. 1)
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Im ,,Stammbaum und Artbild der Dewsschen und ihrer Verwandten® (1927)
ist er den Zusammenhingen der ,weltgeschichtlichen Erschiitterungen des
beginnenden Herren- und Hochlkulturzeitaleers™ mit dem ,eurasischen® Rasse-
typus pachgegangen 26, Die Anthropos-Aufsitze: ,,Die Welt, worein die Grie-
chen traten® (1929/30) legren dic vorgriechischen Substruktionen der griechi-
schen Religion {,, Taurischer Glaube®, ,,Mysterienreligion*) und Kunst {,,Kreti-
scher Geist™) frei 27. In den ,,Anfingen der Weltgeschichte®® (1933) schlieRlich
stellte er die Kriegerkufturen — in den drei oft ineinander iibergehenden Stadi-
en: Beuter, Verdringer, Uberschichter — als eine mégliche Vorstufe der Her-
renhochkulmr zur Diskussion,

B. Die Schichten der Hochkulturen

In der Erforschung der Mhdnomenoclogie der Hochkalturen hat Kern seine
eigentliche Aufgabe gesehen. Aunf den Schichten der Ut- und Friihgeschichte
methodisch weiterbauend ist er darangegangen, nach den Dominanten der
darauffolgenden (Hochkultur-) Schichten zu fragen und damit die eigentliche
Geschichee typologisch in weltumspannende Haupterscheinungsformen aufzu-
glicdern. Dic postulierte Typik sollte die herkémmlichen Vertikalen der Natio-
nalgeschichten fruchtbar ergdnzen und korrigieren, absolut pesetzte Sonder-
erscheinungen {germanisches Recht, griechische Religion usw.) als Ausprigun-
gen weiter reichender Schichten begreifen lassen:

»¥e echten Besonderheiten eines Volkes, ener Persdnlichkeir. .. treten nun erst
wirklich heraus, wenn sie gereinige sind von den Eigenschaften. .. einer allgemeinen
Kulturschicht: Also hat auch der, der seine Liebe und Arbeir dem Individuelen oder
dem Nationalen in der Geschichte schenkt, das gréfite Interesse daran, das Allge
meine reinlich abzuschichien, mit dem jenes Besondere in Wechselwirkung seehe.”* 22

Hier war eine ,,spezielle” Aufgabe der Universalgeschichte entdeckt: ,Man
mull auch den Unfversalismus als Spezialgebietr pfiegen.** (333)

Freilich haben wir mit den Tiefkulturen und ganz besenders in den Hochkul-
turen den Eindruck vorwaltender Mischformen, sekundiirer Einheiten aus kul-
turgeschichtlich heterogenen Elementen:

,»Die volte Wuchr dieser Vielspiltigkeit miissen wir auf uns wirken lassen, zugleich
aber miissen wit sie analysieren, Die Methode des kulturgeschichtlichen Abschich-
tens ist an jedem beliebigen Abschnite der Geschichte anwendbar. 22

Die augenblickliche wissenschaftliche Aufgabe bestehe in der strengen pedan-
tischen Scheidung der Flemente beim Sortieren des geschichtiichen Rohmate-
rials 30,

26 A0, 8. 93 und 107,

*7 Der 1933 fiir das Archiv fiir Kulturgeschichte bestimmte, dort verloren gegangene
Aufsatz ,Religionswandlungen um die Akropolis” sollte als Fortsetzung und Krénung
der Anchropos-Aufsitze zeigen, ,wic Hellas an seiner Vorgeschichte spiter litt.*

28 Vorrrag: Kultrschichten 543, 70 b und «.

2* Kulwrschichten 543,67,

30 Der Historiker der mit all diesen Zusammenhingen arbeitet, gewdhnt sich

1. an das den Laien fiberraschende zdbe Leben der meisten einmal geschaffenen
Kulwrgiiter,
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1»Die Geschichee wird nicht einfacher, wenn wir besser iernen, ihre Fiden zu entwir-
ren; in Gegenteil sehen wir erst jetzt, wie viel Fiden im Geflecht cincs Zeitalters
durcheinanderlaufen. Die Geschichte wird nicht eisfacher ... wohl aber wird sie
durchsichtiger,” 31

Die drei Hochkulturen (Schichten), die sich Kern bei der Analyse ergeben
hatten, sind bereits erwihnt: Hertenhochkultur, Erldsungskulter, Aufklinmes-
kultor.

a. Herrenbhochhultur

nDte Herrenkultnr ist die robe Hochkultur, sie ist eminent politisch und hile sich
demnach am zihesten in der Politik. Demokraten erben sie trotz Idesn vom
17891 .. (885}

Der Staat (einheitlich militarisch-verwaltungsmifige Zusammenfassung
groller Gebiete], Gerichts- und Stidtewesen siad bleibende schopferische Lei-
stungen der Herrenhochkuleur. Thre Ambivalenz (Kern sprichc von ,,Doppel-
deudigkeir jedes Kultarwandels™) begegnet uns im Stindewesen, das jetzt eine
bevorrechtete — awf Grundherrentum, Waffenfihrung {mit klassenmiaBigem
Heldenideal) und Anteil an der Regierung gestiitzte — Oberschicht vnd eine
entyechtete Untetschiche (Bewahrerin einer Masse Erbgur aus Grund- und Tief-
kulturen) der Hérigen und Sklaven auseinandertreten lifit.

Dex Historiker, der dieser ,,im Gang der Mcnschheit unentbehrlichen Kulter-
schicht™ gerecht werden méochte 32, hat es schwer, Leistung und Belastung
abzuwigen **. Bei Kern selber iiberwog spiter die kritische Haltung {mogli-
cherweise unter dem Eindruck der Repristination roher Krieger- und Her-
renknleacziige der Hitlerzeit), Von der glanzvollen aristokratischen Kultur —
Heldenepos, monumentate Bildnerei, Herrschergeschichte — schante er weg zu
den dunklen Substruktionen der chronischen Ausbeutung der Armeren 3¢ und

2. an die Art- oder Stilvervandischaft der Kulmrschoptungen, die demseiben Kreis,
dersclben Schicht entstammen,

3. an die Zuriickfuheung der aus ihrer echren Umwele, ibiwer Ursprungsvergesell-
schaftung herausgerissenen Geschépfe in ihre alte Entstehungsschiche” (Vor-
trag: Weltgeschichtiche Impulse 544,10)

31 Kulturschichten 543,77,

32 Wir kbnoen die Herrenkultur nicht lieben, aber nicht entbehren, nicht von ihr
loskammen — haben nicht den Menschen, der sie entbehren und doch thre Werke mit
der Kunst des Regierens bewahren kénnte — die Werke, die uns Leben geben und die
wir lieben — ich decke diese Spartung auft” (886)

3 | Herrenhochkultur allgemein (BewertungsmaBstibe). Herrenbivgerkultur neigt zu
romantischer Jberschiczung/Vergoldung der Herrenhochkultur, Entzaubert miissen wir
sie darstellen und so gerechr wie moglich! Ritrgerkultur neigt zu iihergrofler Verurteiiung,
weil ihr Hauptgewinn, Freibeit, fehlt — und weil sic das von ihr sclbst Verschuldete
{Freisetzung von Aibeit und Elend bei Umstellung} nicht geniigend schwer bewertet.
Mickt am Wohlergehen der Oberschicht, Schonheit der Kunst, Heldenideal, Mustern
merkanrilistischer Wirtschafespflege, aber awch #icht am Schmurz, mangelnder Hygiene,
Unterdriickong und Grausamkeit, Kriegsplage und Armut allein zu bencteilen.* (893) um
1930

3 Seit standischer Schichtung (Krieger, Herren) ungescheute, gedankenlose, fiir
Recht gehaltene Ausbeutung der Armeren chromisch. {,vergotdet™ durch Rassen/Bil-
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den ,,diesem System, und szr dieser Herrenhochkuleur inhidrerenden Stérungs-
faktoren Politik und Kricg, die von allen anderen Kalturen her rein ungiinstig
bewertet werden miissen . . ."* {892)

b. Eriosungskultur

Anstole zu sittlichen Reformen {,.ein sich selbst Erneuern der Menschheit*)
haben in der Herrephochkultur nicht gefehlr: Kung, die israelitischen Prophe-
ten, Solon. Eine Kulturwende brachie vor der Mitre des ersten vorcheistlichen
Jahrtausends erst die ,.in griflerer Tiefe ergrabene Erlésungskuitur®. Fiir das
Abendiand gipfelt sie im Christentum; entstanden ist sie in Indien, wo det
Herrenkastendruck am stieksten gewesen war, Sie war kein Sklavenaufstand,
richrete sich nicht gegen die Herren, vielmehr gegen den ,,Grundwahn der
Hexrenkulour®, ,,das Gliick in der falschen Richtang zu suchen'. Thre ersten
Vertreter sind Opferpriester (Yajnavalkya) und Flirstensdhne (Buddha), ihe
Quellpunkt ist die mystische Erienchtung, das Eintreten der Seele, die sich von
stofflichem Sereben last, in die Intensitit eines newen reinen Glilcksgefiihls
(,,Alles andere ist leidvoll, Yajnavalkya). ,Insofern sie nicht Reiche bildet,
sondern verneint, kann sie niche alles bilden, aber alles umbilden.” (489) Es
gibt keine Suinde, nur noch Seelen, die grundsitzlich alle gleich sind. ,,In frei-
williger Armue zieht sich der Erigsungsachende von der Welt in die Einsiedelei
der Findde entsagend zuriick. Das Hineinwirken in die Welr wird auf pidago-
gische Anleitung, andern Seelen zur Erldsung zu helfen, beschrinkt. Die gewal-
tige Krafr dieses ncuen Prinzips — vorgelebt von einer ergriffenen tapferen
Minderheit — ,,sein Kontrast za allem Bisherigen, sein Einsprach und Aus-
gleich mit alteren Kulturschichten, wirkte wie ein Sauertetg ambildend auf alle
Wertgebiete™ 35,

wDie Kugnst, dig in der Urkulwr gleich Null war, in den Tiefkulturen dem Schmuck,
der Magie und der Kurzweil, in der Hercenkultur daneben der Verherrlichung ge-
dient hatte, betrat den Hochweyg der Heiligung, von den Psalmen zu Dante und der
H-moll-Messe, und ghaolich drang die Philosophie vorn AuReren der Erscheinungen
in jene Tiefen der inwendigen Weit, die Meister Eckhart die Abgeschiedenheit
nennt,* ¢

Auch hier zeigt sich die Ambivalenz. Nach der urspriinglichen Abkehr von
den Wertbegriffen der Herrenkulwt iibernahtm die — stets nur punkthaft , rei-
ne 7 — Erldsungskultur mit Ausbreitung, Fesiigang und Organisation (Or-

dungs/aristoelischen Wertunterschied zwischen Herren- und Sklavenvilkern). Auch
Biirger- und Sozialistenkritik ist ohnmichag, insoweir als aunch hier nor eine durch
Miiftiggang etc., ausgehohlte Ansbenterschicht durcl andere erserzt wird, Auch Aufkla-
rungskultor, anvisténdischer Biirger kann seine Lebensanspriiche und Kriege etc. nur
durch Heloten finanzieren.* {895) Nov. 1945,

35 Das bleibt von der Erlésungskultur doch, dafl auch der verniinfeige, besonnene
Weltmensch, der Halbweise, die Askese als die integre Bedingung des Gliicks versteht,
dafd Zeichen wabrer Bildung wird, miglichst wenig fir ,persimliche Beditinisse auszu-
geben™, liberhaupt moglichst gerauschlos duechs Leben 2 gehen — Stoa, Epikur e
. 1901)

36 Kglturenfolge S. 13,

¥ | Erlosungskultur eigentlich rein nur punkthaft, — sobald sie sich mit Materie ein-
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den, Sckien, Kirchen) den Machrgedanken wie vorgefundene Strukiuren des
Herrentyms (geistliche Fiirsten und Pfriindner) and gerier zugleich in eine ver-
grobernde Mischung mit — aus Ticfkulturen fortwirkendem — Aberglauben
{Samsara) 3%, Immer wieder mufiten rempelreinigende Reformer erstehen, und
immer wieder dringte sich das Allzumenschliche in den Tempel. *? Uberdies
drohte im Banpe des Edlosungsgedankens die materielle Kulwr, Naturforschung
und Naturbezwingung zu stagnieren.

c. Aufklivungskultur

Ursprungsverwandt und doch im Gegensatz zur Eelsungskulrer ist die Auf-
klirungskultur entstanden. lhre Anfinge liegen im klassischen Griechentum.
Der Peripatos des Aristoteles, die ,erste Universitat®™, verkorpette sie rein, wie
ein Monchsorden die vorige Schicht. Ihr Quellpunkr: der Wille, alles Innere
und Auflere an den Mafstiben der menschlichen Vernunft nea zu pritfen und
neu zu gestalten, befreit von der Befangenheir durch Auwtorititen und Traditie-
nen, das methodische Forschen, Vergleichen, Befragen der Natur:

JJerze enstand ., . eine Arbeitskuleur von promethetschem Oprimismus, die rasch
aufrdumre mit den altertiimlichen Welthildern und sich vermafs, im klugen Schaffen
des Menschengeistes die beste der Welten zu verwirklichen . ., .

Es ist die grundlegende Tatsache der nachantiken Geschichre, daff das abendlandi-
sche Mitrelalrer von det alten Welt zunichst fiir ein Jahttausend nur die Etlésungs-
kulear und nicht auch die Aufklirung aufgenommen und weiterverarbeiter har.
Wikrend dann aber in Asien das Mittelalter erst in unseren Tagen zur Rilste ging,
mahm in Buropa die Aufldirung seit der Kenaissance im Sturmlauf Schanze vm
Schanze der Humana Civilitas, bis sie vielfach als Schrittmacher einer abenmaligen
Aufldsung erschien und der besorgte Ruf nach einem neuen Mitrelalter laur wurde,
Denn die moderne Aufklirungskulmr hatie zwar das Individuum befreic, aber sie
vetgroberte die Personlichkeit in ihrer atomisierten Gesellschaft und kapitalistischen
Wirtschaft, in der weltanschautichen Vormacht des wissenschaftlichen Positivismus
und seiner gewalugen Nutzanwendung ... Die pantechnische Zivilisation ... die
Steigerung der intellektuellen und der matetiellen Kesfte, die nicht zum Glick fither, -
sondern zu ciner Sachkulmir, welche zum Seibstzweck ausarter, sie drohen die Wege
zur Personlichkeitskultur zu verschiitten.™ 4%

1a8¢ {Kirche, Gnosis) verunreinige, strebt deshalb immer nach der Mystik zurtick. —
Anderseits will man doch auch die Welt vergeistigen, hinauswirken — und soll es —
Aschoka. Diese ewige Spannung ist da drin!* (928)

3 ,Bs ist historisch erwiesen, daff Mystik niemals affeirr breite “Wirkung in der
Masse geran har, sondern stets nue 2uf dem Boden von Jenseirsglauben, ihn entgiftend-
veredelnd, verinnerlichend — doch von thm getvagen. Gilt selbse fiir die zwei allerschin-
sten Zeiten: Indien, immer Samsara. Deuvtschiand 14, Jahthunderr Dogmadk.™ (902 um
1935}, Drlésungskultur, Umdeuten alter Magna-Matee-Geschichten — im Grond un-
sterblicher Existenzingste: wer das nicht einfingr, wird nie dic Massen gewinnen —
Gregor 8¢ Angelsachsen, Dogmenlose Religion geht iber das Volk hinweg, Aschoke
Fingr an einzubaven — (Kung lifit noch beiseite) Katholizismus tues noch mehe.™ (Vor-
arbeit zur Lun-Yii-Ubertragung, Kung)

3% Kulmrenfolge 5. 14,

40 Kulturenfolge S, 15 £.
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C. Kulturwandel und menschliche Natur

Seit dem Bonner Wintersemester 1922/23 har Kern seine Gedanken im
»Weltgeschichtlichen Kolleg* vargetragen. In einem Vortrag, den er als ,ge-
schichtsphilosophisches Zwischenspiel* seinem Kolleg einfligte 1, ist er dem
Wandel der Kulturen nachgegangen. Dahei hat er Fragestellungen und Er-
kenntnisse der Stammesgeschichte der — in die Geschichte des Lebens einge-
betteten —- Menschheitsgeschichte dienstbar gemacht.

Die Ausbildungshurve dev Art wie der Kultur ist . .. etiwas Einmaliges. Unter dule-
ren Entwicklungsreizen fiihrt diese Entwicklungskurve. .. zu dem Sillstand des
erlangten Umweltglcichgewichts, das behaxrt, solange niche neve duflere Enewick-
lungs-Reize aufrreten.* 42

Gleichgewicht mit der Umwelt habe zu Dawerformen (vprimalen Massenfor-
men}, seine Storung zu Untergang oder schipferischer Umbildung (zielgerichte-
ten Mutationen) *, Anpassung an neue Umweltsbedingungen, gefithrr. Degene-
ration gehe wohl ,,aus einem Versinken der Funktion** hervor; Aussterben von
Arten, Verschwinden von Kulturen erklire sich durch Umpassung in neue
Arten und Kulturen {bzw, der Unfihigkeit dazu} oder Ausrottung oder Sack-
gassen der Entwicklung, in der Hochspezialisierte bei verschlechterten Um-
welishedingungen sich nicht erneut anpassen konnten. Vor irrigen Fort-
schritssmythen (der Vorstellung immanenter Artentwicklung, Gesamtfort-
schritt) warnt Kern: '

»as Leben ist konservativ, wo keine Notigung zur Revolution besteht... Die
Arten wiiren nichr von selbst aus dem Wasser ans Land gegangen, hitvte die Umwelt
sie nicht dazu angetriecben.*

Der Stammesgeschichte entsprechende Dauerformen von ghiicklich ausgewo-
genem Gleichgewicht sind in der Kulturgeschichte selien. Kern nennt nur zwei:
Grundlkaltur (Wildbenter) und Bauernkultar.

Grundbultur: ,,Die rielhafte Geschichte des Lebensaufstiegs hdte leicht heim
Urmenschen gipteln kinnen; der Mensch wiire so zufrieden geblicben, nichts Besse-
res kennend ... Die Lage treibt den Wildbeurer hart und regelmifiig zu jenen klei-
ren schapferischen Leistungen an, die den Durchschnittsmenschen frisch erhalten.
Das Schapferische geht hier nicht auf grofie Erfindungen oder grundsdtslichen
Umbau der Lage ... Diese kulturelle Dauverform entbehrt, was wir geschichtliche

41 gedrucke als ,.Schipferische Entwicklung in Natur und Geschichwe®, Schmollers
Jahebueh LVIL, 4 85, 525-560.

42 Schgpf. Enew. S, 535,

# Ebda. 5. 537 Anm, 2: ,Anscheinend liegt alles, was die Kulrurgeschichte entfaltet
hat, in der Variationsbreite der menschlichen Urnatur, die ihre Anlagen zwar entfaltet,
aber nicht bis iiber die Schwelle hinaus verdndert hat, jenseits derer aus zielgerichreten
Mutationen biotische Artinderungen hervorgehen. Die wenigen Generationen geschiche-
licher Beobachtung reichen jedenfalls niche aus, Vererbung erworbener Eigenschafren
einwandfrel festzustellen, Haufig geht auf den EinfluB der kulturellen Umwelt zuriick,
was eine biotisch verankerte Eigenschafteniinderung vortduscht. Wahvend also in der
menschlichen Nafur [oder Grundkulur) eine Menge erbfest gewordener, urspringlich
aber erworbener Eigenschaften steckt, beruhen die Kulrurunterschiede in der Geschichte
nirgendwe auf nachweishar erbfest gewordenen erworbenen Eigenschaften.”

43 Schipf. Entw. 5. 530, $33.
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Ereignisse oder Foreschritt nennen, aber vermifit sie nichy. Sie hat den Klednurbyihmnes
dem Privadeben des klcinen Mannes aller Zeiten vererbe.' 45

In der Endphase der Tiefkulturen stehe als optimal gieichgewichtige nene
Dauerform das Bauerntton, das

sungezihlee Geschlechterfolgen frisch erhilt — auch hier potentielle Unsterblichkeit
der gleichgewichtigen Kultrart, ohne Artentod: kein irmmanenter Ubergang nach
oben, kein Verfall. .,

Wire nicht an einzelnen Stellen der Erde aus besonderen Grinden mehr ,vor sich
gegangen’, so hitte mir dem Bauerndotf abermals, wje schon einmal mit der Grund-
kuleur, die Welrgeschichte grundsirzlich an ihrem Ziel gestanden, und das alee ge-
haltvolle Spiel.von Jedermann hitte sich immer neu, ohne Sprung, im Jahres- und
Generationenrand wiederholt.* ¢

Den groflen Ruck zur Hochkultr vergleiche Kern ,jener Gleichgewichtssti-
rung der Lebensgeschichte im Tertidr, der die heutigen ,hdchsten® Lebensarten
entsprungen sind. Keine der Hochkulturen habe bis heute eine ,optimale,
harmonisch gleichgewichtige Endform . .. fiir die Massen erreichc®™.*?

Die ,,Spannung zwischen Kollektiv und Individuum ist eins der Grundmerkmale der
Hochkultur, an deren stoftlichen wie geistigen Vorzugspiitzen tmmer nur eine
Minderheit Raum finden konate,” 48

Das ,,keimhaft Universale des Menschen, das noch im Bauern gewesen war®,
gehe jerzt mehr und mehe verloren. ,,Der Groverlauf der Geschichte hat den
Kleinrhythmus von Individuen gestirt.” 44

Herrenkultur: ,Die aristokratischen Minderheiten und die zu groBartiger Selbstin-
digkeit entfesselten Einzelnen, ein Amenophis [V. wie ein Alexander der Groffe, trei-
ben in einer Kultur fortwihrenden Ungleichgewichts die Entwicklung rasch vor-

n ... Wihrend zuletzt noch heim Bavern Natur und Mensch harmonisch ineinan-
der ruhen, sind jetzt. . . die schipferischen Personlichkeiten, die groffen Individuen,
in der Lage, ,Geschichte zn machen®, freilich immer auf dem Riicken der beharren-
den Massen, die ruhig — oder auch unruhlg — fortfahren, die unentbehrllchen All-
tagswerte zu erzeugen,” **

Erisungskudtur, Threr Entstehung gegeniiber. versage die Ausschau nach
stammesgeschichtlichen Analogien %, genau so wie die Suche der materialisti-
schen Geschichtsdeutung nach der ékonomischen Bedingtheit 52,

45 Schopf. Entw., 5. 538/540,

*e Schopf. Entw. 5. 546.

47 Schépf. Entw. S, 547/548.

# Schppf. Entw. S. 549.

4¢ Schépf. Entw. 5. 548,

50 Vol. auch die spite Notiz: ,,Biontische Verkettungen fester als humane Verpflich-
tungen — aber diese sind unmittelbar innerlich {gnostisch) gewiff aus Geist-Zentrum,
{was - Positivisten/Materizlisten/Deterministen -zu leiche vergessen — den Freiheitsrand
geistiger Sélbstandigheit inmitten der biontisch fundierten phylo- und ontogenetischen
Entwicklung}.“ {393}

olst die Erlosungskultur eine Gegeninstanz gegen die Skonomische Geschichtsauf-
fassung> Man will ]‘llﬁ'lt aur von Sklaverei ecldst sein, sondern auch von Herrschaft (von
der Ptlicht zu regieren). Aber das ist richt der Grund die Teiebkrafr des Buddhismus
{auch die Kampfe der Schalkya mit Nachbarn, oder die Bil dung von Grofireichen in In-
dien ader die Spannung zwischen Brahmanen und Kriegern {?) oder was wir sonst Sko-
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»Hereenhochkulur [ist die] Voraussetzong, zu der die Erlésungskultur den Kontrast
bilder. Aber dieser Kontrast wird herausgestaliet durch eine innere seelische Néti-
gung.. . die kein Gleichgewicht in der Umwelt, sondern Gleichgewicht des Geistes
in sich selbst — bei souverdner Nichtachtung der Umwelt — anstrebt .. . Einzelne
haben hier ibr Gleichgewiche gefunden und sehr viclen wurde von hier aus das Da-
sein reicher an Gehalt, aber eine optimale Massenform, wie Wildbenter- und Bau-
erntum sie fiir die Grund- und Tiefstufe gebracht hatten, konnte die Hochkultur
auch in der Erdsungstorm nicht erceichen.” 52

Aufhlirungshultur. Der von ihe angestrebte ununterbrochene Gesamtfort-
schritt der Kultur zersinne in der Wirklichkeir in eine Menge einander storen-
der Teilfortschritte — mit grofien neuen Ungleichgewichten und Riickschligen
— bis zur Reprimitivierung, ,,besonders auch, weil die Aufklirungskuliur sich
mit Hertenkultur und deren Krisen bis heute verquickt™. 52

LEine Parslleie zu den biotischen Fortschritten in dex Richtung auf Sonderziele bietet
die Entwicklung der menschlichen Technik. Auf die Technik als Gebiet gradlinigen
Foreschritts hat sich der junge Schipferdrang der Aufklarungskultur mit besonderer
Hoffriung geworfen. Wo giibe es sonst so eindeutigen Fortschritt wie in den extensi-
ven Namrwissenschaften? In der Persnlichkeitskultur jedenfalls nicht. Ein Sokrates
wird nie fiberholt; ein Nobelpreistriger kann veraltet sein, wenn sein Ruhm anex-
kannt wird.* 5 !

Eine ihrer schwierigsten Aufgaben sah Kern auch hier darin, die ,,aristokra-
tisch-geistigen Tendenzen” und die ,Bestrebungen auf optimaler Massenla-
ge... in Einklang zu bringen®. ¥ Vor 1933 glaubte er noch an ,,eine Teadenz
der Aufklirungskultur zu cinem solchen Ausgleich in einer (bestméglichen)
optimalen Massenkultwur . .. cinerlei ob wir sie billigen oder gar fiir aussichts-
voll halten*. %¢ Die Frfahrungen des Dritten Reichs und des Zweiten Welt-
kriegs haben diesen ,spiritualistischen Optimismus® (Nr, 12 a) gedimpfr. Die
damit angeriihrte Frage, wie Kern zu Fortschritt, Plan und Sinn der Weltge-
schichte stand, wird im folgenden Kapitel {Der Geschichtsphilosoph) wieder
aufgenommen werden,

Jeder Kulturwandel bringt in der vorigen Kubtur vernachlissigte Seiten der
gesamtmenschlichen Auvfgabe zur Geltung und mufl andere dabei verlieren.

nomisch-politisch wissen, ist kein Motivl, Wir haben so vicle wid reiche Quellen fiir den
Geist des alteren Buddhismus, dall wir sehen, dal es kategorigl-verschiedene Motive sind,
die ihn — vielleicht per antagoniam — Pendel — aber niche einmal geger das Okonomi-
sche, sondern seirab von ihm hervorgetrieben haben, — ob Mensch und Tod'*? oder
Geist versus Leben — jedenfalls allgemein menschlich — nicht Skonomischt* (461; um
1931} ,,Wo und wann bar Wirtschaft die Kultier bestimmi? {Grenzen der Wahrheit der
waterialistischen Gesch.) Wildbenter wenig: 7. B. Familie niche als Wirtschafts- sondern
Sympathieverband, der — (Tier!t) —— dlter und tiefer als jeder Wirtschaftsgesichtspunki.
Tiefludturen: Wirtschaft tatsdchiich formatives Prinzip, Herrenkultur: Macht formatives
Prinzip, Héchstkulturen: z. T. wirtschafisfeindliche formative Prinzipien! Techaische
Kultur: Wirtschafr wieder formativt® (zu 286}
%2 Schépf, Entw. 5. 551/53.

Schépf, Entw. 5, 554,

Schépf. Enrw. 5. 532,

Schopf, Entw. 5. 555,

Schépf, Entw. 5. §57.

L
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Was imemer in der menschlichen Natur angelegt ist, kann sich zur Dominante
erheben. %7, '

whille Kulturkreise liegen in Variationsbreite der menschlichen Natur -— der Akzent
wandert herum!™ {78)

Die Frage nach der menschlichen Natur und threr Formung im: Lauf der
Kulturenschichtung %8 wurde ein eigenes Thema der Universalgeschichre, das
sich von den ,,Sondergeschichten** untcrscheidet, Die Sehweise sollte vor einsei-
tiger elegisch-romantischer Verhetrlichung oder Verwerfung irgenwelcher
historischer Erscheinungen bewahren 52, Dazabei lag es keineswegs in Kerns
Absicht — wie es seine Gegner mit Friedrich Meinecke argwohnen mochten —
das historische Interesse zugunsten natucrechtiicher Denkweise zu verkiirzen.
Die ,,Vielgestaltigheit der Kulturen gegen die naturrechtliche Verherrlichung
der Gleichmacherel zu schiltzen™, ¢ ist ihm frith Anlaf$ zu kulturgeschichsli-
chem Vergteich und weltgeschichtlicher Betrachtung geworden. Wenn Mei-
necke in seiner L Entstehung des Historismus™ den Graben aufzeigt, der die
»generalisiercnde Betrachtung geschichtlich menschlicher Krifte® in der Auf
klirung des 18. Jahrhunderts von der sie ablésenden | individualisierenden des
modernen Historismus™ scheidet; ist Kern von der Notwendigkeir (iberzeugt

57 Kern unterschied zwischen Ansitzen und vollausgebildeten Typen: ,,Gewiff sind die
Ansitze zu allem in den Eigenschaften, Verschicdenheiten und Anlagen der menschlichen
Natur — also auch in allen Kulturen — vorhanden, aber eben nur als Potenz, Bruch-
stiick, wihrend die Bezeichnungen der Kulmrgiiter wie Mystik dem vollansgebildeten
Typies vorbehalten bleiben sollten, der die Entgltung des Machetriebs sum Herrentum,
der kontemplativen Alleinwertung der Seele untet Losung vam Stoff zur Mystik (Mbnch-
turn, Erldsungskulauee) zur Dominante gemacht hat. Nicht jedes dunkel verworrene pan-
theistische Gefithl, nicht jede Kontemplation ist schon Mystik. Man gehe ruhig so weit
wie moglich im Aufgraben der Ansitze und Maglichkeiten zuriick, aber halte die Termini
s0 prizise wie moglich.” (251)

58 An der menschlichen Natur basteln sie alle: Herrenhochkultur zwingt die Men-
schen in unliche Lebensverhélmisse, Hérigheit und Abhangighkeit, Ecltsungskuleur, frei-
willig modelt Taiaputa [Asker aus dem Geistlichen Liederbuch der Minche Buddhas).
Aufkldrungskulur will Natur wissenschaftlich ergriinden und verbessern,™ (253}

5 Obwoh! die Einzigartigkeit der griechischen Leistung und dieses genialsten allec
Violker grade im allgemeinen kultuegeschichtlichen Zusammenhang unverganglich her-
vorleucheet, hielten und haben — grade heute wieder — altphilologische Schwiirmer s
fiir nétig und angebracht gehalten, das Griechentum zu absolutieren, ihm afleir Kultur
zuzusprechen und dergleichen Unverstiindlichkeiten, dic natiitlich mit Geschiclite niches
mehr za tun haben, sondern lediglich als neue Mythologie des Humanismus diesen bela-
sten.” (889) ,,Gegen Werner Jaegers Kulturbegriff, die Fachreligion der Altphilologen —
Hellas ist weit grofler, als es unter ihrer Glasglucke erscheint, im frefen Luftranm der
Weltgeschichte.” (zu 889) Vpl. auch Kerns Glosse zu Haerings (Hauptprobleme der
Geschichrsphilosophie 1925, 5. 66} Kritik an Troeltsch, Troeltschs Meinung, eine Epoche
verstehen hiefle, sie an ihrem eigenen, wenn auch noch so kemplizierten Wesen und Ideal
messen, hatte Haering entgegengehalten, niemals werde eine Epoche baw. ihe Geist als
Ganzes jverstdndlich™, nur ihre einzelnen Ziige in Bezug auf diesen Grundcharakeer,
andernfalls sie als Ganzes doch auch wieder als Glied in einem iibergreifenden Zusam-
menhang begriffen und verstanden werden miiffte, was Troelisch ja ablehrr, Dazu Kern:
wYerstehen a} die Einzelheiten einer Kulturschicht aus ithrer Ganzheit (2) heraus {oder
Einheit?}. b) die Kulturschicht selbst aus der menschlichen Natur heraus, als der jiberra-
genden Ganzheit (oder Einheit?), in deren Zusammenhang sie steht {doch wohl Ganzheit,
weil teleclogisch — ganrheitskausal wirkend* {285}

* unyeriiffentlichter {?] Aufsatz: Kulmrkonservatismus, vor 1914.
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gewesen, den Graben zu iiberspringen, die Fragestellung des 18. Jahrhunderts
mit der Methadik des 19./20. zu beantworten, die modetnen Speziathistoriker
zur universalen Problemstetlung zuriickzufiihren 4.,

wWire Weltgeschichte quantitativ zu verstchen, so cin uferloses Kompendium,

nichts Eigenes.

Aber sie st etwas qualitativ anderes (ich sage nicht: Besseres) als die Sonderge-

schichten und als das Fachwissen der Tatsachen, ist Verkniipfung von Tatsachen

unter dem Ges[icheswinkel] der Kenninis des Menscher, der Spannweite seiner
- Natur, wie sie sich in den Bildungen der Menschheitsgeschichte kundgibt.® (91)

In dem Bemiihen, die Scheidewand zwischen den Fachwissenschaften Prihi-
storie und Historie niederzureiflen 2, hat Kern erst spit Nachfolge gefunden.
Antifllich seiner Aufsitze ,Die Welt, worein die Griechen traten™ (1929/30)
noticrte er:

wAufler mir kaum ein Historiker in die Kulturgeschichte der Friihzeit eingedrungen.
Was machen denn cigentlich die andern? Wo haben die Legion der politischen Hi-
storiker eigentlich Problemer? .. .* [Nr. 26)

D. Problematik der politischen Geschichte

»wDie groe Bedeuting der abendlindischen politischen Geschichee in unserer heuti-
gen oder gestrigen Bildung ist bedingt

1. durch das Humanistische, die klassische Formumg politisch-geschichtlicher
Vorgiange bei Plutarch, Cisar usw.,

2. durch das Vatedlindische, Aber als man anfing, das gleiche Interesse z. B, auf die
Agyptischen oder mesopotamischen Dynastien zu wenden, mufite man die Exfah-
rung machen, wie gleichgiiliig und uncinpriigsam das politische Geschehen als
solches wirke.

Als Rahmen schaffenden Faktor erster Ordnung wird man die politischen Ereig-
nisse natiirlich niemals aus der Erinnerung und allgemeinen Bildung verdringen
diirfen. * €2

#1 Es kommt jetze auf den Versuch an! Wiewéir Archiiologie, Ethnologie in Verbin-
dung mic Antheopologie reif, echt historische Methoden (positiv) mit wnsversaler Pro-
blenstelling (Wesen Nawr, Kultur) 2 verbindens Aufklivungskultur plus Vorzug ge-
wissenhafter Spezialforschung!?™ (1054} ,,Wir versuchen wieder synthetischer zu sen.
Aber die andere (positivistische) Richtung [iuft forr, isc unentbehrlich, Wer vermochte zu
hewiltigen, was sie darbringe? — Aber wenn wir mit Material des 18. Jahrhunderts
auskommen mifien!! Gepriesen sei Positivismus des 191! Phasenwechsel, Pendel, Dia-
lekrik.” {538) ’

52 L An der Spalteng {Blindmachung wid Verengung) leiden jetzt Kulnageschichte der
friihen {(Vilkerkunde, Vorgeschichte, Anthropologie) und Kulmrgeschichte der spiten
Kulturen (Geschichte). [Prof. Walter] Gtz zitieren: (Brief an mich) [11. 5. 1930: ,Ich
sehe immer deutlicher, da die historische Anschavung der Zukunfr nur aus Geschichte
plus Vorgeschichte gewonnen werden kann; beinahe alle groffen Fragen unserer Wissen-
schaft sind davon abhingig, ob wir mit § Jahrtauscnden oder mit 500 000 Jehren der
Menschheirgeschichte arbeiten wollenl. Hilften notwendig faisch, die sich icrtimlich fiir
ein Ganzes, Fachgrenzen ftr Tatsachen-Caesur; andere Fachgebiete fiir eine zu ignorie-
rende carte blanche halten.** (54a)

9 Kolleg 1931, Ms. 602, 218 £,
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Universalgeschichtliche Perspektive veriindert das Bild der politischen Ge
schichte, Wenn anch ,,allen klar ist, daff die politische Geschichte sehr weit
zuriickreicht, ihr Primat sehr alt ist**, habe es doch Kulturen gegeben, ,.in denen
das Poligsche eine sehr kicine Rolle spiclte”. Nur mehr ein wenige Jahrtau-
sende umfassendes Glied in eincr Jahrhunderttausende zihlenden Geschehens-
kette, konne politische Geschichte ihren Anspruch auf den Primat aller ge-
schichtlichen Forschung schwerlich behaupten. Herrentum, Staatlichkeit, Stan-
dewesen, Welteroberung relativieren sich zu Erscheinungen, die im Lebenslanf
der Menschheit eluen bestimmbaren spiten Ursprung haben und wielleicht
nicht immer wahren werden:

»Durch den Anbruch der Herrenkultur war die Weltgeschichte erst politisiert wor-
den, und vielkeicht wird sie durch das Ende detr Herrenkultur auch wieder enrpoliri-
siert,* 8

whMe Zeit von den Pharaonen bis zu Ludwig XIV. ader Napoleon und weiter hat in
der Welt des zur Herrschaft berufenen Mannes, der Politik, so viele gleichfGrmige
Zuge, dafl frithere Historiker hier oft eine unverinderliche Naturanlage des Men-
schen suchten. Mit Unrecht! Wir kenncn jetzt viele Kulturen vor dieser und ohne
ihre Ziige, und wir ahnen eine kiinftige Welr, in der das Herrentum nach harten
Endkiimpten tot und vergangen sein wird.” (260 ¢)

WWer nur die letzten Jahrtausende kennt, den macht die Kenntnis der Geschichre
aum Imperialisten (el Vessittichung sich so langsam. durchserzr!l, Wer alles
kennt, wird ebenso wie der ganz Ahnungslose, der sich auf Gefiihl und Ahnung
verlifit, notwendig Anti-Imperialise.” (423}

Es ist kaum zufillig, daff das gleiche Jahrzehat, in dem Kern die Grundziige
seiner Universalgeschichte ausarbeitete, seine politische Sicht geweitet hat.

Hatte der Erste Weltkrieg ihn aus dem elfenbeinernen Turm der Geschichte
der Welcanschauung aufgescheuchr, — in Treitschkes Nachfolge — die natio-
nalen Interessen seines Volkes zu verteidigen ®  (Herausgeberschaft der

& Zum Weltgeschichtlichen Kolleg, 525,57.

¥ ,,Nur eine falsche Geschlchtsbetrachtung vermag die Forderungen [des] 20. Jahr-
hundetts als ,unhistorisch® abzulehnen, weil a) menschliche Natur anjers, stets anders
gewesen, Za b) Nar ein viel zu enger Ausschnitt der Gesch. bekannt. Es war mchr firner
so.Zu a) Die Kulturforderungen andetn die Natur. Erst wenige (Utopie), dann mehr, 2u-
letzt alle, Fortschrite, Rationalisierung, Wur im Techn. wird die Rationalisiernng geprie-
sen, sonst als gemiitsverflachend abgewehet. Aber niche die Rationalisierung, sondern die
Vorherrschaft des Technischen verflacht das Gemiitt Grade wer wirklich Gesch, — Univ.
Gﬁscg.s kennt, sieht das Reformieren, Eintceten des anders, Unglaublichen .. .”
{Nt. a)

s Erst leben, demn trdumen: Schicksal der Historiker. Die politische Zeit, die
Not... zwingt sie, von Geschichte der Welranschanung erst sich zum Begreifen der
Machthallungen und Krifrekimpfe zu wenden. Treitschkes Resignation. Unsre ,gliekli-
chen® (? — wir heneideten 1913 das Geschleche von 18131} Enkel ... mégen der weni-
ger rohen Sorgen der WA sich annehmen, die uns bis 1914 bewegten, und sich unserer
Torsi erbarmen, . . (Nr, 16a) 1917 ,,Zukurft des Historikers nach 1218, Arbeic am
Nationalgedanken. Wir verachteren 1913 das abgestandene Pathos Treitschkes, wir
werden es jetzr studieren, Sind efne Familie geworden mit Moscherosch, Lessing, Arnds,
Treitschie -~ zusammengedringt die Generationgn im Ungliick — und getrennt von dei
schwarzen Sternen Wilhelms L, Karls V. — . Treitschke opferte sein Talent der
Nationalagication, Wir werden es such tun miissen. Aber lohnt es noch heut? ...
{2022} Vgl. aber such die kritische Notéz aus dem Anfang des Weltkriegs: ,,Nationale
Vorurteile gehiren heut noch zum eisernen Bestand der Historie, Datin schleppen wir
eben die Erbsiinde! . . . Nicht national zu firben, wire Verbrechen an dem heilig zu pfle-
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nirenzboten', Ruhrkampfzeit 7, s. Hallmann a.a.0. §. 358 ff.), so erahnte er
seit Locarno {1925} die schipferische Méglichkeit einer neuen ,,national-inter-
nationalen Politik* — im Vertrauen zur pelirischen Linie Stresemanns und
Briands (1044 a):

wDas neue Gefiihl ist, dafl man ein guter Nationaler {Deutscher, Englinder) und
zugleich ein guter Européer sein kann,” {1043} *

Der Tod Stresemanns und Briands # dampfte seine Hoffnung auf eine Neu-
gestaltung Europas, die im schwachen und gedemiitigten Deutschland allemal
geringeres Echo gefunden hatte 70

»Es kimnnen nun bald wieder wie 1914 die ganz Energischen und ganz Verblendeten
die iibrigen mitreifen — zu einem Ergebnis, das 1918 weit iibertreffen wird. Offen-
bar hat die Unkenntnis des Auslands ¢ine Hohe erreicht, die 1914 ibersteige . .. aber
wir sind cin junges paives Volk.* {10354) 71

Voller Sorge sah er Europa — einsichts- und instinkislos far die eigenen
Lebensgrundlagen — 1932 wieder ,,mit demselben Ziindstoff angeladen™ wie
1914, Den poiitischen Unstern der ganzen Aera glaubte er kulmegeschichtlich
denten zu kinnen als eine zur Katastrophe treibende Kulturmlschung hetero-
gener Ziige der Herrenkultur und der Aufklirungskultur:

»Wenn man die Gegenwart nicht als Ringen einer slteren und einer jingeren Kulour
verstcht, von denen dic jingere zweifellos die iltere {iberleben witd {ich sage ans-
driicklich dberleben, nicht siegreich sein...) 2, dann muf man irgend ein Ge-

genden Machowillen des Volks wegen dessen gtatan Bestandteilen; national zu farben, ist

Verbrechen an der Wahrheit auf Grund des bdsen Bestandteils des Machtwillens. Tragi-

scher Konflikt des Historikers.™ {1016)

l2*”)(f’&uskh|'1}ger1d in den Artikeln: ,Reise ins Elsal* (Schwibischer Merkur 17., 20.,
19

% Solite es nicht mbglich sein, in der geineinsamen Bekidmplung der Weltkrisis dieje-
nigen sachlichen Verbindungen zu gewinnen, weiche auch nationalistische Vorbehalte
und Bosheiten langsam entwaffnen?* (Nationalismus und Diglomatie 3. 3., unveriffent-
licht 1930} Vgl. auch den Titel eines unverdifentlichien Aufsatzes von 1932: ,,Volk und
Nation, Gedanken eines ehemaligen Deutschnationalen zum heutigen Nationalismus*,

8 ,Nur Briand Stresemann garantierten gegen den Krieg . . . (Notiz zum System der
K,arasrrophe 24, 7. 1932}, Stresemann kimplte heroisch mit seinen Narren daheim, auch
in der eigenen Parcei, aber er gelangte nicht dazu Traditien 2u bilden. Ist niedergebro-
chen“ {1053). ,,Mach der Rheinlandriumung — vorher war 3-5 Jahre lang die Politik
ciner neuen Weltepoche versucht worden — fallen die Kanzleien in den alten diplomati-
schen 5til zuriick, den antagonistisch-nationalistischen, der seine Hilflosigkeit dann sofort
an der Weltkrise offenbart und das Miflbehagen in der Welt bis zur offenen Krise steigern
mufs,* (Notiz zum System der Katasrrophe 16. 4, 1232)

70 Unste bedringte Lage erlaubt uns viel weniger Freibeit von der nationalen Befan-
genheit, Landesverrat wire ¢s, zu schreiben wie ein Englinder [Lowes Dickinson, Fhe
international anarchy $926)] schreiben dark™ (1052); s, auch Anm. 72!

1 plsaacs Aufsatz in der Revue dhistoite modetne, April $932, zeigt schr gur fiir
Psychologie von 1914: Niemand will den Krieg, aber jedermann glaubt, daff der Krieg
komme und akzepiert ihn. Soweit sind wir mit dem fast uniibersteiglich gewachsenen
MifBBtraven 1932 wieder . . Die funge Generation rechnet wieder mit nationalem Opfer-
sinn und der Mystik der nationalen Gemeinschaft . . . knez ot einem August 1914, der
doch irgendwann einmal in den November 1918 iibergehen mug .., $chade, daf® die
Resl:c der biirgertichen Kultur dabei aufgebraucht werden.” {10)48}

2 Das System der Herrenkultur ist ohne Krieg nicht denkbar und alles Schopfcrsschc,
was in der Herrenkultur lag oder liegt, ist vom Krieg mit bedingt. Umgekehrt ist nichrs



28

U DU, R

schichtsbild haben, das der Wirklichkeit michi gerecht wird, entweder ein narionaii-
stisches, oder ein konfessionclles oder cin klassenbewuiStes: alles Teilwahrheiten, die
aber den Aunsbliclk auf das Ganze versperren. Nationalismus hatte seine Rerechtigung
in Dentschland von den Befreiungs- bis zu den Einsgungskriegen. Heute ist er {iber-
lebt, nach Asten als Reliktgebiet gedriingt? Indien, China, Japan, die das 19, Jahr-
hundert nachholen.” (1053) )

Im ,System der Katastrophe' ™ plante Kern 1932 die gefdhrliche (biirgexli-
che) Mischkultur # in thren unterschiediichen nationalen Erscheinungsformen
{England, Frankreich, Deutschiand und Rukland) zu analysieren: es ist nicht
iiber Entwiirfe und eine (bis 1939 fortgefiihrte) Materialsammlung hinausge-
langt, Zur Entschirfung des drohendsten Gegensatzes gewann er deursche und
franzésische Historiker zar gemeinsamen Arbeit an cinem deutsch-franzisichen
Handbuch {Manuet franco-allemand), die 1933 abgebrochen werden mulite
{s. Hallmann a.a.0., 367 f.}. Es sollte in den nationai srrittigen Fragen znndchst

vont detn, was die Auflddrungskultue aus dee Menschheit zu machen bestrebt ist, mit der
Koexistenz des Krieges vereinbar . . . Ob es denkbar ist, dafl die Menschheit jemals wie-
der zu einer reinen Herrenkultur zuriickkomme, ob es auf der andern Seite méglich sein
wird, daf ¢inmal eine vollendste Aufklirupgskultur die ibe widerstrebenden Reste der
Herrenkul wie iberwindet, steht dahin . | | einzelne Menschengroppen und Phasen kénnen
grade von einem Rilckzugsgefecht der ilteren Kulturen exfiillt sein, welches fiir die Mitle-
benden den Eindruck erweckt, als sei eine ldngst liberwunden geglaubte Welt in frischem
sukunfesfrobent Vordringen. Ob z. B, Faschismus und Nationalsozialismus nur ein solches
lebhaft knatterndes Riickzugsgefecht mit taktischen Vorstden oder eine chiliastische
Wiederkehr der Herrenkultur bedeutet, mdgen spitere leicht entscheiden kéinnen®,
Selbstkritisch fahre Ken forr: ,Vorstehendes wiirde dic Form sein, in der der deuesche
Historiker sich zu den Ddngen duflert, in vornehmer Objekdvitit, anders ausgedriicke:
unmannlich, feige. — Der angelsichsische Historiker [Lowes Dickinson, s. 0. Anm. 70]
mul einen anderen Stil schreiben. Es ist fiir ihn gar kein Zwetfel, daf die Herrenkultur
im Abstetben und die Aufkldrungskultur fiie den endpiiltigen Sieg bestimmt ist. Er durch-
leuchtet den Yorgang mit dev Gabe des Wissens, des Humeors und der Manulichkeic . , .
wmn im Leser seines Buchs zuletze einen Mitkimpfer des geschichtlichen Prozesses selbst
zu gewinnen.” {System der Katastophe, Kulturgeschichtliche Analyse 5. 1 = zu auob.
Nr. 264)

73 Wie wichtig Kern die Arbeit war, zeigr, daff er sie als 1. Band der Ergiinzungsreihe
zum y,Testament cines Historikers” (s, Anhang Nr. 28} verdffentlichen wollte, (zn Nr.
28; nach Janmar 1933)

74 Die Gefahr besteht allerorts darin, daff die weseptlich intzrnational verkaiipfre,
miemals chauvinistische, die Politik stets als Schachspiel behandelnde Aristokratie der
Herrenkultur eingegangen ist in cin Mischsystem, in welchem das Biirgertum bzw. dic
Wihlermasse den Kampfgeist und die antagonistischen Methoden der Herrenkuitr in
versimpelter Form gefithlspolitisch kleinbiirgetlich — kenntnislos ither das Ausland —
und gegingelt von Agitatoren wyd Presse {Heroismus — trag, Grofe ni¢ 50 grof wie
19141 eine furchthare Volkswucht hincer die reine Kabinettsbluff- und Schachbrett-Poli-
tik des ancien régime stelle, dazu die ganze gdtzenhaftc Berechtigung der Ausdehnung anf
Kosten anderer, wie sie erst der Nationalismus als Kampf von metaphysischer Volkskraft
gegen Volkskeaft anstelle des Kabincttsspiels und Oberschicheenwechscls gesetzt hat. . .
“Wenn es zum Konflikt kommt zwischen den Europdern, so ist dies etwas viel Furchtbare-
res als im 18, Jh., wo . . . das Schachspiel der Fiirsten . . . um diese oder jene Provinz oder
Kolonie auf jéden Punke abgebrochen und wieder aufgenommen werden konnte, Jetzt
dagegen ist das Hazardspiel zwischen Grofimichten, das iresinnigerweise von den tech-
nisch wie weltanschaulich unklaren Epigonen entfesselt wird, in seinen reinen Maoglich-
keiten verfehlt, weil Sieger wie Besiegte mehr verlieren, als sie gewinnen kénnen, und die
Zerstbrung der Welrwirtschaft und die Verarmung zuniichst die iibermassierten Vélker in
der Stwruktur vernichten muf, also in erster Einie geeade die hichse und feinst kultivier-
ten.” (Entwuef zum Systetn der Katastrophe 16. IV. 1932 S, 2 und 4).
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das von den Gegnern gemeinsam Anerkannte heraunsstellen, dann erst die un-
terschiedliche Sicht der beiden Partner bringen — eine Methode, die sich inzwi-
schen in der Skumenischen Zusammenarbeit der Kiechen bewihet hat.

wDen eigenen Standort objektivieren, indem man thn entabsolusiert und gegeniiber
anderen relativiert, das nennt man wniversalistische Bildung, — Die entfesselten
Volksschiiler verwerfen das; aber Schaden wird klug machen und Fragen von unten
het zur Folge haben.® {927; nach 1933}, 7

Wahrscheinlich hat Kern sich getiuschr, wenn er bei den Frageseeliungen, die
ibn selber bedridngten, ein Mitgehen seiner Zeitgenossen erwartere, Drei Jahre
vor Hitlers Machtergreifung schrich er:

»Die Aufgaben der Historiker Droysen — Sybel — Treitschke sind fiir unsere Gene-
ration erschipft; die nationale Stimmung hat sich in dieser Kraft, Schinheir, Enge
an den Welt- und Zeitverhaltnissen erledigt.

Drie jetzigen Menschen wollen von der Geschichte — soweit sie ihrer und nicht nur
als Anekdoren-Neugier-Kramgquelle gedenken —— wieder Philosophisches: Wesen,
Aufgabe, Entwidelung des Menschen — ein Gliick, daff unsere Methoden so weit
sind, dieser Aufgabe entgegenzukommen.* (586)

Fiir den Anfang einer Kollegstunde des WS 1932/33 ist ein Konzept Kerns
erhalten, das die damalige Simation, die Einsamkeit des Lehrenden, das aus-
bleibende Echo der so ganz anders incteressierten Horer kennzeichnet:

»{Die trdgen Horer)

Ich habe das letztemal versucht, aus ihren sporadischen Kenntnissen der neueren
dantschert Geschichre einen weltgeschichelichen Zusammenhang von Zeitaltern zu
modeilieren. Aber ich empfand den Widerstand siner zihen Masse; es war, als ob
mir der Teig an den Finger klebte. Vielleicht sind ikre Kenntnisse noch nicht ausge-
dehnt genug; vielleicht war ich nicht geschickt genup, sie zum Tragen zu bringen.
Jedenfalls will ich es anf einem etwas anderen Weg versuchen, sic zum Anschasun
jenes Grundgedankens zu fiihren, der ins Zentrum des Verstindnisses fihren kann,
wie das verbiirgerlichte Zeitalter zeischen dem Herrenzeitalter und dem sozialisti-
schen dazwischen sitzt.” (N, 26 a).

Das Echo dieses zweiten Versuchs kennen wir nicht %6, Die Mission der
Geschichisforscher verteidigte Kern noch, als das Dritte Reich schon kriftig
sein Mythenwesen 77 trieb:

% Vergleiche auch: .,Herrenbitrgerstit Versiindigung gegen Lebensgeserze/Natur des
Menschen (Bawer Qptimnin) Gefahren. 1. Qberschicht, 2. Verstddterung, 3. Vermassung, 4.
Materialismus. All das pehiufte Gefahren der Biirgerkuliur! Sie sieht es nicht (schidigt
mehr als Herrenkultur Volkssubstanz)! Und dabei geht Humanitic verloren, wenn Mas-
sen sich selber helfen und durchbrechen — wer wird sie ziigeln? — mit dem brutalen und
kulturlosen Willen zu gesunden, unter den neuven Verhilinissen (8o wie es eben méglich
ist) 1 (362; nach 1933)

% Nationalistische Studenten vermeinten — vor 1933 — in Kerns Darstellung der
Ktieger- und Herrenpolitik eine Vemnglimpfung ikrer Ideale zu spitren; selbst Kollegen
haten Bedenken gegen Kerns Prigung: Kriegerkultur'.

77, Geschichte ist stets als Gummi elasticum fiir die Zwecke irgendwelcher zeitlicher
Machthaber miffbraucht worden, Mythenfabrikation zu machen, soll Aufgabe der be-
stallten Historiker sein, fiir Wahcheit schlieflich kein amtliches Interesse.”” (84; nach
1933} ., Historie bereitet Rohstoff flic Wissensehaft — ist eine wissenschaftliche Technik
— aber gegen die Vergewaltigung des Rohstoffs (Legende) fithre sie den Krieg der Wahe-
haftigleit und wird ein wissenschaftliches Bakenntnis.”™ (564)
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ke bleibt unsterblich 7 .. . [Doch] die Menschen verlangen hewie noch anderes
von der Geschichte zu wissen, und noch mebr miiften die Geschichtsforscher denen
sagen, die nicht nach jhnen vetlangen, sondern Verkehrtes in die Vergangenheit
hineindichten, um Gegenwiirnges zu rechtfertigen, was dann vermutlich auch
verkehrt ist.

Die Historiker aber leben z. T. hilflos in eicer Epigonen-Dunst-Atmosphire um das
Idol Ranke herum. — Doch s wird eine neue Generation erstehen; nie hatte der
Dienst an Geschfichis] Erkenntnis eine erbabenere Mission als in der jetzigen
Wende der Gesellschaft rnd Kultur,” (5, Okrober 1934)

Die Zuversicht der letzien Zeilen galc einer umfassenden Wandlung des
Geschichtsbildes, ber die Richtigstellung nationalsozialistischer Geschichts-
beugung hiraus, Die Umstinde des Hitlerregimes boten wenig Aussicht auf
Erfiillung:

»hrme Schiicher, die Historiker, — gerade in den Wahrheiten, die die Zeitgenossen
etwas angehen wiirden, versteifen sich diese auf Legenden und Mythen und bringen
den dogmenwidrigen Wahrheitssucher zem Schweigen oder hdren nicht hin. Der
frohliche Automatismus widersetzr sich der schépferischen Aufnahme bitrerer
Wahrheiten, Lieber taumelt man in neue Katastrophen und vernichtet blithendes
Leben, das mit heifem Herzen schlechten Kopfen folge,

Auch der Mirtyrer, der Einsame und Edle folgt oft seinem Interesse. im allgemeinen
macht politischer Zwatig jede Ideologie zur Feigenblattliige.™ (424)

Hallmann hat {a.a.0. 369) das vitige Eingreifen Kerns, seine Civilcourage
beim Brechen des Judenboykotts (1. 4. 1933) und im MackovprozeR (1935/36}
geschildert. Zur Erginzung sei eine selbstkritische Tagebuchnotiz Kerns vom
Februar 1938 zitiert:

»Wic stolz fragre ich den Botschafter v, Hoesch in den ersten Dreifliger Jahren,
watum et nicht zuriicktrete, wenn die politische Linie, worin ich machtlos und er
{wie ich wihnte} machtvoll iibereinstimmten, verworfen wiirde und ihm die wider-
wirtigsten Auftrige zur Ausfithrung zugingen?

Inzwischen habe ich erfahren, da auch der unabhingige prinzipienfeste Gelehrte
ein armer Beamter ist, der eine Familie erndhrt und sich bei jedem Kompromif ein-
reden kann, er kdnne docl immer noch mehr fiir seine Prinzipien wirken, wenn er
ein bifichen an der Macht bliebe, ein biBchen prinzipienwidrig.© 7

ITI. Historia Mundi

Nach jahrelanger Unterbrechnuag ® hat Kern 1945 in der Schweiz seine
alten Pline wieder aufgenommen, zundchst im eigenen Entwurf ,,Der Mensch-
heit Lebenslauf, dann als Heransgeber der auf 10 Binde geplanten Historla

i

»Ranke hat noch verborgen nachwitkend (krypto und undeutlich werdend) jenes

universale aus der Tiefe Zusammenhaltende, nach déem wir uns wieder sehnen, Seinen
flachen Epigonen ging es verloren, sie glaubten das Geheimnis in der virtuosen Stoffbe-
handlung (die wir allerdings bewahren mitssen). — Verhilmis von Breitenurmifassing und
Tiefgang (Schwierigkeit fir Individuum, beides zu leisten).” (533)

7 Adelemeron {s. Anhang 5. 129 0213,

80 Kern hatre noch im W5 1936/37 ,Einfihrung in die Vorgeschichte, vom Urmen-
schen zum Indogermanen™ gelesen.
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Mundi. Im Frithjahr 1948 war der Vertrag mit dem Francke-Verlag in Bern
abgeschlossen worden. Befreit vom ausweglosen Dilemma, .in ciner Petson
universale Konzeption und spezialkennethafic Ansfihrung zu vereinen, hat
Kern die ungewdhnliche Chance ergriffen, mit einer Auswahl international
namhafter Gelehrter gemeinsam sein Bild der Weltgeschichte zu vollenden. Es
ist miifig zu ritweln, ob er — fails er langer gelebi hitte — der upausbleib-
lichen Schwicrigkeiten Herr geworden wiire, die Arbeitsweise der Spezialisten
und Universalisten zu koordinieren., Geholfen hitre ihm die Gabe, Meister ihres
Faches im Gesprich anzuregen, itber die Fachgrenzen hinweg weltgeschichth-
che Zusammenhinge zu kldren®!. Wie aber Historia Mundi vorliege, Jifit sie nur
in den ersten Banden die Sicht ihres Begriinders ahnen 82, Wie hatte diese sich
seit dem weltgeschichtlichen Kolleg Ende der zwanziger Jahre entwickelt und
vertiefe? Das Ziel war das gleiche geblieben: ,,Sammlung auf die wesentlichen,
fir uns noch {eben iirkenden Tatsachen der Geschichie™, (31)
Am 12, TV. 1948 schrieb Kern an Fritz Schachermeyr:

»Hauptsache ist, dus fir die Entwicklung des Menschen Wesentiche heranszuhe-
ben; sonst ertrinkt der gebildete general reader in dem Gewirr der Einzelheiten.
Volkectafeln, Hin und Her, Aufl und Nieder sind freilich natig, doch nur wie der
Reis hei einer chinesischen Mahlzeit, ohne jeden Fachehrgeiz von Archiologen oder
Philologen, als bloRe Untetlage. Um so schirfer gilte es, das ,Ewige’ und das , Typi-
sche’ Lerauszuholen.*

Ahnlich lautet der Brief an Henrik Samuel Nyberg vom Z1. X1 1948:

«Historia Mundi soll keine Enzyklopidie zum Nachschlagen mir pritendierter Voll-
stdndigkeit sein, sondern der Personlickkeit der erfahrensten Forscher viel Freiheit
des Auswihlens und Weglassens geben — immer aus dem je besonderen Stoff das
fiir die Menschheitsenrwicklung mutmalich Wichrigste herauszuhcben. 84

Was ,nicht in der grofien Hauptstrafe menschheitlicher Entwicklung® liegt
(324} ist.den Spezialdarstellungen zu iiberlassen %4, Eine die Kette o~ Caesche-

81 | Universalistische Arbeitsimethode: Die normalen Gelehrten sind immer Hemmuis
des Fortschritts. Darum muf, wer jenseits seiner Fachzdune sich nicht eine veraltende
und falsch inseradiette Belehrung holen will . . . unbedingt den &ligsten Fachmann jenes
Sondergebietes um Rat fragen, — und der kliigste wird im allgemeinen auch wieder iiber
die weitesten Gesichtpunkre verfiigen, der Verschweifiung der Ficher am meisten Eigenes
und Erworbenes entgegenbringen.” (669) ,Gar oft sagen Fachleute im Gesprich mit
Grenznachbarn Interessanceres, als in ihren Bitchern; d.h. sie lassen iiber die Grenzen
hinweg ahnen, was sich ithnen aus langer Erfabrung als Tieferes, Grundsitzlicheres ge-
kldrt hat. Manches davon empfingt vom Rand anderer Sonderdisziplinen her fiberra-
schende Bestitigung und gibt Licht dorthin. Diese fruchtbaren Begegnunget sind der Sinn
des joint work, sind der gerade Weg vom Fach in die Universalgeschichte, zu den Fragen,
die von dem gemeinsamen Erleben der Menschheitskrise her eindringen™ {2. Rundbrief
zur Historia Mund: Juli 1949).

52 Nachbemerkung des Verlags: ... ,Historia Mundi jst in mancher Bezichung andere
Wege gegangen, als in Fritz Kerns und des Verlags Absiche gelegen hatte . . . (Historia
Mundi, Bd, X, 5. 773}

8 ,,Geschichre ist runichst Material. Als Form hat sie nur eine aligemeine Bestim-
mung: Auswall des fiix die Interessen der Menschheit als Gaitung Wichrigen der Wizk-
lickkeit.” {11; vor 1914}

84 Was gehort in dic Weltgeschichte? , Paradies und Eschatologie in Agypten . . .Ab 6.
Dynastie Osiris im Westen, (Jenseitseichter-Vergelter war in heliopolit. Zeit der Fiim-
melsgo#t) und nun Frage, wer der siul. richtende Gott ist — Kontaminationen, die bier so
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hiens von den Uispriingen bis hewre zeichnende Universalgeschichte kann nicht
sinhaltliche Vollstindigkeit, sondern nmur genetische Liickenlosigkeit anstre-
ben™. (714 a)

A. Kulturgeschichtliche Gliederung

MNach wie vor sollte erkennbar werden, wic die Dominanten der Kultur-
schichten verschiedene menschliche Naturanlagen zur Entfaltung gebracht
haben 85, Aber die Krisis der Kultutkreisforschung hatre den Aufbau der Kuieu-
renfolge gelockert. Im November 1937 hatce Kern seinem damaligen Assisten-
ten Wilhelm Milke seine Verwendung der Termini ,,Kulturstil und ,,Kultur-
schicht' expliziert %8, Drei Jahre spiter {26. XI. 1940) schrieb er ithm auf Mil-
kes Aufsatz:

e Methoden der Rassen- und Kuoltaradalyse** #7 hin:

wenig interess. wie etwa Verhilmis Apollo-und Zeus — Eben ein Schillern und synkre-
tist. IneinanderflieBen, eine Phase, die nicht mehr univ. gesch. im einzelnen fesselt, so
wichtig alle diese Wendungen fiir die betroffenerr Nacionalgeschichten waren,” (1018)
»Ungeheure Menge ind{ischer) Philosophie . . . nach-aristotelisch . . . fiir die Geschichte
des menschlichen Prenkens und Schauens. . . sekundir und ihrer Wirkung rach srilich
begrenzt .. . 50 tiberlassen wir hier diese Dickichte den ¥Fachgelehrten.” (324) ,, Welge-
schichte Mittelalter: Ausbildung der einzelnen Staaten nur soweir, als sie (znser Thema,
die:) Bestrebungen Buropa zu einigen, und die Griinde seiner Zwietrache erklren.

{999)

8 Den 1952 postum erschienenen Band i von Historia Mundi ertifnen ,,die [Kerns
Madrider Vortrag von 1949 cnmommenen] Lehren der Kulturgeschichie iber die
menschliche Natur*,

8 Kern hat den Brief in das Hendekameron {0007 f£) (s. Anhang, S. 129) aufgenom-
mens ,Im Kulturbegriff liegt mithin das soziale Wertungsdreieck

Der die Kultur von anBen heobachtende,
zu verstchen suchende Historiker

Das beobachtete ,typische’ die : : Dic vom Kulturtrager erlebre Gemeinsam-
Kultur erlebende Mitglied der keit der Erebnisweisen der Mirglieder
Cruppe, der Kulwarerdger seiner Gruppe, deren gemeinsame Kultur

.. Ich witrde es fiir zweckmilig halten, Kulowren . . . deren Beweggriinde in der mensch-
lichen Natur, deren Anlisse in der Mit- und Umwelt liegen, so daf die Moglichkeir ihres
{mehrmaligen) Erscheinens auch ohne raumzeitliche (kawsalgenetische, geschichtliche)
Zusammenhinge funktionalistisch vorliegt, als Kuleurstile zu bezeichnen (z. B. Herren-
tum, Plutokratie, Moncheum, Stidtertum, Fellachentum, Militarismus) ... [Kulor-
schicht:] Der {selbstverstindlich willkiidiche) Gebrauch dieses Wortes, den wh fiir die
Ubereinkunft der Kulturhistoriket vorschlage (der Psychologe wird mehr an den Kulre-
stilen als an den Kulturschichten hingen), bedeutet, dafl wir cinige wenige zeitlich nach
einander aufiretende und sich zeitich iiberlappende, raumlich iiberlapernde Kulrurkeeise
{,erster Ordnung* nach Schmidt) wegen ihrer fundamental umwilzenden Stilprinzipien
herausheben als Kulturschichter, innerhalb derer die besonderen Kubrurkreise nur wie
Varianten bzw. Mischungen auftreten. Als solche Schichten mochte ich herausheboen
lediglich: Grundkulwr, Tiefkultur, Herrenhochkultur, Erlésungskultur, Biirgerkulour,
Autklirungskulrue, Massenkultns. Dalf es sich hierbei nicht nur (obwohl auch) um Kulou-
sttle handelt, glaube ich, d.h. ich glaube an den generischen Zusammenhang jeder dieser
Schichten in sich. Grundkaltur st die kulturelle Seite der menschlichen MNatur, gegen
deren unabhiingige mehrmalige Entstehung die Geringfiigigkeit der Rassen- und Kultur-
unterschiede spricht (obwohl man sich das .eine Elternpaar’ wohl noch vormenschlich
und die im Ubergang 2um Menschen befindliche ,Urgruppe’ nicht gar so winzig wird
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»Hat es . .. einen wissenschaftlichen $inn, etwa folgende Vermutungen als hinrei-
chend gesicherte Tatsachen zugrundezulegen:

1. Erhnologische und archiologische Kulturkreislehee haben jmmethin die ale-
evolutionistischen Stufenhypothesen durch bessere ersetzt

2. Dies ist der bestgesicherte Ertrag dieser im itbrigen gescheiterten Schichtenlehre:
3, Es gibt drei Hauptstufen: Grundkuloar, Tiefkultur, Hochkultur,

4. Es hat einen Sinn, sie vom Winschaftlichen aus zu fundieren auf

Grondkultur: lebenerbeutende Wirtschafr,

Tiefkuleur: lebenziichrende Wireschafr,

Hochkultur: Menschenbewirtschafrung durch Ausbeutnng und durch Organisa-
tion mit staatlichem Zwang (wobei es natiitlich Uberginge und Zwischenstufen
gibt},

5. ¥on jeder Stufe gilt, daB sie dex niichsten Kulmegiter vererbr,

6. Von jeder Seafe gilt, daff das Geserz, wonach sic angetreten, nicht vetlassen
werden kann. Dies haben 7.B. in det Hochkulmr die niche wirtschaftlich fun-
diereen Exldsungskulur und Aufklcungskulur zu erfabren, sowie die auf win-
schaftliche Zwanglosigkeit fundierte Biirgerkultur, welche, ohne es wahrzuha-
ben, die Ausbeutung beibehalt und gegen ihren Wansch die Zwangsorganisation
beibehalten muld, sonst dem Krieger- und Herventypus, der am Anfang der
Hochkuttur stehe, immer wieder erliegt. :

7. Tst dies und einiges Entsprechende richiig, so missen die spiter einmal zuo fin-
denden histerischen Schichten und Provinzen diesen im grofien Ganzen gezeich-
neten neo-evolutionistischen Rahmen innehalten.™

Dem hier gezeichneten Rahmen entsprach weitgehend noch das Schema, das
Kern — neun Jahre spiter, im Juli 1949 — im zweiten Rundbrief fiir Hlistoria
Mundi den Mitarbeitern entworfen hat:

und die im Ubergang rum Menschen hefindliche \Urgruppe’. nicht gar so winzig wird
vorstellen miissen). Tiefkultur, das noch von Herrenkulrur upberihere Baverntm mit
umfassend, hat viele Spielarten, die zum Teil kulturkreismifig, zum Teil anf Grand ihres
historischen Schichtzusammenhangs doch untereinander im einzelnen auch wohl nur
stilmaRig - in mehrmaliger unabhingiger Entstehung aus analogen Beweggriinden und’
Anldssen — zusammenbangen. Herrenhochkultur {worunter ich die von den spérer
genanneen, jingeren Hochkultur-Schichten noch unberithree dlteste Hochkulturschichs
— nebst jhren %ber!ebsaln — verstehe) erhebt das schon in Tiefkultur aus der menschli-
chen Natur aufquellende Herrentum erstmalig zu einem den Rabmen der Tiefkulmar
sprengenden Stilprinzip von groBer Michtigkeit; obwohl auch hier viel Stilverwandres
unabhingig voncinander aus analogen Griinden aufgesprungen ist, so glaube ich doch,
daff der umwalzende Dominanzcharakier des Herrenprinzips sich von dem vorderasia-
tisch-nordafrikanischen Urherd aus weltweit durch Ansteckung verbreitet und iibertragen
hat, Verwandtes wire fir die jingeren Schicheen zu sagen. Kriegerkultor betrachee ich
nicht als Schiche, aber als emivent schichibildendes Seilprinzip, das 2ur Herrephochkulr
tihre, aufierdem sich in Kulturkreisen niederschligt, dic vor der Herrenhochkultur stehen
bleiben,*
87 Zeitschrift fiir Echnologie 71 S, 386 £f,
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Okonomisch bedingte Kulturschichien: Ceeistig bedingte Kuiturschichren
Biirgerliche Gesellschaft  Awfklirung Ertésungskaltur
Herrenhochkultur - Versittlichungskultur
Barbarisches Herrentum (seit 1. Jahrtausend v. Chr.)

akku-  Kriegerkultur
mulg-  Bavernkultur

tive; Hirtenkultur
PHanzerkultur Magie
Ydger- und Fischerkultur
tselRhafr)
wichtakkumdativ: Wildbeurter Grundkultur

Das Schema setzte, wenn man es mit Kerns Konzeption um 1930 vergleicht,
ein paar neue Akzente. Kems eigene Entwicklung seit den dreifliger Jahren
mochie hereinspiclen: die philosophische Arbeit, die kritische Bewiltigung der
umfangreichen Monographien zur Wildbeuterkultur ®, die erneure Beschifu-
gung mit Konfuzius.

Mafigebender war das durchiebre Stiick Weltgeschichre, Wie 1932 das
System der Katastrophe sollte jetze Historia Mundi Finsichten vermitteln, die
kiilfen, der Gegenwartskrise Herr zu werden:

»Die Verwahriosung unseres Jahrhunderts'— die Reihe seiner geistgen und mate-
riellen Katastrophen hat die Kulwrhiscoriker der Welt zu einer ernsteren und wirk-
sameren Zusammenatbeit aufgerufen. Die Geschichte als Gedichtnis der Mensch-
heit gemeimsam zu krdftigen ist thre Aufgabe; und daR sich eine Arbeitsgemeinschaft
zwischen Kulturhistorikern zu bilden begonnen hat, ist als eine positive Fruchr der
.Selbstbesinnung’ in der Zerriittung zu begriifen. Kann doch die zerstdrende Kraft
nationalistischer Engstirnigkeit nicht durch blofen Tadel iberwunden werden,
sondern nus durch besscre Erkenntnis der Wahrheir*. 89 {1026, 1949)

Fiir die Einleitung des 1. Bandes notierte er:

s Welt klein und eng und cinheidich im Schicksal geworden. Pflicht [der] Historiker,
derer, die ans Geschichte den Unterschied wirklich ermessen kdnnen von dem Einst,

B Kern studiertz sie nach 1945 bei der Neubearbeitung seiner ,, Anfinge der Weltge-
schichie™: ,Man kann die Monographien der Wiener Schule zur Wildbeuterkulaur auf
etwa 6000 Seiten Uwfang veranschlagen. WNiemand kaen sich ein zureichendes Bild
machen, der niche wenigstens cinen Teil davon kritisch seudiert hat. Und erst dann ver-
mag er sich iber die Verbindung mit den archiologischen Tacbestinden {Tiefkuloyr —
Grundkultur) ein Urteil zu bilden, welches mehr als ein gliubiges oder ungliubiges Vor-
ureeil ist.™ (4#10; Nov. 1948) :

8% ,In einer Zeit, da vielen die Nation als der oberste aller Werte galt, waren wir in
Versuchung, als Anwille der nat. Interessen und Vorurteile unserer Berufspflicht der
Uberparteilichkeit untren zu werden, und auf unserm Stand lastet cin Tedl der Verantwor- -
tung an der Verblendung und der Katastrophe. Nicht ein bloes Kapirel der Geschichre
wechselt. Bin Buch ist zugeschlagen und ein villig nenes beginne.'* (1029) , Historiker-
Verpflichtung: {Wiedergutmachen, nicht Advokaten des Nationalismus} Schuldenab-
schittelung {Solon}: Befreien vom Fluch etnes geschichelichen Erbes, das unter den heut-

en Mafstiben geringfugig {und um so verhdngnisvoller durch seine Forttradierung und

berschitzung): querelles d°Européens, (brucale Gewalt) Gemeinsame Anstrengung der
Historiker abznbiirden, und so neue Ziele zeigen. Nationen nicht der oberste Were !
(1027)
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aus dem die Traditionen und Grundfragen der Englinder, Deutschen, Franzosen
flieBen, zu der Welt von morgen, zu der wir zu erziehen haben — gerade dever, die
Geschichte kennen, denen, die sie zu kennen glasben und von ihren Lehrern mifdlei-
tet sind, zu sagen, wie veraleet und gefahelich ihr Geschichtsbild iat.* {83)

B. Leitende Gesichtspunkte

a. Okonomische oder geistige Bedingtheit der einzelnen
Kulturschichten

Die konsequente Scheidung der existenz-fiirsorglichen und der geistig-
bedingten Kulturen war neu. Beide gehen von der gleichen Basis der dltesten
und langiebigsten Kultue aus, in der der Sach- (Wirtschafts-} bereich und der
Perstnlichkeitsbereich noch gleichgewichtig harmonieren. Kern unterscheidet
jetzt:

5 dlie zeitlose sittliche Grandkultur, nach der Menschheit sich zuriicksehnt, and die
historische Wildbeuterkuitur, worin Grundkultur besonders gut, giinstig, lange
ausgeprigt war.” {420}

b. Die déisur der Aklumulation

Die Akkumulation ist das im Schema betont herausgestelite Unterschei-
dungsmerkmal, das alle spiteren Tief- wie Hochkulturen von den ohne Vor-
ratswirtschaft lebenden Wildbeutern abhebt:

wAkkumulation spremgt den Rabmaen, worin der Mensch, die menschliche Gesell-
schaft,im Gleichgerorcht gewachsen war, Harmontie [wird] zerstort, Lebensbedingun-
gen wiltkiirlich verindert — wird sich Hammonic zuriickgewinnen lassen? (133)

Kern wuflte, wie aussichtslos es war, den modernen Menschen die universal-
geschichtliche Bedeutung dieses Finschnites verstindlich zu machen:

ndchwierigkeit, den heutigen Menschen, insbesondere den Asphaltmenschen — mit
Auvgnahme weniger hesinnlicher Menschen —, iiberhaupt deutlich zu machen die
innere Starke, Ausgeglichenheit, Wohlgeschiicztheir und einzigartige Daverfihigkeit
der Grundkultur ... Wie soll man die Eintagsfliegen des Asphalts davon iibetzeu-
gen, daB 5000 Jahre sehr kurz sind in der Geschichte der Menschheit, die letzten
5000 Jahre nur eberflichlich die Natur des Menschen verdndert haben und 90 %
dieser Ahnenreibe oder mehr in unsagbar bescheidenen und ghiicklichen Umstinden
wohibehiiter gedarbr und das Leben genossent haben . . . Daf8 die Grundkulr weder
die Gifte hatte, noch die Gegengific brauchee, die wir [haben] und daf hier ein
wesentlicher Blickpunlke fiir die Erfassung wahrhafr universalgeschichtlicher Ande-
rungsfakeoren (Epochencinteilung) hiege!™ (129)

¢. Neue Argumente zur Beweriung der Frithgeschichte

Die herkémmliche Geschichtsauffassung — die selbst Oswald Menghin ver-
trat — hielt an der Scheidelinie zwischen den schriftlosen und den Schriftkulin-
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ren fest, rif} die Kulturgeschichte in ,,Geschichte der Hochkulturzeiten allein
und den Rest™ ¥ auseinander. Zu der alten methodischen Uberlegung, nar
universalgeschichtliche Berrachwung, die Kenntnis der ur- und friithgeschicht-
lichen Substruktionen, gewihrleiste dem Historiker die richiige Perspekiive,
fiigte Kern nun ein aktuelles Moment: die Notwendigkeit, das Zerrbild vom
Wilden im Zuge weltgeschichtlicher Gerechtigkeit zu korrigieren. Mit dem
fragwiirdig gewordenen Kolonialismus war auch die Voreingenommenheit
seines Geschichtsbildes offenbar geworden. Konzeption und Verstindnis einer
wirklichkeitsgetreuen Weltgeschichte hemmend, kénne sie nur durch die Ein-
sicht iiberwunden werden, daf die bis heute existierenden frither Kulturen
Entwickiungsstufen vertreten, in denen unsere eigenen Ahnen die ldngste Zeit
gelebt haben:

Die Kolonisatoren ,ethalten ihre Selbstachtung auf Kosten der andern — und sie
allein konnten Geschichte fiir die Nachwelt aufzeichnen und schrieben sie fiir die
Selbstbewunderung der eigenen Rassegenossen.

Damit werden alle fritheren Kulturstufen, die eigne Vorzeit, die eignen Ahnen, die
lingste und vielicicht die beste Zeit der Menschheit im Gedichnis geschiindet. (56}
,.Menschen schriftloser Kulturen und Hochkulturmenschen kennen einander nicht
mehy, haben sich avseinandergelebt, oder schlimmer verkerren einander; nament-
lich die leczreren (weiche allein Geschichte schreiben) kinnen diese Anfgabe selten
doppelscitig verwalten.

Denn das Verkennen—-nicht zusammenranfen—liege in dér Are der Begegnung,. .~
jund das Auséinanderfallen der gesaniten Menschheitsgeschichte (icht, wesnn frii-
here Hilfte durch jene vertreten wiirde) in unverbundene und fir Erkenntnis des
Menschen eher {nostratisch) filschende Stiicke. (89) 9

d. Quellen der Erneunerung

Die Zusammensiellung der geistig bedingren Kulturen weist im Schema auf
die Quellen der Erneuerung hin. Heute, wo keine frischen Valker mehr in Re-
serve stehent %2, sind sie die einzigen. Riickhalt und Folie aller Selbstbesinnung
bleibe die von der Verkniipfung mit der historischen Wildbeaterkulwur gelbste

% _Die Bestimmung des Menschen ist Enhalt der lebenswarmen Historie genetisch wie
patinetisch, und die erhellt nur universalgeschichilich — nicht entzweigeschuiteen in
Geschichte der Hochkulturzeiten allein und den Rest. Auch ... blutlose Spezialisten-
hirne, die ihre tiefste Aufgabe verdringen und als Gescheitle im engen Kreis gebannt
nicht einmal in der Neuesten Zeit das Wesentliche sehen .. * {54)

#1 _ Indianec-Untergang. Wir wollen niche allzusehr travern dariiber, — schiiefflick war
ja dics tiesige Jigerparadies-eines Kontinents doch ebenso eine dliusion wie das Rémische,
das Deutsche oder das Britische Reich, die auch ihre zerfallende Phase des endgiiltigen
Auvsgedienthabens erleben muften, dem Tod entgegeneilend wie alles Leben. Auch sind
die gierigen Blafigesichter, die an der anscheinend wnerschépilichen zu jeder Verschwen-
dung lockenden Herden der Pririe mithalten wollten, nichts unerhérr Seltenes und ihre
fiir die Roten Minoer tadliche Verworfenheit keine gréfere als die alldigliche des heimi-
schen Schmarotzers, vor der sie die verwegene Rauheir des Grenzerlebens voraushaben.
Aber bestchen bleibt die ticfe Schddigung des geschichtlichen Menschenbildes, die Ver-
blendung des Menschen gegen sich und das Auseinanderreiffien der Welwgeschichte und
menschhchen Natur durch das Zerrhild vom \Wilden® . . % (57; nach Dez. 1949)

?2 Die zwet Arten der Regeneration .. .

(1) frische unverbrauchte Bavern- erc. Vilker {ausgelaugte Rasse aufgefangen) {wo jetz?
Reserven?)
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Grundkultnr, Seit der Herrenhochkultur sind Reformimpulse von Versittli-
chungskultur und Erlosungskultur zu erwatten. Hier hatte Ketns Auffassung
sich seit dem weltgeschichtlichen Kolleg geindert. Damals hatee er gezdgers, fiir
die grofen Reformergestalten (Kung, Zarathusira, die israclitischen Propheten,
Solon} eine eigene Kulturschicht anzusetzen, da sie den Rahmen des Herren-
tums nicht gesprengt hatten 9. Jorzt ordnete er sie als Vorstufe der Erlosungs-
kultur ein %, nahm ihre sittliche Reformtitigkeit wichtiger als den Mangel
sozialrevolutiondrer Initative. Hingegen sah Kern nicht mehr wie in den zwan-
ziger Jahren—und noch’im ,System der Katastrophe*—in der Aufklimng eine
Quelie der Regeneration; das Humanitire iheer Frithphasen deutete er nun als
Anleihe bei der Versittlichungskultur und riickte sie aus der Folge der geistig
bedingten Kulturen — wie die Magie der Tiefkuituren — in die Zwitterstellung
zwischen beiden Schichtenfolgen, nahe der mit ihr wirtschaftlich verflochtenen
biirgerlichen Gesellschaft. Dem technischen Fortschritt verhaftet, habe sie das
Sinken des Personlichkeitsspiegels nicht verhindert %,

»Nur Gedankenlose wihnen, daff noch die Kampffront zwischen Krieger-Herren-
kultur und demokeatischer Biirgerkulmr liege. In Wahcheit — ob nun die amerika-
nische Plutokratie oder die bolschewistische Staatssklaverei obsiege —, in Wahrheit
tiegt die Front unserer Zeit ldngst zwischen der Massenkultur, die die kurzlebige
Biirgerkultur sich als Erben grofigezogen hat, und der Exldsungskultur.** (857)

{2) Sitdichkeits-, Erldsungskultur — Einwirtswendung, stets eine Elite, der es ekelt —
Privilegierte, die abschiitteln die dummen unndérigen Priv.-Sorgen und zur Waheheit
des eigenen schlichten lebens zuriickkehren — so oder so — radikal webdflichtiy
ader Jj# mundo non de mundo®, BloR Wechsel der Oberschicht keine Lésung der
Privilegienpest!** {303} i

»Weltgeschichte, Gegenwart, Auch fiir die gefallenen, ausgebrannten Vélker (la race

déchue) kann es Gnade, innere Sauveur-Tat geben — heute #ir noch diese, keine frischen

Vilker mehr in Reserve. Noch im 17, Jahrhundert Land und Kleinstade, aiso lutherische

Frimmigkeit konserviers und dominant in Priffungen des 30jdhrigen Kriegs.* (98)

% Der Ponkt, an dem Sie Iaborieren, hat auch mich frither zur Einschalning einer
besonderen ,Versittlichungskultur® gefilire (Propheten, Konfuzius, Zarathustra usw.),
Aber das war nicht zu halten. Versittlichungsweilen hat es schon in den schriftlosen
Kulturen gegeben, gewill zahliose. Das Neue ist nur, was aus der Existenz eincs Litera-
tenstandes entspringt. Aber durchaus im Rahmen der Herrenhochkultur bleibend: zufrie-
den mit Reichtum, Macht, Kindersegen, feudalen Abhingigkeiten, diesseitig, unkritisch
usw., nur eben moralisch. Gut. Keine neue Kultur! Nur michtige, 2. T. mundiale Bewe-
gungen®.' {an Dr. Milke, 1. &, 1932)

% Dic intensive neucrliche Beschdfrigung mit dem Lun Yii (Kung) wirkte sich aus:
woollee Versietlichungskuliur Ubergang und Vorsrufe sein, unentschiedene, gemeinsame
Varform von Erlésungskulrur/Autklirengskuloue2? (908} Jwoner Sittlichheitshulivr
Vorlgufer [der] Erfdsimgskuline ?(nur Indien keine Strtlichkeitskuliur?)

Kung Zarathustra Propheten Solon

{Laotse after?

jlinger? Die 5.

en retraite?)

Buddhisans Manichiismus Christenmam ., (317}
sl Zur Eridspngskutiuy), prundsitzl. Verhilmis 2o Sictignogskoltur. Wenn Jesos den

Bekalog durch Gesinnmgsethik vertieft, ~— oder Buddha des Konfuzius® Selbstlosighkeit

bis zum Nirvana — s0 ist das ein Plus, eine herrliche Kldrung, die aber nicht erlaubt zu

sagen, dort {SK) fehle erwas: es ist bloR nicht so tief, klar, mag aber impliziert seint”

(906)

%5 Wer in Deurschland dieser wiisten Bestialitiit entflichen will, findet nur Sozialis-
mus oder Katholische Kirche — keine biirgerliche Aunfklarung mehr {nur Reste wie lib.
Wirremberg und Frankfurter Zeitung). Dias ist schlimm** (918)
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C. Die diei weltgeschichtlichen Zyklen der Hochkuituren

Schon zur Zeit seines Weltgeschichtlichen Kollegs hatte Kern die mit Oswald
Spenglers Untergang des Abendlands (1918/22) modisch gewordenen Spekula-
tionen der Zyklen-Theorie abgelehnt:

~Gegeniiber der Annahme naturgeserzlich zyklischen Werden-und-Vergehens der
Kulturen mit wechselnden Volksindividualititen als thren Teigern hat dic Vorstel-
lung, daR die gesamte Menschheir einem einmaligen groflen Verlauf — vom Wild-
beutertum der Grundkultur heute bis zu den komplizierten Mischformen aus Her-
ren-, Erlosungs- und Anfklirungskultur reichend -— angehbre, sehr viel héhere
Wahrscheinlichkeis.™* (936}

In ,,Historia Mundi® hatte Kern am Schluff des IV. Bandes ¢in von Arnold
Toynbee und ihm seiber zn schreibendes Kapitelchen iiber die ,,Gesetze der
Kulturabliufe vorgesehen #¢. Moglicherweise ist es ein Entgegenkommen
gegeniiber Toynbee gewesen, wenn Kern in Historia Mundi fiir die Hochkul-
turen -— auf sie begrenzt und nur fiir sie zutreffend — drel Zyklen ansetzte,
freilich nicht im Sinne dreimaliger Wiederholung einer naturgesetzlichen Ent-
wickhung: %7

wl. Zyklus (H. M. Bd. I): Alier Orient. Entfaltung und Niedergang der Herren-
hochkultur {unter deren Fittichen Urspriinge von Biirgerkultur; in der

ersten Gesamthkrise Entscchung von Sittigungskultur — Propheten,
Weise — und Erlosungskultur: Manch als Gegenform des Herrenmen-
schen).

I Zyklus (H. M. Bd. TV} Die Antike (Kreta, Hellas, Rom bis zur Vilkerwan-
derung) als mittelmeerische Wiederholung und Steigerung des Hochkul-
turzyklus in politisch-sozialem Aufstieg und Niedergang des Herrenbiir-
gertums (Geburtsort der Anfklirung — ZusammenfluB der Religionen)
— ond als Standorr des sich entfaltenden Christentums.

% Vgl auch den Brief-Entwurf an Giacomo Devoto {April 1949): ,,. . . Thie Zweifel
an den ,general laws which have governed past civilisations'. Es ist vielleicht gut auf die-
sen Punke . . . zuritckzukommen . . . um eben als meine Uberzeugung anszusprechen, daid
die psycholog./soziologischen und vdikerbiologischen Regeln {das vorsichtigere Worrt,
das den term. ,Gesetz* den exakters Wiss. vorbehilt) bei nniversalgeschichtl. Betrachtung
an Wiederholungen (Parallelen, Varianien) hervortreren, was ja seit Yice eben die univer-
salgesch, Abkiirzungen kennzeichnet. Mir liegt dieser Einschlag der Generalisterung
besonders an Phianomenen wie Jager-, Hirten-, Bavern-, Krieger-, Herren-, Biirger-, Erlo-
sungs-, Aufklitungskuliur und dgl., an den Regeln der Dekadenz, bzw. der Neubildung
u. dgl. und ich gestehe, daB ich mich auch von der Giiltigkeit gewdsser prophetisch-christ,
geschichtstheolog., Prinzipien mit wachsender Lebens- undg Geschichtserfahrung stets
mehr iiberzengt habe.*

97 ,,Die Lelire vom Wachsen und Zerfallen ist an Herren- oder Birgerkul turen gebildet
worden. Sie dient zum Verstindnis verfeinerter komplizierter und gebrechlicher Kuluren
und ist keineswegs anwendbar auf daverhafte Lebensformen wie die der einfachsten
Naturvolker, der wahgen Primitiven, oder auch die Bavernkulmr . . . Sobald man diese
breite Basis aller menschheidichen Geschichte beriicksichtigt, stdft man auf eine Historia
petennis der menschlichen Substanz, die in den kiinstlichen Bildungen der Hochkulrur

- teilweise angenapt ist (woraus sich eben vielleicht der Gleichgewichtsvetlust und die
Anfilligkeit fiir krankbafte oder jihe Verdnderungen erklirt). Deshalb darf und soll man
sich von dem Zyklen-Deterntinismius frei machen. Dekadenz ist niche unvermeidlich, die
primitiven Kulturen, bei denen das Zyklenschema nnanwendbar ist, zeigen es, und die
natura semper cotruptibilis ist niemals ohne Heilshoffaung korrumprere.” (Histotia
Mundi I. Bd. Einleiung S. 12 £.)
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I Zyklus {H. M. Bd. VI/—X): Die Moderne omfaBt den weltgeschichtlichen
Zyklus, it dessen Krise wir selber stehen.

Wihrend im frithen Mirtelalter das islamisch-buddhistisch-heidnische Morgenland

dic dlteren Hochkulturtraditionen hatte, begann im spireren das vélkerfrische

Abendland zu fiihren. Es dedngte die jmmer dichtere und engere Menschheit in efizen

ilim horigen Kreis, Wie alle dlteren Zyklen hoffte die Moderae im eigenen Aufstieg

zu dauern.

Sie ist mit ehrgeizigen Sprengkriften geladen. Sie erschipft ihre humanen Tra-

ditionen,

Sie fihit sich weniger Jebenszih als der hellenisch-sdmische Mitteltneersyklus oder

gar die morgenlindischen Zyklen und Reiche.

Nach wenigen Jahthunderten der reichsten Kulmurblite sind wir besorge um das

gemeinschaftliche Erbe und die innere Erneverungsfihigheic’,

Jeder der drei Zyklen spiegle die Spannung zwischen der beiden Polen der
Kultur; :

»Entwicklung der Menschheit zu immer reicherer komplizierterer und rationalerer
Sackkuslizer, Dabei Krisis der Personfichkeitsiutiter {Augunstins duo civitates), — Um
die Dekadenz und Zwietrache, die mit der Sachkultur wachst, zu berwinden, ist
retigibse Verticfung notwendig™. %

D. Die Gegenwart: Lohnestum

Im Schema des Historia-Mundi-Rundbriefs hatte Kesmn fiir die geschichtliche
Gegenwart keine eigene Kulturschicht angesetzt. Im  unverbindlicheren
Ubungskolleg des Sommecrs 1949 hat er die Problematik einer solchen wohi
beriihrt, mit der Mbglichkeit gespielt, von der dkonomischen Seite her im
»Lohnertum® ein dominanees Kennzeichen des neuen Zejtalters zu treffen:

»¥You dem, was sich heate bilder, kinnen wir noch nicht den volien Typus nennen.
Trotzdem wage ich, ihm einen Namen zu geben: Lihnerkulwur. .. Wir alle sind
Gehalsempfanger . . . Nach den Recheskiassen der Herrepkulme und den Besitz-
klassen der Biirgerkultur sind auch heute in Wirklichkeit die Klassen niche ver-
schwunden: die. Gehalesklassen.

Die moderne Kultur, die die Bitgerkuliur beerbe und von ihr den fundus geerbt
hat, aus dem sie heute dberhaupt nur leben kann, diese Lohnerkultur hat einen
ungeheuren Gegensatz zwischen Regierenden und Regierten, Arbeitenden und Ver-

% Zwei unter den vielen selbsthesinnlichen Anferungen der letzten Lebensmonate
Kerns sprechen von Sorgen, die mit Jer Yorbereitung von Historia Mundi zu tun haben
{1} der Verantworung, die richtigen Mitarbeiter zu finden und {2) dem Wunsch nach
einem eurap'aiischcn Zensoramt,

(1) . Lobnerkulmr
1. Verschwinden der einsamen, strengen, groflen Leistungen,

2. Kondeszendenz, feig oder weich, (statt strenger wahrhaftiger Sachlichkeit) bei der
Wahl der Equipe, worin und mit welcher man arbeitet — Ungeeignete wihien:
Siinde wider den heiligen Geist, die nicht vergeben wird.” {8}

{2} ,.In den Verbanden (2. B. der Historiker] dominiert immer der Nationalistenbann, —
Menge immer dilmmer als dic Einzelnen und vereinfache auf den graben Competi-
tion-Nostratissas. -— Mich wiirde ein europiisches Zensoramt mehr locken als
Vertretung einer Narion. Mit gleichgearteten Ereunden aus anderen Nationen wiirde
ich jeden Nationalismus bekdmpfen.” (Nr. 56)
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teflenden, Es ist die Biirokratie, die immerfort anschwillt und jedein, Jer sich beruf-
lich entscheidet, lockt. Der Kampf um die Schlisselscellang in diesen Organismen ist
in der ganzen Welt der gleiche, egal ob in USA oder USSR, Wohin sie noch wachsen
will, weilf man nicht,” (Nachschrift $5. 6 .}
Im Zentrum stehen ,,Rechr auf Arbeit und Leistungslohn . . . Ven hier ass werden
Wirrschaft und Sozialformen umgekeempelt:
1880 ca. 80% Besirzer {aller Stufen)

ca. 20% Léhner
Besitzersiaat wnd -Roecht
19240 ca, 20% Besiveor

ca. 80% Lohner
L ihnerstaat und -Recht”, (915)

Mit Joseph Schumpeter und André Sicgfricd war Kern seit langem tiberzeugt,

daff das biirgerliche Zeitalter des dritten Standes vom sozialistischen des vierten
Standes #? abgeldst werden wiirde:

wiiegfried und Schumpeter sehen duch_ wall richtig: wir triindeln — crotz kurzwel-
ligen Bestrebungen (Adenauer-Finandi-Reynaud-Churchill-amerikanisches Business)
— dem Sozialismus entgegen® .. . {(210)

Die Frage blieb offen, ob

5ich doch auch das Herauswachsen eines neuen Kultnrzeitalters der Menschheit
zeichner, dem der Arbeiter das Gepriige gibr, und wirkliche Ansitze zur Findung
etnes neuen Lebetsstils (niche bloft Stillosighedr und Stilbench) der von dieser
Wandlung zuerst betroffenen Teile der Menschheir sich abzeichnen®. (912)

wYon Herrenkultur edebren wir nur die miiden, motschen, Giberzweifelten polierten
Enderscheinungen, selber ,Abendliche Hiuser’ in gedimpftem weichen Abendschein,
die brutalen Friithformen nur ethnologisch,

die klassischen Hochformen geschichtlich,

von der raschlebigen Verbiirgerfichungshultur noch kiassische Relikte {mir 2eitichen
Erinnerungen an Frithstufen)

und reifenden Spitverfall,

von Lohnerkultur nur erst die beiBenden, utopistisch besessenen Anfinger, Nieder-
reifier, Einpeitscher, Durchbruch-Wagenden — unter Triimmern — ob degenerative
Nehen- und Verfallsiormen |der] Birger [- ku]tur] oder eine neue Jugend, soil sich
erst bewihren!

Jedentalls eins ist sicher: Malaise (Un-Balance) aus technischen Flegeljahren, Ent-
wicklungsizhre-Krankheit." {303)

I ,.1789-1917. 4. Stand driinge in die Bresche, dic 3. Seand {plutokrat, induserie-

liberale Herrenbiirger) in alte, weir weniger Technik entwickelnde Herrenkultur schlug,
ebenso materialistisch und unklar {iber Unméglichkeit, dak diese Nat[ionalen] Staarsma-
schinen ehne Kabinettspielregeln ohne wdliche Zusammensts e lauben, wie Herrenbiic-
ger — (Marx sah es klar) . . *{917).
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2. Kapitel
Der Geschichtsphilosoph

Die Crux aller Universalhistoriker ist die Frage nach dem einheitlichen Sub-
strat det geschichdichen Entwicklung. Dics ist der Angelpunkt, an dem weltge-
schichtliche Sicht und geschichtsphiiosophische Stiitzung ineinandergreifen:

»Weltgeschichte sollte die Erinnerungen festhalten, die fiir den Gesamtzusammen-
hang der menschlichen Dinge die grofite Bedeutung haben — wie Gedichmis fest-
hiilt, was fiir den Gesamtzusammenhang des Bewufitseins das grifice Interesse. —
Aber gibt es solchen Gesamtzusammenhang der menschlichen Dinge? Zeit, die es
bezweifelt, kann kein Auswahlprinzip, folglich keine Weltgeschichte haben,* (560;
1922

»Erer Physiker zielt bei jeder Einzeluntersuchung auf den Gesamtgegenstand sciner
Wiscenschaft, weil dieser im Grund nur giner ist. Der Historiker sollie dasselbe tun,
denn auch sein Gegenstand ist eine Wirkungseinheit.* (N, 22a)

In der Gewifheit der — die historische Fille tragenden — Eirthedt (Selbig-
keit) des Geistes grianden alle Enrwiirfe Kerns, die weltgeschichtlichen wie die
philosophischen. Seine Annahme der — in allem kuiturgeschichtlichen Wechsel

— tmmerwihrenden menschlichen Natur ist die ins Anthropologlsche gewen-
dete philosophische Uberzeugung vom wesenhaft einen Geist 199,

»Ich habe in allem den Geist gesucht und alles nur um des Geistes witlen, und um
des Geistes wilten alfes gesucht, Uberzeugt, daff das ernste Lesen von Gelst-Symbo-
len besser macht, habe ich Geisteswissenschalt getrieben... Vollstindigkeit der
Geistesformen auch nur in eisem Stoffgebiet anzustreben, wire ebenso vergeblich
wie unniitz, ja schidlich. Dennoch dringt es den nach Weisheit suchenden Geist im
Bewuflisein seiner Torheit unaufhérlich, Geschichte der Geistesformen zu teeiben
und zu vollenden, um an ein Ende des Lernens zu kommen. Diese Triebkraft nach
dem uncrreichbaren Tdeal teilt die Geistessrissenschaft mit allem geistigen Wollen.”
(Nre. 113 vor 1914)

Ein paar Jahre spirter schrieb er im Anklang an ]. Burckhardes Weltgeschicht-
liche Betrachtungen:

»Die Achtung vor dem Individuellen, dem Esnpirismus des Lebens, fiihet nur dann
niche zur verzweifelten Uferlosigkeit, Relativitdr, Skepsis und Verwaschenheit, wenn
die groffe starke Kraft des absoluter Einsseins in der Mannigfaltigkeit stets gespiirt
wird, keine Zeitung, sondern Ewigung.™ (437; 1916/17}

Riickblickend hat Kern 1537 drc1 Phasen seiner phllosophlschen Lnrwick-
lung genannt:

100 Anderungen betreffen nie das Wesentliche. Unverindetlich niche suer dic Sub-
stanz, sondern auch die menschl, Existenz in den Grdzitgenr — man findet sie in allen
WVerschicbungen der historischen Akzidentien immer wieder. (170
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{1} ,den Sysicwenivwwd vou 1581 102
{2) dann durch all die Jabre, besonders 1919-1922 192 {Beginn der universalge-
schichtlichen Lehrtitighkeit in Bonn)

{3) und wieder ab 1933%, (Nt 30}

In der ersten (1912) und zweiten Phase (1919-1922) dominiert die geschichts-
philosophische Fragestellung; mit der dritten (ab 1933} beginnt die rein philo-
sophische (ontologische) Betrachtung (s. u. 3. und 4. Kapitel).

I, Um 1911: Auseinandersetzung mit Rickert

An den ,immaturen Eingebungen®® 192 der Kieler Jahre {1209-1214) war das
otiefe Geist-Erlebnis* das fruchtbarste. Die philosophische Einordnung der
Geschichte in die Gesamtwitklichkeit, ihre Abgrenzung von den biologischen
Vorgingen und dem reinen Stoffgeschehen blieb der nachfolgenden Epoche
vorbehalten,

»Viele Bansteine wurden gewonnens aber der schopferische Gedanke, der aus Bau-
steinen den geschlossenen Bau auszufiihren vermag, wurde so erhofft wie verloren,
" g0 erschaut wic wicder verdunkelt.,”® {Nr. 27)

Hier miissen wir noch einmal auf die Kieler Notiz (Nr. 1) zuritckkommen:
»Die Geschichee soll es bekennen ... (s.0. S. 11); in verbliffendem Ubergriff
auf die Fremddisziplinen der Biologie und Physik filirt Kern foct:

.Die Biologie soll wissen und fithlen, daff sie nue aus dem Zentrum des Lebens ihre
Geheimnisse witklich anfbauen kann und die Physik soll nicht glauben, daf sie ein
geschlossenes System ist, so wenig wie die Krifte der Materie™

Just die Ansatzpunkte sind herausgegriffen, die Kern spiter erlauben werden,
die wesenhafren Unterschiede und Verbindungen der drei Wirklichkeitsbereiche
nzher zu bestimmen. Die Art der Fragestellung, die ihn in die Nihe der Neavi-
talisten fithrte (die erhoffte Klirung fand er niche bei ihnen), zeigr dic Richtung,
in der Kern die Eigenart des Geschichtlichen zu fassen suchte, nicht blof
logisch-erkenntnistheoretisch wie die Windelband-Rickertsche Kontrastierung
idiographischer Geistes-(Geschichts-}) Wissenschaft und #omotbetischer Na-
tutwissenschaft, sondern ontologisch (realgeschichesphilosophisch). Idiographi-
sches erhilt fir Kern seine Bedeutung nur in der Hinfithrung auf Geistiges,
Zeitloses.

nFormallogisch ist Rickert kliiger als die meisten seiner vermeintlichen Uberwin-
der .. .Rickerts Manko liegt in dem Nichteingehen auf die grundsatzliche Verschie-
denheir des Materials . . .

Gerade weil der Geist das Obijekt ist . .. darf und muf [d]er [Geisteswissenschafiler]
in verschicdenern Grad das Idiographische zum Ziel nehmen, wihrend das ungei-

191 5. Anhang, Nachiaff G/a/2, dort 1212 datierr.

w2 Riickblick auf die entscheldende Zeit der Begriindung des Systemns Jan. bis Ang.
1921 {Nr. 21a, 26. 8. 1921)

% S0, etwas dunkel Nr. 27¢, Nr. 27b spricht von ,,Dialektik mit ungeniigender Empi-
rie (l—legcl F1chte)“ Vgl. auch Nr. 27 ,,nun wurde erneut die Geistesgeschichte um Hilfe

angegangen™.
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stige, micht irgendwie geistbezogene Einzelne Hier und Heute wertleer, interesselos
und nur als Material fir Nomos [die massenhaften gewébnlichen Erscheinungen der
Statistik ] von Wert,"* 104

Gegeniiber einer ,,die empirische Individualitit mystisch vergétternden Ast-
heten-Geschichtsschreibung®, dem Evangelium der Gebildeten, sah Kern den
wNutzen det Geschichte' darin, it ,einem fremden empirischen Stoff . . . die
der unseren wesensverwandte Energie wiederzufinden . . . das Unvergingliche
in neuer Gestalt in uns aufzunchmen®, (726),

wNicht im Individuellen liegt der Reiz der Geschichtswissenschafr, sondern im Geist.
Das Individuelle stammt ans der MNatur, nicht dem Geiste. Und gesuche wird das
Allgemeine, der Ceist. ]

Aber der Geist erschaint nur in den besonderen Gegenstinden des Lebens. Wihrend
also das Besondere gleichgiiltig, wo die Gesetze der Natur, d.h. das Aligemeine dec
Maierie (Natur, Leben} gesucht wird, wird das Besondere interessant, wo es die
Erscheinungsweise des Allgemeinen Geists betrifft, Und zwar entsteht das Maf des
Interessantseins nichr aus Maf? der Singularitit, wie der Formalis: Rickert meint,
sondern Grad des Geistigen.'* (201, 19, 7, 1918) 105

Dicse in der Auseinandersetzung mit Rickert sich kldrende Geschichtsauffas-
sung Kems diinke mich das wichtigste philosophische Ergebnis der frithen
Phase. Als Universalhistoriker hatte Kern damit ein Auswahlkriterium gewon-
nen, das zwar ein auferordentlich sicheres Qualititsgefiihl fiir den ,Grad des
Geistigen® voranssetet, dafiir aber gegen einen uferlosen Historismus Damme
schafft, Von hicr aus ist die Kithnheit zu verstehen, mit der Kern sich dem
abendldndischen Geschichisbild fremden Persénlichkeiten zuwandte, Kung,
Buddha, Agoka. Wie ein Wiinschelrutenginger betroffen von det Geistmiich-
tigkeit ihrer Erscheinung, fiihlte er sich verpflichret, ihr Bild dem aflgemeinen

0% Natizen zur Geschichisphilosophie, 5. Anhang, Nachlall G/b/27a. Vgl. aus dem
Jahr der Croce-Rezension (1915): ,,Phiromenclogie. Daff jedes Geistige individucll —
und doch jedes mit jedem verbunden im Allgeist —... das konnte nicht cinsehen der
Naturalismus fauch Kant), der von der Renzissance herkommend, alles Wahre fir ein
Alfgemeines hielt (Naturgeserz). Unser Allgemeines dagegen ist die gemeinsame Kind-
schaft alles Geistigen zum Vater-Geist.* {343) Bestimmter dulerte Kern sich in den drei-
Bigex Jahren: ,,Gegen Rickert: Scheidestrick gehr nicht zwischen Namrwissenschaft und
Geistes- oder Geschichtswissenschaft, sondern zwischen Stoff und Geist.” (209)

WS Schon im ,,System des Geistes™ (1912) heiflt ¢s S, 7: ,Was gibt nun der Einzelheit
ein eigenes Interesse, unabhingig von ihrer Eingliederung in die Systematik der grofen
umfassenden Natureinheit? Nur der Geist. Hier liegt das Historische, Asthetische, Ethi-
sche. Ans einer Kollegnachschrift (Frau Gertraud Laurin) vorn 28. 7, 1931: ,,Was uns
interessiert am Individuum, am Einzelfali, ist das Wiedererkennen des Geistigen in einer
neucn Form, Das individunm an sich ist gleichgiiltig. Das Entscheidende ist, daf der
Creist sich in einer neuen Form konkretisiere hat. Das ist das Langweilige an Rickert usw.,
daf es [ihnen] um das Konkrete als solches geht. Am Individucllen interessiert niche das
Individuelle, sondern das Geistige. Das Interessante daran ist nichc die Entelechie, sondern
das Uralte, Ewige, was nie gewesen ist und nie authdren wird, was zeitlos ist und nur
negativ bezeichnet werden kann, weil unsre Ausdrucksimiteel niche heranreichen, und das
teotzdem iiber jede Ausdencksméglichkeir hinaus verstanden wird als Wirklichkeit und
als die einzig interessante Wirklichkeit.” Gleichfalls aus dem Jahr 1931: , Individuum ...
Niemals ist das Geistige individuell; principinm individuationis liegr immer im Stoff,
Geist stets in sich, ein Eines und Allgemeines, das Einzige Unstoffliche, das wir als Wick-
lichkeit erleben, kennen und versiehen.* (991} -
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Geschichtsbewunfltsein einzuprigen Y9 Die handwerkiichen Schwierigkeiten,
die andere verzagt gemacht hitten, iibersah er nicht; gemessen an der Dring-
lichkeit der Aufgabe erschienen sie ihm zweitrangig.

Gegen die Zeitmode hat Kern somit neben dem genetischen Interesse, dem
Aufspiiren der ursichlichen geschichtlichen Zusammenhinge, das pardnetische
exemplarische pragmatische Interesse betont, die zeitlose Ansprechbackeir
geschichdlicher Erscheinungen, das ,,Widerspiegeln von Geist in Geist™
(,G1G*) 197, Genetische Geschichtsschreibung bleibt ohae das erginzende pari-
netische Interesse in blofer Materialsammiung stecken. In der Kieler Zeit {vor
1914) notierte Kern:

wHistorisch Denken kann heilen: sowohl geistig fiihlen, das Bedeutende eines Ge-
schehnisses fiihlen, als auch: die Naturkausalitiv riickwins verfolgen, die Griinde
erforschen, nach denen ich handeln soll, eine Prognose stellen, indem man die Dia-
gnose ecforschi.

Mit diesem Doppelsinn werde ich schwer zu tun haben...” {729) 108,

II. 1919-1922; Geschichte und Naturgeschehen

In den Frankfurter Nachkriegsjahren 1919-1922 hat Kern die i der fritheren
Phase 'ungeldste Frage nach dem Zusammenhang des Geistig-Geschichtiichen

196 Aus dem ersten Weltkrieg: |, Konfuzins. Aus der Armut der Quellen kann man
nicht schlicBen, daff eor kein religivser Flibrer gewesen sei, sondern ¢her das Ge-
gemteil. Aus den wenigen religisen Ausspriichen, die von ihm iiberlicfert sind
[Lun ¥ii 7,34 und 16,3], muf man schliefen, da er zwar die Religion nicht zu seinem
Thema gemacht hat, aber ebenfalls ein Mystiker war. Es ist ein lacherlicher europiischer
Gemeinplatz, thn, um einen starken Gegensatz gegen Laotse zu chargieren, zum Philister
zu machen. Kongtse lebt wirklich nicht -aus dgem Bediirfnis sicht- und quellenfremder
Europier, ihn in Gegensatz zu Laotse zu stellen, Wer ein ganzes Volk so fithee, wie
Kongtse, meinetwegen auch ein Volk von Philistern, der ist selbst nie ein Philister.
Kongtse hat ganz tiefe, heimliche, gesammelte Erleuchtungen, die aus keinem andern
Erlebnisgrund stammen kénnen, als wo andere Vilkermeister und -filhrer auch die Tiefe
ihres Geistes ziehen, — Die typische Karikatur bei {£.] Lehmann, Mystik [in Heidentum
und Christentum 1908/18, §.] 17.% (878)

197 Rezension von B, Croce zur Fheorie und Geschichte der Historiographie H.Z, 115
{1915) 5. 379, In seiner Materialsammlung {5. u, Anhang S. 12526} hat Kern die Sparie
134 fur das Stchwort G, 1. G, vorgesehen,

108 Vgl meine von Kern handschriftlich ergiinzte Kollegnachschnft vom 11."und
25, V,1939 (Grundiragen geschichdichen Verstehens): {11. V.) ,Jmmer die Frage, unter
welchemn Gesichtspunkt wird etwas geschichtlich ... Zwei Pole der Belanghaftigheit:

{1} der Pol der genetischen Kette,

{2} der Pol des unmittelbaren Ergriffenseins von diesem Geschehen... .

Kunersdorf zwel Brernpunkte des Interesses: der eing, daR Prenffen damit hiitte vernich-
tet werden konnen. Nicht vorstellbar, wie es weiter hitte gehen konnen, — Der zweite:
die Spannung in der Seele Friedrichs des Grofien. {(25. V.} ,,Das stofflich Fragmentari-
sche der Uberlieferung kann kein Historiker bezweikeln, aber sich damit abfinden. Geisti-
ges [nteresse iiberhaupt nicht beweisfihig. Die Rangstellung von Sokrates, Buddha usw.
kann ich niemand beweisen, dex nicht ein Organ dafiir hat, Deshalb Yibr sich der Satz:
bei minderem geistigen Interesse auch gemindertes stoffliches (Hofklatsch) niche umkeh-
ren. Sicher bei hdchstein geistigen Interesse auch hichstes stoffliches Werkzeug dazu, Da
ich aber hilflos bin gegeniiber. dem Fragmentarischen des Stofflichen, so hakt sich das
geistige Interesse doch daven los. Ich begniige mich mit dem, was ich weil}, lerne Frag-
mente lesen and habe einen griechischen Torso leber ohne barocke Nase,™
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mit dem Naturgeschehen kliren komnen und damit die Unterbauten seiner
Geschichtsphilosophie gefestigt.

War er ,,in den spirlichen Arbeits- und reichlichen Meditationsstunden der
Kriegsjahre* ,,den Zusammenhingen des Geistigen mit dem Leben* nachge-
gangen, so hatte er bei den Erdrterungen des Vitalismus ,,das Gefiihl nie verlo-
ren, auf halbem Wege zu stehen®, Fine Unterhaltung mit seirem damaligen
Frankfurter Koliegen, dem Zoolegen Otto Steche, am 3. Januar 1921, 1dste den
Enwschluf aus, noch weiter in den ,,Stoff, auf den festen Boden der Physik
herabzusteigen* (Nr. 21d), ,,zu den unumstdBlichen greifbaren Spuren' der
»geistigen Wirklichkeit*™ ,in der physikalischen Welt” {Nr. 21b). ,,0Da die
Erkenntniskritik der Fachphilosophen im allg. zu formal, die Sehweise der
Naturwissenschaftier im allg. zu unhisterisch ist, um den Anschluf der Ge-
schichte an die Natur und ihre Wissenschaft zu vollziehen® (Nr. 21¢), wollte cr
selber versuchen, den Eigenbereich der Lebens- {und Geschiches-} Vorginge im
Stoffgeschehen exakt zu bestimmen.

A. Historische Physik

wiewar hat die Geschichtsphilosophie ein
Lebensinteresse an der Anerkennung cines
arbeitleistenden Vitalfakrors X, dieser aber
kémnte niemals durch die Geschichesphilo-
sophie allein gefunden oder gefordert wer-
den.c 100

Notgedrungen zdgernd hat Kemn das Neuland der Physik betreten, mit
Wahrscheinlichkeitsrechnung und statistischer Methode das den Lebensprozes-
sen (Driesch: Entelechien) eigeatiimliche ganzheitskausale Wirkprinzip nach-
zuweisen, das sich itn anorganischen Geschehen nichr findet.

Yon Kerns Ausflug in die Physik ist eine Fille von Entwiicfen und zum Teil
fragmentarischen Niederschriften erhalten. Drei Manuskripte ragen heraus: (1)
die frithe, von Kern bald verworfene Philosophie des Schépferischen (Januar
19213} 9, (2) die Max Planck vorgelegte Historische Physik (1923) 1t und (3)
die Welt als gegen das Leben hin offenes Sysrem (1925) 112, — Verbffentliche
hat er keins, auch spitere’ Neufassungen nicht; erhaltene Vorworte, die die
Publikation ankiindigen, triigen. Die Auflerung seiner Uberzeugung, der An-
nahme einer eigenen physikalischen Lebenskeaft, ging nicht iiber den Hérsaal-
bereich hinaus 143, Die Duldsamkeit (Ne, 21d: ,,Aufmunterung’) einiger Pley-
siker wie Heinrich Hertz und Max Planck hatte das ,.cinstimmige Mififallen

109 Drie Weltals. .. offenes System 8. 6, s. Anhang Nachla G/b/28.

10§, Anhang G/b/6.

11 5, Anhang Grb/27,

12 5 Anhang G/b/28.

113 Nach den Vorlesungsverzeichnissen: S5 1921 Geschichtsphilosophisches Kollo-
quium Fir Vorgeschrittene, Zusammen mit Steche, WS 21/22 Geschichtsphilosophische
Grundprinzipien, 5 1922 Geschichsphilosophisches Kolloquium, WS 22/23 Geschichus-
philosophische ‘jhungen mit Fortgeschrittenen, WS 13/24 Historische Physik (die exalk-
ten Grundlagen der Geschichee}, W$§ 28/29 Hegels Geschichwsphilosophis, $8 1931 Ein-
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vun Maierialisien und Neoviealisten” nicht zu emischiirfen vermochr. Drer ,,un-
erwartete Beistand” (Nr. 27d), die Mideucung der Heisenbergschen Unbe-
stimmtheitsrelation als Einwirkung nichtstofflicher, seelischer Faktoren im
Sroffgeschehen, war Kern niches niitze; in umgekehrter Weise hétte sich die
Grenze zwischen reinem Stoffgeschehen und. Lebensprozessen verwischr. Im
1933 publizierten Aufsatz',,Schiipferische Entwicklung® iiberging er die Frage
des Lebensbeginns, dic Rothacker-Rezension' (1937) streifte sie beildufig. Frst
nach dem Zweiten Weltkrieg ist Kern iiberraschend auf dic seiner Auffassung
verwandte Darstellung in Friedrich Déssavers ,,Wissen und Bekenntnis*
(5. 311 {.) gestofen. Im Mai 1945 bat er P, Wilhelm Koppers, gelegentlich Tdes-
sauer folgende Notiz zu ibermitteln:

»,5eit 1919 habe ich in den philosophischen Grundlagen der Geschichte folgenden
Gedanken (unpubliziezt) verteeten. Im Bereich des physikalisch-chemisch (iesche-
henden gibt s eine Zone, worin induktive Gesctzte {deren Inbegriff ,,G* heifle} so
gelten, daff bestimmbare Geschehnisse hichst wahrscheinlich, andere hochst un-
wahescheinlich einteeten, (Hochstwahrscheinlichkeit gleich pragmarische Sicherheit
der Erwartung, nicht GewiSheit wie das {logisch) Apodiktische oder das {gnostisch)
Selbstgewisse gewifs ist),

Im Bereich des physikalisch-chemischen Geschehens findet sich aber eine (,,biolo-
gisch™ genannte) Zone, worin induktiv das Hochstunwahrecheinliche hichstwahe-
scheinlich wird und umgekehrt. Infolgedessen mufl das dortige Geschehen durch
cinen Fakeor ,,X* bestirnnt sein, und zwar, da aufflerder auch hier ,G* gilr, ,X*
nur steuert, durch (G und X).

X auBerphysikalisch als ,Getst' bestimmbar...

Bei den Vitalisten konnte ich dieseén Gedankengang nicht finden, bei Physikern anch
nichr; bei mindlichen Erérterungen {z. B. im Frankfarter Dozentenzimmer vor
Dessauers Ankunft, aber auch mir Planck) fand ich wenig Verstindnis. Um so er-
freuter las ich obige Seite, die sich so nah mit dem Obigen heriihrt. [ch wiite gerne,
ob und wo sich in der Literatur inzwischen der Gedanke sonst eingebitrgert hat.®

Ein Resiimee ‘dieses Gedankengangs hat Kern bei der Neubearbeitung der
»Hhntinge der Weltgeschichte™ in die als Einleitung ‘gedachten Kapitel aufge-
nommen 4,

fiihreng in das Studium der Geschichee und Geschichtsphilosophie, 85 1234 Geschiches-
philosophische Ubungen {an Hand von Rothackers Geschichtsphilosophie [934), WS
34/38 Seminar: Geschichusphitosophie, 55 1935 Geschichisphilosophisches Praktikum,
55 1936 Geschichgphilosophischés Praktikum, 8§ 1937 Geschichiphitosophisches Prak-
tikam, 55 1938 Umversalgeschichee und Ges:hlchtsphllosophle fiir Forrgeschrittene, WS
38{39 Deutsche Geschichtsphilosophie nach Hegel, 55 1239 Grundiragen geschichtiichen
Verstehens, Seminar: Herders [deen zur Philosophie der Geschichre der Menschheir,
3, Trimester 1940 Geschichtsphilosophische Ubungen.

14 1352 postum als ,,Geschichte und Entwicklung® erschienen, ebendort $. 43 £ Um
die Annahme einer eigenen Lebenskraft noch in anderer Weise stifczen zu kinnen, hat
sich Kern seit dem Fnde der zwanziger Jahre auch fiir die Nahrungslosenforschung inter-
essiert. Rilckblickend schrieb er im Januar 1943+ Sinn der Nabrungslosen-Forschung fiir
Lebenskraft-Enweise:-... Daff die meisten Physiologen [eine Ausnahme: Prof. Junkers-
dorf/Bonn] die \’loghchkﬂt a limine hochmitig ablehnten und mein Bemiihen als das
cines einfiltig schwidrmenden Laien belachcen, iberzeugt, daff bestenfalls unbewulSter
Schwindeltrick, war eher zu ertragen als «der Widerstand der frommen Kreise, die die
Untersuchung des fiir sie unumstioilichen Wunders als kritische "['homas—Unglaulngkcu
verletzee, und die davor scheuten, perade weil sie keinen Zweifel hegten und wahnten, die
Wissenschaft kinne doch nichts und niemand ihrer gottlosen Verblendung entreifien.
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B. Das Sghépf'erische

»Was ist dies Fetat zwischen der in Lage gesammelten individuellen Vergangenheit
und Vorausserzung und der ungewissen Zukunft anderes als Freibei, die entschei-
dende Sekunde, wo das zeitlose Nu hereinftiefen, sich verbinden kann mit dem
Strom der Zeit, — so dafl Geschichte wie eine Kete springender Funken, deren
Wirkung wir dann doch in cinem genetischen Zusammenhang sehen, da das, was
das Zeitlose, die Freiheit, bewirkt, es sur im Zousammenhang mit dem Gegebenen
bewirken kannl“(617)115

In der Historischen Physik hatte Kern das — gegeniiber dem Stoffgeschehen
— neuve Prinzip des Lebens, den ganzheitskausalen Fakror X (,,auferphysika-
lisch = Geist™}, der in Leben und Geschichte wirksam ist, sichergestellt: Svoff-
geschehen ist atelisch, sinnlos, unschopferisch. Schépferisches schafft Neues,

»Dies Neus wird in der Reproduktion leichter, in der Automatisation ganz einge-
schliffen und von der schiopferischen Spitze aus ihrem Mithebereich herabgedriicke
in die seelischen Substruktionen...; auf dieser verbreiterten Unterlage reproduktiver
und sutomatisierter Fihigkeiten kamm dann dle schoplerische Spitze zu hiheren
krifrigeren Leistungen ausholen,”11¢

Die Verwandeschaft von Lebens- (Stammes-) und Menschheitsgeschichte sei
der Grund, von dem die kategorische Eigenart des Geschichdlichen abzuheben
sei. Biologisten {ibergehen sie (auch Driesch). Mit der in der Historischen Phy-
sik erprobten Methode hat Kern versucht 117, die — gegeniiber den biologisch
wabrscheinlichen, automatisierten Handlungen — biophysikalische Umeoabr-
scheinlichkeit der geschichtlichen, schipferischen Handlungen zu fixieren. Aber
die Grenze zwischen schopferischen, nachschipferischen und automatisierten
Handlunger ist fliefend, die Verflochtenheit biologischer und geschichtlicher
Handlungen zu dicht, als dafd sich die Zone der Geschichte von der matetiellen
Seite her exakt abgranzen liefe.

In der Biohistorie habe schépferische Entwicklung die Artumv.dlungen
gezeitigt; die Wiederholung des Arttypus sel pun eine banale unschépferische
Angelegenheit: ,,Das biclogisch Wahrscheinliche hat einen einmal gegcbenen
Geistimpuls materialisiert, unfrei, d.h. wahrscheinlich gemache. 218

»Wahescheinlich ist jeder lebende Kdrper ein System ,geschichrlich® aus ehemals
schépferischen Handlungen erwachsner Autematismen, Die Konstanz der ihrem
Zweck und der Okonomie des Gesamrkdrpers ,optimal* angepafiten Aurcrnatismen

Kulturgeschichelich war Ha die Koexistenz des plattblinden Aufklirerdiinkels und der
Relikte m.a. wissenschaftsfeindlich scheuer Massivmystik, Realwundergidubigkeit eine
Erfahrung, gewiff! Aber-daf ich bei den Frommen trotz aller menschlichen Hingebung
scheiterte und meine beiden Fille auler Konnersreuth ununtersucht starben, ist ein bitte-
f;lr SCSIE/E;.IG {(Januar 1243 scripsi hoc). 1ch habe diesen Durchstof nichir bringen kénnen.”

K

s Anklang an die von Kern (618) zitierte Stelle eines Briefs von Herder an Hamann:
Was andres kann denn das Frwachen der Geschichte sein als Sinn fiir die Funkenkette
der freien Entscheidungen im geschichtlichen Geschehen, statt sie auf tot automatisiertes
Geschehen zuriickzufiihren,'* {1785)

18 Systemgrundlinie 24009,3 s. Anhang, Nachlafl G/b/32.

17 Der Orr des Schopferischen/Geistigen, Geschichtlichens in der Physik, s. Anhang,
MNachlaff G/b/25.

118 Philosophie des Schdpferischen 8. 1, s. Anhang, Nachla G/b/16.
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ist so grof, dai eine Reihe von Artkonstanten seit dem Cambrium bis heute, also
beildufig /2 Milliarde Jahre hindurch sich nicht mehr verindert hat,* 11

Der Vergleich von Stammes- und Menschheitsgeschichte zeige, dafl in der
Lebensgeschichte die schipferische Kraft nichr den Individuen zu eigen ist. D2
licge die Ziisur zwischen Leben und Menschheitsgeschichte. Menschlicher
Geschichte vorbehalten bleibe auch die zu schépferischer Uberwindung auffor-
dernde innerseelische Not, der nichts Analoges in der Biohistorie entspreche.

+Das absolut Freie, Schépferische ist das Eingreifende, die Konjunkeur Ergreifende.
Das Unwahrscheinliche bis hart zur Unbegreiflickkeiz, nur getade eben noch még-
lich vom Standpunkr der Natuz, aus deren Richtungstendenz heraus iibrigens, nie-
mals ableitbar, sondern nur von dieser nicht ausgeschlossen. 120

Erst in der Geschichte finden wir die grofen schépferischen Persénlichkei-
ten —- ,,auch sie nur in wenigen Zonen ihres Wesens (Offenbarungswert) wirk-
lich einmalig, einzigartig.“(681) lhr Eingreifen bestimme die Wendepunkte
{Kehren) in der Geschichte, dem Drama der schdpferischen und der crstarrten,
erschopften Krifte:

~INB. Der ungeheure Hefe Unzerschied der Geschichte zwm Naturgeschehen (Stoff},
in das sie eingebettet (Mimikry) scheine, ist jetzt offenbar: Kein gesetzlich crwart-
barer, kein dialebtisch honstruterbarer Verlauf... es besteht eben schépferische Frei-
heit {der Entscheidung} in kawsalgenetischem Einsatz gerade der schépferischen
historischen Akgell ——* (787) 121 - ’

»Das Leben als solches hat seine materielle Seite, der Geist als sofcher nicht®.
»von auflen® schwer greifbar, | ist das Schépferische heimisch klar im Zentrum
des BewnifStseins** 322, Von der unmittelbaren geistigen Wirklichkeit her sei das

13 ¢ Anmerkung 117.

120 Philosophie des Schipferischen §. 1; s. Anhang, Nachlaf G/b/16.

21 Yol dazu die vorlerzte Fassung des 1. Buches der Ontologie §26, S, 1040
Mgy ,Am Beginn der Geschichte kibnnen wir uns keinen Adam denken, der mit Gott
verkehree . . . Erst nachdem das stoffhungrige Leben der Gegengewalr [dem Stoff] eine
unbeschreiblich vielgliedrige Organisation zbgerungen hatte, ¢rwunchs in der einen
menschlichen Ahnenreihe . .. jenes Optimum bewufster Existenzvernunft, jener breite
Rand van Entscheidungsfreiheit neben dem Band existenzvemiinftiger Instinkte, worauf
die tierische Lebensvernunft in fibertierische Selbstvernehmung umschlagen konnte, Dic-
ses Aufgehen einwirtiger Einsicht auf dem Lebensstamm der Menschheit darf man wohl
als den ziwesten fundawrertal bistorischen Schipfungsprozefi bezeichnen. In nevartigen
Schipferakten banten nun dis Seinsweisen des Gewissens und der reinen Sehosucht als
Geist der Menschlichkeit die Kulturgeschichte iiber die Naturgeschichee,”

122 Klarer noch verweist auf die nur innergeistige Erfassung der eigenen Kategorie des
Geschichtlichen eine Aufzeichnung der dreiffiger Jahre (nach 1933): |, Kausalgenese NBS
Sowcit der Geschichesvorgang an S[toff] gebunden, scinen Gesetzen unterstehend, ist or
JNatur’ — aber darin stecken auch die Dispositionen des Lebens X, — des Efntschér-
dungsf-Ich-haften, Als Natur bleibt dieser Faktor in seinet Bedeutung unaufgeldst- =
einfach von aufien angesechen als eine Gesetzlichkeit mehr: eben als genetische Kausalitae.
Lost tran ¢s aber auf, versetze man sich hinein, so sind wir drin im #oetisch Wirklichen.
— Man kann das unretlassen, ja es bezweifeln, aber nicht widetlegen, nicht verbicten, es
ist ein cislogisches Verfahren es zu tun! — Riihren wir an den Geuwst als Geist, dann ist
Geschichte Selbsterleben, Wicklichkeir, Enescheidung - und als solche interessanter als
aile Narur{geserzlichkeit), die blof orientiert, aber anverstdndlich bleibe, blof Seffst-Yer-
stindigung erlaubt, nicht Selbst-Vernebuung. Diese gibe das Uberpersdnliche, Zeitlose
als Asfgabe zu erleben (337)



49

eigenc Prinzip der Geschichte: der freic Einsatz im vorbedingten Handeln zu
verstehen 123, Genetisches und parinetisches Interesse treffen hier zusammen,
In zwiefachem Sinne sind

wauBerordentliche Menschen und Ereignisse, welche dic Lebensbedingungen der
Menschheit verandern, geschichtlich ... Napoleon ist geschichtlich, weil er die Le-
bensbedingungen der Menschheir verindert hat, und er ist geschichtlich, weil die
Formierung von Macht in einem auBerordentlichen Ingenium und die Betitigungs-
form dieser Macht fiir alle Zukunft eine aufferordentliche Anregung des Beschavers
und damit eine dauernde Quelle schpferischer Tntuition und Defreiung bildee,”* 4

In den Kieler Jahren findet sich — soviel ich sehe —— die Kategotie des
Schapferischen nur randhaft, unentwickelt in vertranlicher Korrespondenz 135;
in den Frankfurter Entwiirfen dominieet sie. Sie wird Kern auch weiterhin
beschiftigen in ihren geschichtsphilosophischen 126 und ontologischen Aspck-
ten 127,

C. Die drei Stufen der Witklichkeit imd ihee beiden letzéen Einheiten

Wir finden drei Zonen: (1) Unbelebtes, (2) Leben, (3) Geist/Geschichte mit-
einandet, widereinander, iibereinander, Entwicklungsempirie befehrt uns heute
geniigend, dal Unbelebtes zuerst, dann Leben, dann Geist, eines aus dem ande-
ren als das Spatere hervorging 28, Von diesen drei Stufen 122 bewahre die je
hohere die Geseezlichkeit der sie tragenden niederen, bereichere sie jedoch um
ein neues Prinzip: Gegeniiber der bloflen chemisch-physikalischen Gesetzlich-
keit des (1) Stoffs (S}, wirke (2} in allen Lebensvorgingen (Ga$) ein Geistiges,
der ganzheitlich kausale Wirkfakcor X, in (3) der Menschheirsgeschichte (GiG})
iiberdies als wache schopferische Freiheir der Entscheidung,

i In jedem schépferischen Akt serzt sich der reine Geist geschichts- und zeitbildend
an den 5[toff]. Dieser Einsata ist aber im menschlichen Handeln, da dec Mensch genetisch
bereits Geschopf ist, kausalgenetisch vorbedingt. Insofern hat sich im Menschen der reine
Geist der vollen Willensfreiheit entiuffert. Seine Pradestination determiniert ihn. Determi-
niert aber nur die Bedingungen, nicht den Einsatz, der immer frei ist. Als Schopfer ist der
Mensch vollkommmen trei, als Geschdpf unfrei, daraus ergibt sich beschrinkte Verfi-
gungsfreiheit und begrenzie Entscheidungstreibeir. (779)

124 Philosophie des Schipferischen 8. Kapitel 5. 5 {., 5. Anhang, Nachlall G/b/6.

125 Vgl, den Brief an Rudi Ehrenberg 19.9.191F: ,,...schon die Yorsicht des Philisters
soll lernen es anzuerkennen, daf alles Schdpferhafte der Protest gegen die Entwicklung
ist, Wo ein nenes Ding entstehe im Kiinstler oder Drenker, da ist es ein Zurechtiinden des
Ewigen, Urspriinglichen, Geschichtsfremden in der Schaumisch¥igerei derer, die Instit-
tionen, menschh T-le Habseligkeiten fiir etwas Reales halten. Alles Schopferische ist also
Verneinung ... ’

125 §, Schipferische Entwicklung in Natur und Geschichte (Schmollers Jahrbuch LVIE,
4, 1933 §5. 525-560) und Geschichte und Entwicklung {aus dem Nachlaid) 1952.

127 5§, u. das 3 und 4, Kapitel, bes, die Abschnitte dber die Freiheit; ferner das Ms.
Gesetz der Freiheit philosophisch und geschichtlich; s. Anhang, Nachlaf H/e/2.

122 G, i, G, 8. 1; 5. Anhang, NachlaBf G/b/4.

129 CE Dessaner .¢.85.313 f ,.Bei diesemr Stufenban der Welt, wo jeweils die Unser-
schicht, ihre Gesetzlichkeit wahrend, dic hdhere trdge (also die physikalische Stufe das
Lebendlgc, dieses das Geistige), bewukr die hohere regelmiRige Vollziige mit Bausteinen
der Unterschiche, die von dieser aus beurteilt, praktisch unméglich sind. Die hiheren
Seins-Schichten kinnen die tragenden Schichten so regieren, dalf eben dlescs praktisch
Unmabgliche sngar regelmiiftig geschieht.*
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Den kategorialen Uberbau der Menschheitsgeschichie hat Kern gegen mare-

rialistisch-mechanistische Weltdentungsversuche wie gegen den ,kategorial
verarmenden Biologismus® — auch gegen Driesch 19 — verteidigt:

wreschichte des X oder Geistes, damit des Lebens und der Kultur bilden eine Finheit
. Aber der Knick, der-Umbruch zu Kultur und Menschentum bleibt bestehen, Wir
diirfen den Ausschnitt Mensch, ab Menschwerdung allerdings, verantworten!... Eine
Verengerung dariiber hinaus ist nicht berechtige.” {714a)

Geheimnisvoll wic das Urprinzip der unbelebten Materie sei das Prinzip des
Geistes, der gegen die bloffen Gesetze der Materie an (in) dieser Leben wirke
und als Geist sich selbst erkenne 132;

»Der mit sich selbst identische Geist, die zusammenhingende gleichelementige
Marerie sind dig zwei letzten Einheiten, die alles Geschehen — als verwirrendes
Einzeltreffen ihrer Substanzen — zum Zusammenhang binden.” {743)

Von der begliickenden Klirung zeugen Notizen aus dem Sommer 1921:

»E$ ist eine Lust zu leben, Die Wissenschaften kommen zusaminen wie bei Thomas
oder Aristoteles. Alles wird philosophisch und schicfst an. Dic Kristallform verein-
tache und klire. Regr schipferisch die Einzelwissenschaften wieder an, machr ver-
kiimmerte und nebelhafte Grenzvorstellungen zu Hauptbegriffen, gliederr neu, ver-
jtingt und erfrischt die Menschheit und fordert grofle geistige Gestalten in cinem
neuen Bliitezeitalter herauf..I{Nr. 20) '

D. Gesamtplan (Theodizee), Fortschritt {Wachstum der Freiheit)
in der Geschichee

a. Gesamiplan {Theodizee)

wDie Geschichesphilosophie wird aus berechuigtemn MiBkredit erst herauskommen,
wenn sie Hypothesen iiber das Gefiige der Welt und die Geschichte so weit wie ir-
gendmoglich an wertucteilsfreier Erfahrung prift. (334350, 1b) 133

138 Driesch versteht viel vom Unterschied von Stoff und Leben — aber zum Unter-
schied von Leben und Geist reicht es nicht — ‘dazu ist er zu sehr im Bann des zeitgenbssi-
schen Positivismus! (Ph, G. 26(2))

1L Mit det Ablehnung weiterer Verengung sekundierr der Geschichisphilosoph dem
Universathistoriker, die Spaltung zwischen Vorgeschichte und eigentlicher Geschichee zu
beseltigen.

B2 Der dualistische Standpunkt 1508t bewuBt das Sein von zwei Prinzipien, also:
{1) das Dasein und Sosein des Geistes,
{2} der Materie,
{3) ihr Neben-, An-.und Miteinandersein unerklirt,
behauptet nach diesem Opfer des Wissens (evt. zugunsten des Glaubens) aber alles andere
S¢in, also insbesondere alles Geschehen fiir grundsiezlich (potendell, als unendliche
Aufgabe) erklirbar. Die Souverinitit der Materie ist durch die Wissenschaft festgestellt,
die Souverdnitit des Geistes unmittelbare Gewissenstatsache; als klassisches Gebilde des
Kampfes und der Durchdringung beider exscheint das Gebiet des Lebens und seiner
Geschichte einschlieflich aller an das Leben gebundenen geistigen Vorgiinge.* (Aufg. der
Gesch. Philos. 5. 4 £, s. Anhang, Nachla#f G/b/21)

133 Anhang, Nachlall H/a/1.



51

Die Idee eines kosmischen {die Materie mitumfassenden) Weltplans hat Kern
in der theologischen wie in der sikularisierten Version als wissenschaftlich lecr
abgelehnr. Geistesgeschichtlich sah ér im Gesamitweliplan und der implizierten
Theodizee ein von den Christen (und nichr nur von thnen) iibernommenes Erbe
alter Herrenhochkulur-Kosmologie (Rita), die ,,bis zar calvinistischen Ecfolgs-
gerechtigkeit™ nachklingend ,,cin Moment der Lihmung und. Filschung des
Ethos bleibe (1012) 14, Die Physik des 17. Jahrhunderts habe mit der Er-
kenntnis des atelischen kausalen Stoffgeschehens der Geschichesphilosophie
neue Maglichkeiten eroffnet, das Reich des Sinnlosen (3 von dem der Sinnge-
bung (Ga$, GiG) zu scheiden.

»Das atelische Weltgescheher aber, im Kleinsten wie im Grifiten, im Gesamien wie
im fiichtigsten Moment, ist in sich selber ohne Werthezogenheit, ist eine uniiber-
sehbare Ode, in der unser Sinmbediirfuis rirgend Heimatrecht erwerben kann.*
(40011, 11) 125

Die Preisgabe der kosmischen Theodizee entschiirfe die Bitternis iiber sinn-
lose Naturkatastrophen (Etdbeben von Lissabon 1755), die nicht mehr als
planvelle Handlungen eines iGiberweltlichen Urhebers verstanden zu werden
brauchen. — Zwar befriedige und schmeichle das Festhalten am Gesamurwelt-
plan logischem Einheitsbediirfnis und Verstindniswunsch — aber auf XKoswen
der Wahrheit (765):

n 1 Tun Gottes' ist zeitoses Wirken — nicht das Weltgeschehen. (75%)

In der deterministischen Konstruktion andererseits: einer fortschrittlichen
Entwicklung — in méglichst kontinuierlichen Ubergingen — vom Afom zur
kulturellen Gegenwart hat Kern nur die Verwechslung der Stufenfolge (Stoff,
Leben, Geschichte) mit einer von <iner Zweckursache beherrscheen geschlosse-
nen Kausalreihe gesehen. Derartige Abwandlungen des Heilsplans verstieflen
grundsitzlich gegen seinen Fretheits-Glauben:

»Pa die Annahme der sittlichen Freiheit cine der ernstesten, wo niche die cxnsteste
Annahme fiir das Verstindnis des Menschen und seiner Geschichte ist, so folgt, da
der Historiker, dem das Interesse am Menschen jedes andere iiberwiegt, niemals die
sittliche Freiheit der Annahme cines monistischen Weltplans opfern wird, sofern er
nicht durch andere Erkenntnisse dazu genétige wird.” (90011, 7) 146

Sollte nun wenigstens innerhalb der Menschheitsgeschichte einc ,.zeitiiber-
legene Lenkung der menschlichen Entwicklung® 7 erkennbar sein, die die
Kette der schipferischen Momente zu einem Ganzen zusammenschliefit? —
Das — aus dem Zusammenhang einer ,gnostizistischen' Kosmo—theodizee
losgeldste — Moment der sozialen Theodizee (Samthaftung) hat Kern aner-
kannt:

wi. Fiir Urbeberisches gilt: Alle Schuld richt sich anf Erden, Gottes Mithlen mahien
langsam — Weltgeschichee ist Weligeriche! Dies Moment ist da. 158

134 Yal, auch ,Natur- und Gewissensgott', Festschrift f. W. Goet, 19271

5 S, Anmerkung £33,

136 S Anmerkung 133.

L7 Natur- und Gewissensgott 5, 430,

136 In den zwanziger Jahren glaubte Kern noch das Walten , jenes oft unergriindlichen
Gesetzes* aufspiiren zu konnen, ,das Urkultuz, Tiefkulrue und Hochkulouren, all die se
verschiedenen, gleicherweise richtet nach ihren Taten™. {Kolturenfolge S. 19)
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1V, Aber eg ist nicht allein da. Auch cin Zafallmoment, unziclend, zufdllig dazu,
uninteressiert, uncthisch, unfithlsam eingreifend, blind mechanisch zerstorend
oder begiinstigend (kein Teufel!! Verwechslung mit 1) ... *(101(h

So blieb Kern auch der Annahme cines Gesameplans in der Menschheitsge-
schichte gegeniiber zuriickhaltend: 13°

oMan kann aus der Geschichte feinschlieflich der entelechialen Encwickiungsvor-
ginge) keine Ganzheir .. machen — nur GiG [die aktuale Geisthegegnung] ist
Ganzheit — Geschichte ist Fragnent ™ {327}

Sinnloses spicte bei der Stoffgebundenheit der menschlichen Natur auch in
der Geschichte mit. Der Zwiespalt zwischen Sach- und Perstinlichkeitskultur,
wachsender Verfiigungsfreiheit und reiner Geistigkeit wird ein Leitmotiv von
Kerns Kulturgeschichte.

»Duo civitates vielleicht doch die letzte geschichisphilosophische Kategorie, kein
Gesamtplan, nar tréstliche Persénlichkeiten!™ (310}

b. Fortschritt (Wachstum der Freibeit)

Die Vorbehalte gegeniiber einem Gesamtplan des zeitlichen Geschehens-
ablaufs hinderten Kern nicht — gegen Driesch — an einem gemeinsamen
Grund und Ziel der Menschheit im Uberzeitlichen (505} festzuhalten, Das Ziel
sei immer gegenwirtig: Wachstem der Freiheit: |, Wir haben die Wahrheit nicht
im Betrachren, sondern im Schaffen™ (310}, als ethisches Postular.

Die Begrenztheit und Mehrdeurigkeit geschichtlichen Fortschrires hat sich
Kern nicht verhehle: '

Das ist das Fortschreiten, — das Einzige! (bei Verbesserung jeder Maschine}, sitd,
Kraft, etc. Wachstum der Freiheit ... man kann nicht von einem stetigen Fortschritt
sprechen, abet einet jedarzeitigen Fortschrittsmiglichkeir.

Es ist bedenklich, daff heute dieser Lieblingsgedanke [des] 18. Jahrhunderts (Ver-
vollkommoungsmoglichkeit} so zuriickgetreten ist — da das Nichglauben an Fort-
schritt ithn bremst, Glanben ist notig.” (780)

Als Wachstums-Richtungen unterschied Kern ,,(1} Kenntnis, Qrganisation,
Bewiltigung des Stoffs (Umwelt), {2} Erlésung von Stoffabhiingigkeit (Innen-
welt), {3} Sympathie, Begliickung (Mitwelt)“. (zu 399,2) 140 Die Frage humaner

e Der Sinn der Welcgeschichte® .. Jch sehe in der Geschichte das Drama des Kampis
des Sinnvollen mit dem Sinnlosen, wobei durchavs nicht immer das Sinnvelle siegt, sonst
wire €5 ja kein Drama, sondery ein Pseudodrama wie die chrisd, Weltgeschichre, Gewis
kann der Sinn immer siegen, aber nicht in dieser Welt, sondern indem er sich aus: ihr
zurilickzicht, sich iiber sie erhebt in den Geist. Diese Welt zeigt oft den Sieg des Biisen.
Wo die christl. Lehre so ureeilt, st sie tief wissenschaftlich. Wo sie aber in die materie-
verknipfte Welt selbst den Endsieg des Sinnes hereintragen will, da falscht sie und besei-
tigt den Erngt des Dramas zugunsten eines unertriaglich auswendig, automatisch abrol-
tenden Schauspiels nach votbestimmtem Plan und Telos. (318; Dez. 1921).

6 Der Mensch kann abhingig von Umwele blinder/ungeschickter ihe gegeniiber,
antagonistisch-liebloser der Mitwelt, dimonengepeitschter in Innenwelt sein als das in-
stinktgeleitete Tier, weil er mehr schdpferische Wahlfreiheit hat, reicht hdher und tiefer
als das Tier, cben als das Geistwesen — weil mefr von thm erwartet wird, er mit reiche-
tem Pfunde wuchern soll'™ (zu 3992}
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Vervollkommnung bewegte ihn stirker als die der Steigerung technischer
Kenntnisse und Fahigkeiten, Im Schatten Hegels hat er trotz vielet Vorbehalte
lange auch an Vervollkommnung im Geistigen geglaubt:

»Wenn man die ethisch eudimonistische Tatsache einer spitinzalistischen Empirie
wirklich ernst nitmmt, so kommt man. zwangsliufig dahin, sagen zu miissen, dafl
zwar die geistige Einzelheit ungeheuer stoffgebunden ist, daf aber doch die Freiheit
gewachsen ist in eiper gewissen Richtung in einer viclleicht schr einzuschrankenden
Rezichung, aber doch etwas, das 2B, in der Geschichtsphilosaphte von Hegel in
einer genial mystischen, ungeheuer tiefen Weise geahnr ist: cin Wachstum der Frei-
heir. Das ist der Sinn der Geschichte bei ihm: etwas davon scheine wicklich empi-
risch faiSbar ...**(Vorlesung 30. VII. 1931, Nachschrife Laurin}

Der Grundgedanke: ,Wachstum der Freiheit* iberdauerie den mic 1933 zer-
rinenden spirimalen Qptimismus Kerns. In ungezihlten Fassangen durchgeklart
wird das ,Gesetz der Freiheit* Riickhalt seiner spiteren Existenzphilosophie.

E. Hegel 14*

Im WS 1928729 hat Keen ein Kolleg iiber Hegels Philosophie der Geschichte
gelesen. Wesensverwandt mufite ihn Hegels | besondere Tiibinger und perséu-
liche Gabe™ beriihren: ,,in allem visionidr und groff den Geist zu schen, mit
Urgewalt ihn zu schauen und unbeitrt darzustellen'® (Ph.G. 20 [6]). Kern
meinte, Hegels Fahigkeit ,,den Gestaltwandel der gestiger Dinge® zu sehen
hiiete thn zum Historiker ptigen konnen, wenn er nicht in einem philosophi-
schen Zeitalter gelebt hitte, im Stift als Theologe aufgewachsen und als Philo-
soph ‘geformt wire und sich die Begriffsdialekuk ansuggeriert hite {Ph.G. 20
[8]). S0 aber sci ,,auch in der Geschichte das Grofic bei Hegel nicht die Sitti-
gung und Rethung der Empirie, sondern ... die gewaitig unbeirrte Durchleuch-
rung mit Geist®, {Ph. G, 20 [R]) Seine ,,mystische Weltanschauung™ (Fh. G. 20
[1 a]} wog fiie Kern schwerer als scin Tretum, L,die Sclbstentfalrung des Geistes
mit der Geschichre zu verschmelzen* (Ph. G. 20 {1a]), die ,,Teufelserfindung
der Realdialektil’'. (Ph G. 20 [6]). Diese schiimme Verwechslung logischer
Selbstenfaltung des Geistes und dinglicher Weltgeschichte — die monistische
Vergeistigung der dualistischen Natur — glaubte Kern Hegels Herkunfe von
Schelling anlasten zu konnen: ,,Die striifliche Hybris sei ,die Verwechslung
des Beschauers mit cinem objektiven absoluten Geist, in dem Denken und
Wirklichkeit zusammenfiele’ (Ph. G. 20 [6]}, ,,die Allgemeingiltigkeit der
Anzeichen des Ansichseienden in einem ,BewuRtsein tiberhaupt' 2u hypostasie-
ren’’. (Ph. G. 20 [14]) — Das leere Uberbewufitsein wie die Verdinglichung der
Geisterfahrung seien wirklichkeitsfremde Spekulationen 12, untauglich fiir die
moderne Auseinandersetzung mit dem materialistischen Positivismus. '

..Geschichtsphilosophie ist in dem dinglich verstandenen Sinn als materieile Beleh-
rung oder Stoffwahrheir ebense unmbglich wie Naturphilosophie.™ (Ph. G, 20 [1a])

11 5 Anhang Nr, 27!

12 Hegel niches als Nevauflage Platos. Ideenhimunels = Wortreichs = Hicnrrcliie der
konkreten Begriffe.”” (Ph. G. 20 (7)) ,,Plaron durchschaut scinen Mythos Jlb Gleichnis,
Hegel und Schelling mcht, gnostizistisch.® (Ph. G. 20 (15))
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- Tr_ .

wDic cinzig wissenschafiliche Porin dei Geschichisphilosophie™ (1019) seien
die wahren Regeln der Universalgeschichre, die der Historiker mit sciner empi-
ristischen Methode aufspiren méchte, Dariiber hinaus habe die ontologische
Reflexion iiber Geist und Stoff ~— die beiden letzeen Einheiten der Wirklich-
keitsstufen (Stoff, Leben, Geschichsze) — die ,realistischen Grundlagen‘* der
Geschichte freizulegen. ,In seiner empiristischen, den Finzelwissenschaften
ginstigen Haltung™ der zwanziger Jahre hatte Kern diese bisubstantiale Ein-
sicht ,,ontologisch-natv** {Nr. 27a) stehen gelassen 142, Erst eine gewife Distanz
zur Empirie *** hat ihm den Weg zur philosophischen Grundlagenforschung
freigelegt. Die Richiung war seit 1921 gewiesen. Nach 1945 hat Kern bei der
Vorbereitung von Historia Mundi die geschichtsphilosophischen Fragen noch
einmal aufgenommen, gegen ,,das Geschichtsbild der englischen Evolutioni-
sten™ (Wells, Keith, J. Huxley) ,,die dentsche Kulturgeschichtsschule® (103 5) zu
festigen, Von den geplanten Aufsirzen hat er nur einen fertigstellen knnen 45,

12 Vel. den Brief an Prof, Mally vom 14. L 39; ,Fiir mich hat das Ontologisieren um
so mehr Reiz, als ich es-seiner Zeit jahrzehntelang immer avfschob.*

144 [y Nr, 27b. deutet er sie an: »Erst hatte ich Dialektik mit ungeniigender Empirie
(Hegel, Fichte}, dann Empirie, die richtungslos, schwuaglos Dialekuk abstumpft, toiet,
das Denken erstaret.*

148 | Fin Spdtwerk des britischen Evolutionismus, Sir A, Keith ... (Anthropos XLV,
1950 S, 287 fi.}. Vergleiche auch den populirwissenschaftlichen Aufsatz {Schweizer
Schule 22, 15, 3. 47): ,,Stchr der menschliche Geist am Ende seiner Moglichkeiten?
H. G. Wells)“, und die {s.0. S. 46) Einleitung der neubearbeiteten Anfinge der Weltge-
schichte, die als ,,Geschichte und Entwicklung® postum 1952 erschienen ist.
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3. Kapitel

Beginn der Ausarbeitung des philosophischen
Systems
Die Zeit der vorliufigen Niederschriften
1933-1938

wFine unendliche Aufgabe, deren sicheres
Bruchstiickbleiben mich kaum stoet,* 146

Kerns Entschluf, seine Zweisubstanzenthearie auszuarbeiten, erinnert an
seine Entscheidung 1920/21, da er sich zégernd der Physik zugewandt hatte.
Damals hatte er versucht, von aufien her (Historische Physik}, mit stauistischer
Methode Sein und Witken eines Stoffremden {= Geistigen) innerhalb der Le-
bensverginge aufzuzeigen. Jetzt stand er vor dem préfleren Wagnis, die selbst-
gewisse Wirklichkeit des Geistigen — gegen die Skepsis der Positivisten — in
reflektierender Innewerdung darzutun 117,

Der leise Zweifel, ,,ob néuge Erweitcrung oder Zersplitterung — wer
mébchte es sagen?** (N, 30}, ist auch diesmal wach. Zwar war ithm die Philaso-
phie kein Fremdgebiet wie die Physik; aber mit der Hinwendung zar Ontologie
verlic er das geschichtsphilosophische Vorgeldnde und tiberschrit die Grenze
zur reinen Philosophie. Der Einschnitt ist Kern bewufit gewesen; mit dem ,,ent-
laufenen Historiker* 18 und ungelernten Philosophen 1#? st er fremder Kritik
zovorgekommen. Trotz aller zuferer und imnerer Hemmungen hat er die Aus-
arbeitung aut sich genommen, weil sich seine Hoffnung, die Grundgedanken
schon irgendwo ordentlich entwickelt zu schen (Nr. 45) 15¢, nicht erfiillt
hatte. Ahnlich hatte er 1920 seinen ,,Ausflug in die Physik” begriindet. Dal
es sich um eine innerliche Verpflichtung handelte, erfahren wir aus dem
Bekenntnis:

146 Iendekameron D002; s, Anhang 5. 129.

47 Der Enewurf von 1934 bringt vor dem ersten Versuch: Die Wicklichkeitsgewifheit
der geistigen Wele {40022,1 f£) noch die alten Uberlegungen: Der Ort des Geistes im
Staffgeschehen (20033, 1——16),

- 48 § Einleitung, Anmerkung 2.

149 Mein chrgang vom historischen Hérsaalkatheder zum philosophischen Schreib-
tisch war wie der allgemein angezweitelte Riickzug eines bewihrten Geigenvirtuosen aus
der Offentlichkeit, wenn er beschlicBt, auf Handwerk und Ehre zu verzichren und
Komponist zu werden, was er doch gar nicht gelernt hat.™ (Nr. 37; 1938)

150 Vgl auch Kerns Auferung Mally gegeniiber, August 1940: ,[Ich habe] immer
bedauers, daff es kein System gibt, das den Dualismus eimyal klar durchgeacheiter has,
Versuch, das einmal mit allen Miteeln der modernen Methode zu tun.* (Nachschrift)
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.ich habe sine Eingebung gechabt, deren Richuigkeit muir &) direkt durch sic seibst
bewulSt geworden — ich wiirde aber als Gelehrter dem nichr allein traven sondern
auch —

b) durch, wie ich glaube, consensus omnium der Grundkonzeptionen aller philoso-
Dhia perermis....

Meine eigene Aufgabe bestehr ledigiich darin, die dem heutigen Wissen nicht mehr
entsprechenden Irrwege und Verschleierungen um diese allgemcin menschliche Ein-
gebung herum beseitigen zu helfen, Die Aufgabe kann keine Hlusion sein...

Eine geistige Fingebung wird zum vollkommenen Despoten der Seele, verlangt
unbedingte Hérigkeit, bedriicke Tag und Nacht mit dem Vorwwef vovollendeter
Hingabe... ’ .

Die geistige Aufgabe ist sich selbstgewiff und kann keine Illusion sein. Dagegen
steht... die zeitbedingte Unvollkommenheit jeglicher Ausfithrung der Aufgabe
(N, 46).

Die ,geistige Eingebung® — Kern spricht gewdhnlich von |, Finfillen®,
Grundgedanken®, die richtig schienen, von ,,geschenkten Einsichten® (Nt 39)
— weist auf den besonderen Charakeer der Klrung hin, wie ihn auch der
riickschauende Bericht von 1929 vermuten 38

wee.52h der innere Sinn in ruckweisem Fortschritr, aus unnachrechenbaven Quellen
die Lésung autblitzen... Das Jahr 1920 brachte auf cinmal ein fertiges Gesarnebild,
in dem Natur- und Geisteswissenschaft zu ihrem Rechr gelangten und die Geistes-
wissenschaft einen festen Boden bekam.

Aber war dieses einzigartige Erlebnis nicht eine Selbsttiuschung? Des Irrens in wis-
schenschaftlichen Dingen zu oft inne geworden und an die peinliche Kritik, das
Beste unserer Zeit, gewdhnt, betrat der Verfasser den langen Weg des Zweifels an
der eigenen Uberzengung, vor deren innerer Sicherheit und Gefiigtheit ihm schwin-
delte.** {Nr, 27}

Wie weit das Zuwarten -— gegen die innere Verpflichtung vom Gefiihl der
eigenen Unzulinglichkeit bestimmt war, L4t sich niche mehr nachrechnen 51,
Gewifl ist, daR die politischen Schwierigkeiten von 1933 Kern geholfen haben,
einc anch sonst fillige Entscheidung zu treffen 152, Fr ist nicht aus der gefihrde-
ten Universalgeschichte in die neutrale Philosophie ausgewichen, sondern hat
sich zu der ihim eigenen Aufgabe gesammelt, seiner Geschichrsdeurung die on-
tologische Basis zu schaffen 5%,

»Die Wirklichkeit der Geschichte — wohin wir als Empiriker mit aller Mache wie-
der zuriickstreben — steht nicht am Anfang der Philosophie. Wir miissen durch das
Infexno der Erkenntnistheorie und das Purgatorio der Ontologie hindurch, — Unser
Paradies, die Geschichte, ist ein komplizierter Gegenstand, steht philosophisch an
einem Ende, vichr Anfangt 54

151 Zusammenfassung nue aus der letzten Rerfe” (Nt 93 ,,Zur Philosophie aber
hatte er noch picht Schwere, Charakter, Erlebnis. (Nr. 43)

152 Vpl. das 8.9 zitierte ,,besser in Philosophie emigrieren als in andere Tinder™!
{Nr, 31a}

132 Uber den Mangel einer brauchbaren Logik der Geisteswissenschaft, Wir stehen
erst am Anfang, und die Geschichtswissenschafc kimpft hier mit Schwierigkeiten, die die
Narurwissenschaft seit Jahrhunderten iiberwunden hat. S. Freyer und auch Th. Haering,
Geschichtsphilosophie/ 192 578, 43 i, {390) ,,Ontologie (Philosophie) noch mit/in hohe-
remn Grad Grundlagenforschung, als was man in Mathematik und Physik darunter ver-
stehe** (871}

154 Kolleg 55 1931, 602,11,
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L Die Entwiirfe 1934-1937

»Nachdem ich in meiner Fachwissenschaft schon so lange geschwiegen habe, ja ver-
stummt bin, wird mich schwerlich irgendeine Freude an gedruckeen Sirzen dazu
bringen, die von mir ernster genommene Philosophie durch ein gelehirt sein wollen-
des Opus zu beschweren. Es ist einfach eine Frage, ob — da Inhalt und Form hier
vollkommen zusammengehiren — ein Zeitpunke eimrict, worin ich gezwungen bin,
aus vielerlei MNitzlichem: und Unniitzen meiner Existenz die Summe zu ziehen,”
(Kern an Mally, vor Weihnachten 1936)

Aufler cinigen Kapitelchen von 1934 hat Kern sechs Entwiirfe (Fassungen
a-f) 155 ciner Reflexionenfalge von 1936/37 als Arbeitsmaterial aufbewahrr 156,

Zwei (b und d) tragen auf den Manuskript-Riickseiten Bleistiftnotizen von
Mallys Hand.

A. Fragestellungen und Grundbegriffe des ,,Systems*
sind in diesen Encwiirfen vorgezeichner:

a. Die beiden Wissensarten: ,Kognition' und ,Gnosis*

Kognition = denkvermitteltes (begreifendes) Gegenstandswissen, Gnosis =
varerscheinungshaftes Sethstinnewerden.

Guosis allein vermag an den bisubstantialer Grund der erscheinenden Wirk-
lichkeit heranzufithren, den sich selbstgewiff ahnenden Geist und den im Wider-
stand (Machtschrankenetlebnis) urgewifi gespiirten Stoff. Kognition steht nicht
unabhingig neben der Gnosis; sie wurzelt in ihr und bleibr in ihr eingebetter.
Sie ist aber kein blofer Teil der Gnosis, sondern hat in der Realifie (der ding-
haften/gegenstindlichen Wirklichkeit) ihren eigenen Grund. DaR etwas er-

155§, Anbhang, Nachiaft H/a/2.

156 Dije Entwiirfe < und d verzertelte Kern stichwrtlich in einem Register und notierte
spiter in (f) am Rande die Entsprechungen, die die einzelnen Abschnitee in der Onwologie
gefunden haben,



58

scheint, verdankt es dem Stoff, daB os erschemt, dem Geist. Es gibt keine Reaii-
tit ohne Aktualitit (Erlebniswirklichkeit). Die Welt ist zugleich aktual und
real.

Jedes Erlchnisgefiige umschliet Jkognitive” wnd grostische’ Bestandteile.
Eyscheimungen sind kognitive ,Anzeichen’ und gnostische ,Sinnbilder® in einem,
Anzeichen der Stoffbewirkthert nnd Sinnbilder des Geistwirkens. Im Versteben
vereinigen sich dic Wissensarten Gnosis und Kognition.

Dije Notwendigkeit, das ghostische Wissen in seiner Figenstindighkeit wieder
aufzudecken, hat Kern ciner , kopernikanischen Wendung® verglichen. Kogni-
tive Erkenntnisweise habe seit dem zweiten Dritte! des voripen Jahrhunderrs
auf Bereiche des Inneseins iibergegriffen (,Seelenphysik). Jetzt miisse die Gnosis
den , wisscnschaftlichen Mut zu sich selber* finden.

»Gnaosis fist] die einzige Wissensweise, die die Philosophie mit keiner anderen Wis-
senschafr wilt, die spezifisch philosophische, und fiir wen dieser gnostische Teil der
Ontelogie nicht vorhanden ist — das sind fast alle niche alunodischen Zeitgenossen
— fiir den ist Philosophie nicht vorhanden.™ {231)

b. Der Seinswiderstreit | Ich — Selbst*

{Altivitdr — Aktualitir, Existenz— Substanz): Ich erlebe zugleich unmittclbar
inneseiende Tifigkeit und zentrales Befindlichsein, fortlaufend unetledigte Exi-
stenz und zeitlos inneseiende Subsiang. Das Tartigkeitsgefith! ist eingebettet in das
allumfassende Wirklichkeiesfithlen, die Aktualitdt und hindert als Akzivigdt diese
daran, rein nur bei sich zu scin. Das ahnbare Selbstscin ist nicht an das Dascin_
eines bestimmten ichhaft Akzidentelien gebunden; es [duft selbstgewiR inneseiend
durch das Wahrnehmliche hindurch., ,

HPunktfdrmig — quantititslos unendlich thenisch] — schlieft das Selbst die quanti-

tativ unendliche {pantische} Mannigfaltigkeit des Ichhaften als Subjeks in sich.”
(c 101, 39a)

Kognition, die das Verstindnis der Existenz mit dem [chbewufStsein beginnt,
iibersehe die fundamentale Antinomie: die Wesenseinheit (Selbigkeir) des Ich-
haften mit dem Selbst, wie seine Zustandsverschiedenheit von thm. Ins Logi-
sche iibersetzt miisse die erlebre Antinomie als Paradoxie erscheinen. Die Anti-
nomie schien Kern der eigentliche ~— von Voluntaristen und Rationalisten
iiberschene — Ausgangspunkt der Existenzphilosophie zu sein.

¢, Freibeit

Fiir die gnostische BErkenntnisweise ist das Suchen der Freiheit voa auffen her
— die klassische Fragestellung des materialistischen Determinisnus — sinnlos.
Sie ist kein za Suchendes, sondern das Element meines Seins:

,Das Wicsen um seine Freiheit, um das Auvs-sich-se¢lber-Schipfen ist das kostlichste
Wissen des Ichs,” (d105,22)

In den drei Modi der ,Verfiigungs®-, ,Entscheidungs’- (Wahl-) und ,Geistes-
freibeit'( Freiheit zu sich*) bin ich effektiv wirkliche Geistsubstanz und spiire
zugleich die Schranken meiner Freiheit (Bedingtheir). Als Freiheir schiirze sich
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der Knoten etlebter Zuwidergesetzlichkeit — konfliktloses Selbstsein im exi-
stentiellen Konflikt — am unentwircbarsten, Ich trachte nach der unbedingten
Preibeit bei mtir selbst, kannt aber nur im fortgesetzten Wirken in der Welt exi-
stieren, meine Verfligungsfréibeit sichern und mehten. Ich kann mich frei ens-
scheiden, doch zu existentiellen Fiigungen. Solange ich existiere, fithrt alle
Selbsterginzung mich niemals in die reine Ganzheit der gestaltlosen Aktualitit
hinein, wenn es mir auch vergdnnt sein mag, auf Augenblicke mich ihr anzuni-
hern, um so niher, als meine blof ichhaften Anliegen dabei zuriickireten. Auch
die bestmdgtichen Entscheidungen kénnen den Zwiespalt zwischen den panti-
schen Zielen vnd dem henischen Ziel nicht beseitigen.,

Das ,Gesetz der Freibeit” bestehe in beiderlei Richtung darin, da8 si¢ unab-
lassig und unerfiflich wachse, um sich zu behaupten, auswires der Verfiigungs-
freiheit zu und einwirts der Freiheit zu sich selbst: — Den Existenzdrang zur
Selbstergiénzung im Gemwisser auffangend bin ich so frei, wie ich selbstwirts
bin, es wichst das Selbst im Ich 157, Freiheit wichst stess iiber das Ichhafte,
Getriebene, hinaus, das ihrem Wachstum widerstreitet, nach dem es sich doch
zugleich sehat.,

»Dras fithlbare Wachstutn der Frejheit zu sich selbst, das trotz aller Verkehrtheiten in
der bloflen Betrachtung derselben lost, bereichert, begliickt, ermdgliche ich nicht
absichtlich; es kommt vielmehr als ein Geschenk,™ {c 102,59)

Generationen von Denkern liefen sich durch ¢in kognitives Wissen um den
mechanischen Zusammenhang der Stoffwelt 2ur Verlengnung des unmistel-
baren gnostischen Sichselberwissens der Freiheit verleicen (d 105,24).

d. Die Idee meiner selbst®

Alle wissentliche Einheit im Erscheinenden entspringt dem Zusammenschaun
des formenden Geistes. Selbstfithlen ist die Folie der wechselnden Ichzustinde.
Die gefiihite Einheit in der Mannigfaltigkeir éibererage ich — als Idee (Schauven)
der ichhaften Substanz, dic sich in den bestimmten uneerschiedfichen Erlebnis-
sen als thren Akzidentien inne ist — auf die Gegenstinde meincs Titigscins.
Die Idee des Wesensselbhigen und Zustandsverschiedenen schafft jedem Objekt
den Einheitsbezug sciner Figenschaften, das Gefiige einer Mannigfaltigkeit.
Substantialitit der Dinge entspringt aus der des Subjekis,

Wenn die Physik alle Dingsubstanzen als nur erscheinangshafte in Nichts
auflst, liefert sie — als bis zu ihren eigenen letzten Forderungen schreitende
Kognition — selber den Beweis dafiir, daf die Dingsubstanzen einer eigenen
selbstindigen Konsistenz entbehren und nur subjektive Ubertragungen des
Denkschemas der Jdee meiner selbst’ auf dic mitvorhandenen Gegenstande
sind. (¢ 101, 46)

e. Unzulinglichkeit der Ubersetzung des Gnostischen ins Begriffliche
Um mirteilbar zu werden, bedarf gnostisches Wissen des begrifflichen Aus-
drucks. Dabei darf nie vergessen werden, dafl es sich um eine Ubertragung von

Undenkbarem in Denkbares handelt. Ich muf} dasjenige ontognostisch fithlen,

157 Kern zitiett Heraklit: Der Seele 15t Vernunfr cigen, die sich selbst inchrt {libs. Nestle).



60

was ich ontologisch denke, sonst schnurren die Denksetzungen der snegativen
Ontologie zum bloSen Seinspridikat zusammen, zertinnt die Wirklichlkeit zur
diinnseen aller Abstraktionen. In der Gnosis kommt den Begriffen die Funktion
zu, Sinnbilder, Denkiquivalente fiic nur Fijhlbares zu erstellen. Der Urgedanke
(Selbstgewiftheit des Geistes, Urgewiffheit des Stoffs) ist ohne entsprechendes
Fiihlen bzw. Spiiren wertlos; doch kannm sich’ am Urgedanken eindsiicklich re-
flexiv die Betroffenheit erwecken lassen.

Die hier orientativ dienende Rolle der Begriffe lasse ihaen kein platonisches
Eigenreich. Vielpehr habe begrifffiches Denken seine eigene Grenze zu bestim-
men, liber welche hinaus nur Undenkbares liege, auch wenn dieses Undenkbare
diesseits des Denkens seiner inne ist.

B. Kerns Kritik der Entwiirfe

Em Herbst 1937 (vor der Marokkoreise) hat Kern die Arbeit an den Entwiir-
fen abgebrochen. Dezember 1937 hekennt er das eigene Ungeniigen an dem
Geschriebenen:

»l. 1833: ein unreifer Kopf mit Massen peripherer, unerfahrener Zettel, davon
cinige Knospen, einer ein Einfali {iirs Leben, Im fibrigen Brachiand.
2. 1934: Ansprung ins Systemarische ... auf das Thema Stoff und Geist, ohne
Zentrum ... aber ich begegnete bei dieser grifilichen Handgelenksiibung den wirk-
lichen Schwierigkeiten und fand einige Begriffe. Londoner Zustand [1934] inmitten
davon. In den nach Verwerfung dieses Monstrums auf der Lowenburg neu begen-
nenen und 1935 fortgesetzien Fassungen, immer noch vom Stoff ausgehend, erlag ich
immer wieder an den noch undurchsichtigen Begriffen und dem zu diinnen Ansarz
|Fassung aj.
3. Kermeter Mirz 1936: ich begann in der Nihe des Zentrums mit dem Geist, aber
. indem ich mich zu heilsamer, fruchtbaret Genauigkeit erzop, erfroren die
Friichte des Exlebens am pedantischen Spalier [Fassung b und cf. Auch als ich 1937
Mirz in Graz die bessere Folge fand [Fassung e und f], beide Substanzen kurz hin-
tereinander zu introduzieren, ein Fortschritt der Systemanlage, geriet ich, ais ich ihre
Meke vom dritten Kapitel ab wiederum systemhaft entwickeln wollre, bald ins
Stocken ... In Lussin [August 1937] wurde der Schluf§ zahllaser Anliufe dieser Art
offenbar: Spaliere, aber es wuchsen nicht die Biume des Lebens.* 1%

Dic Schwierigkeit hatte nicht allein darin bestanden, fiir das umfassende:
Thema eine angemessene Gliederung und Darstellung zu finden 252, Ein Ver-
gleich der Entwiirfe mit den spateren Systemfassungen [i8c ihre eigentlichen
Schwichen erkennen. Der ,,wissenschafdiche Mur, das ,,gnostische Wissen®™
zu rehabilitieren, hatte anfinglich zum Ubergewicht der gnostischen Reflexio-
nen gefihet, Zwar war die fundamentale Bedeutung kognitiven Unterscheidens
fiir den Auafbau der Auflenwelr erkannt {Ursprung des Denkens ¢ 103,3) aber
exemplifiziert wurde sie an dem aus unmittelbarem {gnostischen) Erleben her-
ausgehobenen Urgedanken des Substanzenunterschieds!

158 Hendekameron 2068, s. Anhang S.129,
159 Der Erlebnisraumn ist wie eine Kugel, die Darstellung swangslaufig linear. Jede dis-
kursive Anordnung filscht™ (Entwurf £ 5. 101,8).
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Erst die ins Binzelne fithrende Auseinandersetzung mit den formallogischen
Bestimmungen sowohl der herkémmlichen Schullogik als auch der Logistik hat
Kern befdhige, die Leistung der Kognition beim Utsprung der erscheinenden
Welt zu wiirdigen — Rechenschaft zu geben, weshalb und in welchem Er-
kenntniszusammenhang wir bestimmte (logische) Formen aus der Begegnung
des urteilenden Geistes mit dem Gegenstand herleiten, um darin exfahrungsge-
méfle Gehalte vorzubringen 160,

C. Logistik und Mystik
(Ernst Mally und Paula Katharina Hoffmann-Reichhoff)

Wichtig war, dafl Kern in diesen Jahren zu dem Grazer Logiker Ernst Mally
in Beziehung trat, an dem or cinen fachminnischen Gesprichspartner und
Beugteiler gewann 161, | Sie sind nun unter meinen Zensoren, Ephoren und In-
stigatoren der erfahrenste.* (Kern an Mally 2. 1. 1937) Obwohl Mally in sei-
ner eigenen Arbeit Sinn- und Seinsfragen sorglich schied und nur die ersteren
als Forschungsgegenstand der Logik ancrkannte, schenkte er Kerns ontologi-
scher Fragestellung bereitwillig Gehdr und kritischen Rat. Wie Kern s. Z. Rik-
‘keres formalistische Erkenntnistheorie zum Anceiz genommen hatte, so fetzt die
mathematisch formalistische Betrachtungsweise der Logistik, seine eigenen
Gedankenginge abzukliren und zu festigen. Uber das Trennende hinweg
wuflte er sich Mally in dem gemcinsamen ,,Unwillen gegen den verflachen-
den/vergegenstindlichenden Kognitionismus® verbunden, ,,der bloff noch be-
greift, aber sicht verstebt.” (8171192 Mally hat seinerseits die Bedeutung der
geschiossenen Konzeption Kerns aus der Lekdire der frithen Entwiirfe erkannt:

»Zu den letzten Abschpitten war, vorliufig wenigstens, nichts anzumerken, nichis
im einzelnen. Es ist kaurn tunlich, erwas kritisch herauszugreifen und anzugreiten,
da das Ganze, das hier sich darstellt, eine so starke Einheir bildet, orow reicher Ent-
faltung. Fiir dieses bedeutsame Ganze scheint der Gefithlsansatz des Anfangs nicht
wesentlich™ 192

16¢ 3, 4, Kapitel Plan I, Buch 2: Ontologik.

163 [m Herbhst 1936 hatte Frau Gertraud Laurin ein Manuskript Kerns (Entwurf b) Prof.
Mally gepeben, das er mit kritischen Bemerkungen an Kern zuriicksandee. Im Februar
1937 schickte Kern weitere Kapirel {(Entwurf d 5. 101,1— 183,442} und suchte i Mirz
Mally persénlich auf. Die Verbindung daucrte an bis zu Mallys Tod im Mirz 1944,
Echalten sind 18 Briefe (1936-—1944) und die Nachschrift zweier Gespriche vom Au-
gust 1940 und August 1943,

162 Mallys, Aberglaube der Logistiker, daff jede Wissenschaft axiomatisierbar und for-
malisierbar sei. Das ein griindliches Verkennen des Charakters z.B. der Biologie und
Geschichtswissenschaft,” (Gesprich Kern-Mally August 1940, Nachschrifty An dic
Nachschrift des Gespriichs vom 16. 8. 1943 heftete Kern die Notiz: ,,Mallys existenzfreie
Logik in der Anlage grundverschieden von meiner Logik, aber in der Tendenz konvergic-
rend. Ich selbst habe die Note der Logistik nicht, weil Alloperator und Existenzoperator
nicht in des Verklammerung aufereten miissen, wie es da geschieht.®

163 Notiz auf der Riickseite 103,44 des Enrwuefs &, Dals Mallys Vorbehalt gegeniiber
dem ,Gefithlsansarz® nicht iiberzubewerten ist, zeigt eine Anmerkung seines Grofen
Logikfragments, auf die mich Frau Laurin avfmerksam gemacht hac: ,,Das Seelische st
zundchat nicht Vorgefundenes und in diesemn Sinne ,gegeben. Es ist erlebt — eigentlich:
es ist Erleben, — Die Inbalte dieses Erlebens sind auch nicht vorgefundener Gegenstand,
weder seeltscher, der ,hinausveregt’ wirde, noch ,dullerer’ (das Hinausvetlegen® wiire
iibrigens ein Sinnakt).” {Log. Schriften S. 181, Anm. 8).
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Weise als Mally — Kern in seiner Systemarbeic gefordert hat: Paula Kacharina
Hoffmann-Reichheif. Von eigenem religidsen Erleben ausgehend hatte sie ver-
sucht, das Selbsterfahrene durch Vergleich mit Zeugnissen det Philosophie und
Religionsgeschichte zu ordnen und bestiitigen, ohne Pritention, sich ihrer isa-
lierten Lage und Laienhaftigkeit bewufc. Thr Versuch einer Metaphysik zum
Weltbild der Mystik war 1934 bei Rohrscheidt in Bonn erschienen. Kern muf§
das Buch um die Wende 1935/36 gelesen {und exzerpiert} haben; eine Korres-
pondenz spann sich an (Februar 1936 bis zu Frau Hoffmanns Tod Nov. 1942},
gegenseitige Besuche folgten mit gemeinsamer Lektiire des jeweils frisch Ge-
schriebenen. Ferrige Kapitel schickte Kern ibr zur Beguzachtung; sie kehrten
mit beifilligen wie kritischen Bleistiftglossen zuriick, An Frau Hoffmanns phi-
losophischem Bekenntnis zum Monismus nahm Kern kein Argernis 184, Was
thn anzog, war ihr Versuch — in einer unfrommen Zeit -— den Ausgangspunkt
aller Erkenntnis im mystischen Evidenzeclebnis zu fassen. Das beriihrte sich mit
seinem eigenen Ansatz, die Wirklichkeit des Geistigen im vorgedanklichen In-
nesein aufzuweisen. Nicht alics Innesein habe die hohe Intensicdt reiner mysti-
scher Gottesahnung, die auch der Mystiker in den langen Pausen der geistigen.
Trockenheit entbehren mufl. Allem Innesein aber eigne — in verschiedenen
Gradabstufungen — das mystische Element der ahnenden Selbsthegegnung des
Geistes {GIG) 1%, dic in der anniherungsweise reinen, klaren Geistbegegnung
{Unio) der Mystiker knlminiere, Schanungen, Entriickungen und sonstige ratio-
nal unbegreifbaren Begleiterscheinungen galten Kern als unwesentliche Bei-
mischungen bzw. Triibungen. '

»Philosophie obne mystischen Grund ist zu flach, um Philosophie zu sein.

Aber Mystik (Zentrum} allein hat zu wenig existenticlle Breite (Peripherie), um Phi-
losophie zu sein. Aber es bestehe ein gewaltiger Wertunterschied: Mystik ist wahr,
weil sie die Tiefe bat, in der Wahrheit ist, jene flache Schein/Pseudo-Kognition aber
verzerrt die Tatsachen, die sie entwurzele! (378)

Dae Einverstindnis der Mystikerin 196 ist Kern ebenso wichtig gewesen wie
der Widerpart des Logistikers.

61 Bei Mystikern schader Monismus weniger — well sie von der richtigen Substanz
ausgehen — und den Partheismus ablehnen (s, Paula Katharina Hoffmann!). — Typisch
ist bei ihr das Urerlebnis der Mystik in Front gegen die Milieu-Dogmatik, wobei man sich
bei Aufklirung Waffen sucht, jedoch Erkennen ancilla [der] Refigion bleibt.” (591)

185 S, Anm. 107. Erinnert sei an die im Ansatz verwandie — wenn auch auf den reli-
gitisen Bereich beschrdnkte — These Henri Bremonds, der jedes noch so uvnvollkommene
Gebet der mystischen Erfahrung wesensverwande erklire hatte. {Ineroduction 4 la phito-
sophie de la pridre, Paris 1929}

1% Fray Hoffmann an Kern, 24. 2. 1938 . .. ,.Freilich sind Sie in einem Punke woh!
im Irrtum; denn ich war der gewinnende Teil bei unseren Besprechungen, niche Sie. Thre
Obereinstimmung mit dem, was ich nicht lassen kann zu vertreten, {meistens nur unaus-

esprochen}, war mir ¢ine grofe, stille Freude und Festigang.™ 7. 6. 1939: | Alles Onto-
Fogische — wenn anders es iiberhaupt méglich sein soll als Wissenschaft und nicht zu-
sammenhanglos in der Luft hiingen — muf ja auf Tnnenerfahrung aufgebaur sein, auf
allerinternste. Dicse gibe ihr {der Ontologie] ja erst ihr Recht und ihre Wirklichkeit. ..
Es gelingr lhnen auch, den Primat des Geistigen. .. dem Leser zur Notwendigkeit, als
unabweishar, zu machen,
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I. Die Tagebriefbiicher November 1237 — Mai 1938

» - ++ gelassenes Entstehen, nicht strebendes
Vollbringen wollen .. .*

Bei der Riickkehr aus Marokko im Herbst 1937 hatte Kern an der deutschen
Grenze die Faszikel mit dem ,vielfach iiberdachten Anfang zur Existenz*
eingebiifit. ,,Ich vermisse das Geriist der vorschwebenden Niederschrift und
mufl nen anfangen® (S. 0001}, Er verzichtete auf systematischen Aufbau {,,ich
kann das Buch noch nicht schreiben*} und wihlte die locker konzentrierte
Gedankenfolge im Tagebuchstil, wartete in einer Art schépferischer Pause auf
dic innere Notigung zu neuer Systemplanung.

»Buitte Estebnistetzen®, | der Stimmung entschrieben®, , lyrische Articoletti
{S. 0047), mit denen die Tagebrietbiicher beginnen, tiuschen nicht dariiber
hinweg, daff der Gegenstand ihrer Betrachtung der gleiche ist wie der der
Entwiirfe:

wDiesmal glaube ich nun immerhin schon genug System nicht blof auf dem tidli-
chen Papier, sondern auch in mir gebildet zu haben, um es wagen zu diirfen, dufer-
lich, wie es kommt, dem Leben -wieder niher, mit dem our inneren System ausgerii-
ster, dieses Leben damit zu durchlenchten. Fine unendliche Aufgabe, aber es geht
durch griine Gefilde*™ (5. 0069, :
»Auch in der von verschiedenen Seiten das Zentrum angehenden heraussprudelnden
vorldufigen AuBerung mufl das ,offene™ System vernehmlich werden, habe ich
iiberhaupt in mix Systen1.” {3. 0095)

A. Die Besprechung von Erich Rothackers ,,Schichten der
Perséntichkeir™ {Leipzig 1937)

bot Kern die willkommene Gelegenheir, kritisch Stellung nehmend und er-
ganzend seine eigenen Gedanken — ,,die [achwissenschaftlich ausgedorrte Vor-
frucht meines Systems* — vorzutragen (5. 0046). Es ist die einzige Publika-
tion seiner Philosophie geblieben 187, An vier Punkten setzte seine Kuak an:

a. Rothackers Beschrinkung auf das alltigliche Erleben

Einer Psychologie, die willkiitlich sich auf das alltigliche Erleben cinengt,
entgehe der dem All- und Feiertag gemeinsame Grund:
Ein so universales Thema wie dic Schichtentheorie der Person verlangt, dafl der
Forscher, der A sagt, auch bis Z gehe und nicht bei K oder L halt machend, den Rest
" der geistigen, persénlichen, existentialen Erlebuisse nur in die Metaphysik verweise;
haben z. B. Meister Fckhart ader Luther nicht aueh psychologische und anthropolo-
gische Tatbestinde oder nachpriifenswerte Erlebnisbegriffe vorgelege? 162

167 Hendekameron 0022 - 0045, mit einigen Retuschen gedruckt in Schmollers Jahr-
buch 1938 55. 307 - 27,

1% Nur im pedruckten Text S, 319, ,Das 17. Jahrhundert hat die bislang schonste
moderne Vertiefung der religidsen Selbstbetrachtung gezeitigt. Aber es war degmatisch
noch zu befangen (wie ja leider selbst Pascal), um zur vollen Tiefe des Gewissens- und
Sitthichkeitsproblems vorzustoflen. Das 18. war zu rationalistisch (Verstand und Vernunft
zu flach vermischt), das 192, zu weltlich siegreich. So wird die neve Religiositir, die nach
den Verwiistungen des 20, frisch anheben muf, anf die tiefere Versenkung und Seclener-
griindung dlterer Antinomiker zuritckgreifen, wird Luther, Hemerken, Eckhart, Augustin
in die modernen Begriffe iibersetzen miissen, um das Verhilmis von Existenz und Sub-
stanz ins BewuRscin der ratlosen Erdenbiirger zuriickzurufen.® {Adelemeron 0123)
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v. Der ,seelenpbysikalische™ Schichtenanfoau

Rothackers Schichren: la) unwache Tiefenperson
b) emotionale Es-Schicht
2)  organisierte Schicht der Persénlichker
{Charakter) = Personschicht
3)  konerollierende Ichfunkzion
ersetzte Kern — im Riickgriff auf gesunkenes Kulwurgut einer fritheren straffe-
ren und universaleren Denkeriiberlieferung - durch die Gliederung:
1) Leib {anima vegetativa)
2) Person {anima animalis)
3) Perstnlichkeit (Vernunfe) (anima rationalis) 9,

1) Der Leibseele gehiren die grofierenteils unbewufiten Lebnisse an, die sich
aber auch ins Bewnflesein der Personseele melden, als Es deren Ich gegeniiber-
treten:

,,Die relativ geschlossene Gliederungsgesamtheit des Leibes als Leibseele durchwalret
alle Funktionen der Person mit, greift in alle hinein, eben als Bedingungen der sich
erlebenden personhaften Existenz.* (8, 0041a)

2) Der Personseele gehdre die bewufite ichhafte Pflege der Existenz.

3) Anstelle von Rothackers moralischem und erkenntnismiRigem Abstand-
gewinnen der kontrollierenden lebfunktion serzt Kern die ,,Kopf und Herz
iiberwdlbende Selbstvernehmung des Richrungwelsenden®™ in uns, die Vermunft,
In dieser Etlebnisschicht sei die Persiinlichkeit ihrer selbst inne.

¢. Rothackers zwei Einigungszentren

{a} das im Sinne Fichtcs bestimmende volumlosc oder punkthafte Ich und (b}
die Erinnerung. Sie werden Kern zufolge der erebbaren Ganzheit des Individu-
wms kaum gerecht. An ikrer Stelle entwickelt Kern hier das zentralere Verhilr-
nis Person/Persénlichkeit, das die Antinomie Ich/Selbst widerspiegele:

wPersonale Psychologie und Psychognosis irrt sich solange iiber ihren cigenen er-
kenntnishaften Standort, solange sie das Zentrum im Ich suche ... Es gibe nur ein
Selbst und viele Iche® 170

Unter Berufung auf den Sprachgebrauch der Klassiker hob Kern heraus:

»11 dafS die Persdniichkeit fiie die Mitwelt eine allgemeinere, wesenhaftere und zu-
gleich mebr innerliche Bedeurung hat als die Person. Persénlichkeit ist mineilbarer
als dig fiir sich bezirkte Person.

2} Diese hithere Mitteilbarkeit, Aligemeinbedeutnng und Innerlichkeir des Persén-
lichkeitlichen hingt aber damit zusammen, daff es nicht so ¢ng wie das Person-
hafte dem je meinigen Leib verhaftet ist. Personlichkeit gewaliten wir 2war auch am

16% Mt anima vegetativa, anima animalis, anima tarionalis” Gbernabm Kern die
antike Einteilung, deren Zuordnung zum Pflanzen-, Tier- und Menschenreich ihm aller-
dings fraglich schien,

170 Pieses Zitat stammt aus dem spéteren vierten Auslauf 0334d 12d.
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leiblichen Ausdruck. Aber eben nicht die leiblichen Funktionen, das Gattungsmifi-
ge, gehiren zur Persinlichkeit, wohl zur Person,

3) Aus den beider genannten Unterschieden des Person- und des Persénlichkeitsbe-
reiches ergibt sich endlich, daf} Persbnlichkeit — intersubjektiv mitteifbarer und
minder leibgebunden als Person — auch von Raum und Zeit unabhingiger ist. Zur
Person gehort ihre Zeir {ihee Gegenwarr, Vergangenheit, Zukunft); Persénlichkeit
witke zeitlos und 138t sich nicht wie Person an das rdumliche Wirkungsfeld der zeit-
lichen Person binden.™ (5. 0039

Nur vom Seinswiderstreit von Person und Personlichkeit in mir her sci das
seelische Ganzheitszentrum zu fassen:

»Die mit dem gattungsmaBigen, nicht personlichkeitsfihigen Leib, ,meinem* korper-
besitzenden Funktionenorganismus cinmalig, ndividuell, raumzeitlich und mit kei-
nem zweiten Leib zusammenhiingende Person und die iiberleibliche gemeinschafis-
fihige Perscnlichkeit sind in mir selbig (identisch) als sich erlebende — und erleben
zugleich in mir die aufgezahlten Unterschiede zwischen ihnen.® (S. 0040}

Die Rede vom Geist als dem oberen Seelenteil sei psychologisch nur richtig,
wenn zugleich philosophisch alles Seclische als geistig eingesehen werde so wie
im Psychologischen alles Geistige scelisch ist. Wenn man in Verfehlung dieses
Kardinalverhiltnisses Geist und Seele wie zwei Gegenstinde aufler- und ne-
beneinander hinsetze, dann werde auch die (etwa bei Paulus so sinnvolle) Trias
Kérper-Seele-Geist sinnwidrig, Jeder Versuch, die Paradoxic — der Geistigkeit
alles Seelischen und dennoch Heraushebung cines Geistigen in der Seele — zu
umgehen, scheitere an den Widerspriichen (und zwar uaparadoxen, logisch-
-empirischen), in die er verfallen miisse {S. 0043):

wDas Paradoxe als unaufhebbarer Widerspruch — unauthebbar, weil nicht Irrium
anzeigend, sondern wahre Wirklichkeit bezeichnend — ist das Kennzeichen einer der
Wirklichkeit moglichst angendherten Beschreibung des seelischen Ganzheitszen-
trums.'* (S, 0040}

d. Rothackers Zuordnung des reinen leeren Inneseins zu der Es-Schicht

Danach kénne es scheinen, als sei das Innesein dieser Schicht eigentiimlich,
wihrend es doch jedes Erleben umfasse und trage. Nur der mehrdeutige Aus-
druck Tiefenperson kénne dazu verfithren, in den hypothetischen Ranschzu-
stinden unserer unbewuften Leibseele den eigentlichen Sitz des Inneseins zu
behaupten. (Erlebt werden auch diese — von Klages einseitig gelobten —
animalischen Ekstasen, sonst wiren sie kein Innesein).

Dem Innesein (GiG) in den den verschiedenen Erlebnisumstinden entspre-
chenden Weisen der Enthebung (Ekstase) wird Kern im Vierfachen Ethos der
spiteren Tagebrietbiicher nachgehen. Die natiicliche Berechtigung der hilfrei-
chen personbaften (animalischen) Ekstasen bestreitet er nicht, ,,sie brauchen
nicht immer ddmonisch an der Perstnlichkeit zu zehren ... Dem Pedanten, dem
Intellekrualisten einmal einen Rausch! ($. 0045). Doch gebe es andere Enthebun-
gen, in denen das Innescin von der Persénlichkeit her etlebt werde im Gewissen,
der dsthetischen Sehnsucht, der liebenden Gemeinschaft und —— existenzentbun-
den in der religidsen {mystischen) Ahnung.
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Ekstasis . . . ist nicmals cin Finddmmern ins Unbewulic uder Unpersonliche, viel-
mehe ein hochstwaches Innesein der seelischen oder geistigen Substanz, worin eben
die Person ihren Grenzen entschwindet und sich im Grenzenlosen als entichtes Selbse
finder. So kann dieses Erlebnis niemals ,rein® sein und kann in stirkerer Anndherung
niemals lange danernd der auf ihre Existenzbedingungen zuriickgeworfenen menschii-
chen Personlichkeit zuteil werden, welche eben zugleich Person ist und bleibe, (5.
0448)

Mit einer Theorie, die auch das hachste Innesein des seiner bewufSten Geistes
in das UnbewufSte hinunterstopft, werde der Tatbestand unscrer Erlebnisse
vergewaltigt: ,,Das Unwache soll das héhere Wache sein.* (5. 0045)

Mit den Zen-Kennern Enomya-Lassalle und Wilhelm Gundert wiirde Kern
sich leicht verstandige haben.

(Bei den Zeniibungen sorgen beawdsichtigende Monche mir dem Warnungsstab,
daf die um Ecleuchwng Bemiihten nicht ins Eindimrmern abgleiten).

B. Das mehrfache Ethos des Menschen

In den weiteren Ausliufen verliert sich langsam der Tagebuchcharakeer 171,
sie werden mehr und mehr zur geschiossenen Abhandlung 172, einem Traktat
iiber das mehrfache Ethos des Menschen, von dem einzelne Kapitel mit jedem
neuen Auslauf neu geschricben werden. Die Kontinuitdt mic der bisherigen
Arbeit ist gewahrt, dominant bleibt der Seinswiderspruch ,Existenz-Substanz’,
den Kern fortab unter dem Gesichtspunkt menschlicher Gesinnung betrachter.

»Das Wesen der Ethik miifite ¢s sein, die ganze Philosophic vom Standpunks der
Gesinnung aus zu umspannen.* (5. 0317} 17

a. Die ethischen (Gesinnungs-) Spiren

sind alle zugleich da; alle fassen dasselbe Grunderlebnis in sich hinein; das
Trachten nach dem Schwung der Enthebung (Ekstasts} in jedem Tun und die
erniichternde Erfabrung des Gehemmeseins darin. In allen erleben wir die
Mischung ekstatischer und unekstatischer Momente ™, Jedes Ethos lasse das
antinomische Grunderlebnis in eigener Weise durchscheinen: (1) Mein Be-
dingtscin abichnend crlebe ich positiv das Ethos der Reinbeit {Gemiit), das
negativ in Bedriickeheit meines mangelnden Unbedingtseins umschlagen kann

w1 Bestiient, fast beklommen erfahre ich, daff der Sdlwunsch eines Tagebuchs lok-
ker-konzentrierter Gedankenfolgen scheon im zweiten Auslanf am Geflecht innerer und
auflerer Verhiltnisse zuschanden wird.** {5, 0128}

72 Nein! Das ist nun kein ,Auslauf’ mehr, dieses monatelange Hin- und Herge-
schreibsel, in dem das Tagebuch sich wieder in ein Buch kondensiere.”* {S. N348a)

173 | Eine solche Ethik macht einen Teil der Darsteliung eines philosophischen Gefiiges
aus. Dal sie aber selbse Teil dieses Gefiiges sei, scheint mit ein schieter Ausdrack; denn dieses
Gettige ldft sich piemals in Teilen edleben; mufl doch in jedem Stiick der Darstellung das
Ganze durchleuchten,” (Tetrameron 0317)

170 Wenn uns unvermittelr im Nu der Gewisscnsckstase sich das Absolute schenkt, so
miissen wir doch im Augenblick handeln, und das heift, unekstatisch werdend die vor-
schwebende Entelie nichr erreichen.® (585, 0120/21}
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(die Antinomie von der Substanz her erlebr), {2) Mein Bedingtsein bejahend
eriebe ich positiv das Fthos der Natur (Herz). Bleibt die erhoffic Lust aus,
miindet das natiirliche Ethos in den Arget iiber die Enttiuschung, wie sie der
Lebenslust immer wieder entgegenschligt (die Antinomie von der Existenz her
erlebt). {3) Das Streben, meine Gebundenheit zu vermindern, erlebe ich als
Pflicht (Gewissen). Gewissensbisse kiinden Versdiumnisse und Fehlentscheidun-
gen, Verkiimmerung statt Entfaltung meiner Perstnlichkeit (hier wird der
Widerstreit von Natur und Kultur erlebt). {4) Nur das letzte Echos (Liebe), das
die aus der Zwietracht unter Normen und aus dem Zwiespale zwischen Natur und
Kultur erfliefenden Zusammenstifie versohnend zu beheben sucht, nimmt den
unaufhebbaren Seinswiderstreit his, versuche ihn in das Streitlose, das Erlebnis
der Substanz einzubetien, Gelinge es ihr nicht, erlebt sie den Widerstreit in der
Entzweiung des gedemiitigten Ichs vom besscren Selbst 175,

b. Das Gesetz der Freibeit

Mit der ,,Entdeckung des vierfachen Ethos* war Kern auch die Stelle aufge-
gangen, an welcher ,,die Ecorterung der Freibeit am fruchtbarseen sei (S, 0287):
An der Freiheit spalten sich die Gesinnungen, die das Handeln bejahen, natiirli-
ches (2) und Pilichtethos (3). Hier — d.h. jeweils nach dem Kapitel dber das
handlungsfremde Ethos der Reinheit — fiigte Kern nun grundsitzliche Uberle-
gungen iiber die Freiheit ein 17¢. Was er in den Entwiirfen vorliufig abgestecke
und formuliert hatte, hat cr jetzt folgerichtig durchgezeichnet: ,,das so unend-
lich schwet auszundritckende, seit 20 Jahren[!] mir theoretisch immer wieder
entgleitende, obwohl selbstgewisse Gesetz dev Freibeit” (5. 0151) 177: Ieh soll
Freiheit so gebrauchen, daf sie mit einem Minimum von Miteeln zum Maxi-
mum des Genusses in mir wachse. [n Verantwortung vor dem Existenzappell
der Person {2, Bthos) bedeute das zunichst, die in mir oft zwietrichtigen Kraft-
richtungen fir den Genuf der gréfiomdglichen Verfiigungsfreibeit heranzuho-
ler, 71 speichern und auszugeben. Das Entscheidungs-lch wihle die im mog-
lichst wohlverstandenen Interesse der Gesamtperson liegende Verwirklichung
aus. Dic Absolutbeit des Gesetzes der Freiheit scheine in dem veramtwortlich
gewihlten relativen Handeln durchzuschimmern.

Allermeist sind wir mit dem Ringen um Verfiigungsfreiheit so vollauf be-
schifrige, daft die leisere Innewerdung desjenigen Freiheitsgebrauchs, der sich
um Mittel nicht kiimmert '8, nur von Zeit zu Zeit beherrschend ins Bewuft-

175 Jedes Ethos sucht Enthebung (Eksrasis) aus der Existenz in die Substanz: die Unio
pura, die nicht nur der Asket sucht, dieser aber hapdelnd herbeifiihren machre; die Unio
vitalis des Lebensrauschs, auf die die gliickseligkeirsdiirstende Natue hin pulst, die (im
engeren Sinne} Unio oboedientise des autonomen Gewissens und die Unio amoris des ins
bessere Selbst hineingehobenen Ichs.* (8. 0236)

w76 T 0258 £, 0308 ff,, V 0372 ff.

177 _Diese meine vielleiche 60. Fassung des Gesetzes der Freiheit {vermutlich auch
richt die letzte, denn befriedigen kann mich wahrscheinlich iiberhaupt keine Formulie-
rung des Unformulierbaren) mége so stehen bleiben.* (S. 0152) Die letzee Fassung: —
Gesetz der Freiheir philosophisch und geschichdich — har Kern im Frihjahe 1950, kurz
vor seinem Tod niedergeschrieben; s. Anhang Nachlaff H/e/2.

418 Der radikale Verzicht auf Miteel, wic er sich {Ethos der Reinheit) ztr typischen
Lebensform des Asketen verdichee, fiihre so wenig wie der maximale Ausbau einer Mir-
telanhiufung zum maximalen Selbstgenufl der Freiheit {Revolte der Triebe). (5. 0290
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sein tritt. In seiner deminanten Geftung verflache der Existenzappell das kate-
goriale Bestreben, dessen Sinn und Ziel in die Tiefe der Substanz fithren solite;
er brauche das Gegengewicht cines zweiten Appells, der thn nicht einfach ver-
neine, aber konstitutionell beschriinke: im Gewissensappell (3. Ethos) werde
das unmitelbare Fretheitsiwachstim zu sich die Pflicht, im Vorrang vor allen
existenzgerichteten Bestrebungen (Behagen und Lust). Das Absolute der Gewis-
sensstimme und das Retative der vom Gewissen empfohlenen Handlung gehe
alogisch mit einander. Das Relative werde absolut geboten und bleibe doch
dabei relativ. ,,Von keiner Tiuschung angetastet wird das, was am Gewissens-
crlebnis das wesentliche . . . einzig echt-absolute Kriterium war: die wachsende
Unabhiéngigkeit der Personlichkeit — auch von ihren eigenen Tduschungen.*
(5. 0299/0300)

Folge ich in der Unio Oboedientiae dem Gewissens-Soll, wachse ich aus der
personhafien Verstrickung in den reinen Lichtkreis der Substanz. (Ich bin niche
geborzen im Gewissen, die Ekstasis des Gewissens kennt auch mein Abgleiten,
metnen Riickfall).

Ohne Preisgabe von Personhafiem kénne die Personlichkeit nicht in mir sich
entbinden, wenn auch die Unterbauten der Person das unwiderrufliche Ver-
hiangnts der Persiinlichkeit bleiben. Indem das Gewissen das Bauen an Gefligen
zulassc, vollziche es zugleich meinc #nere Ablosung; niche auf das Negative
dabei aber komme es an, sondern auf die einstrémende Fiille der Freiheie, Zeit-
los komme die Fresheit zu sich selbst, kinne nichr gespeichert werden wie
Verfligungsfreiheit, erleichtere aber kommende Encscheidunger.

Gewissensentscheidung und Handlung mitsamt ihrer Machtbildung gleichen
Haupt- tnd Nebenserah! einer Zielung: Das Unbedingte ist weiter als Freiheit,
ist sich umfassender in mir inne (Ethos der Reinheit} als die Wirklichkeit Krafe
einsetzender Leistung. Durch die Diaicktik des Existenzappells und der Mit-
herrschaft des Gewissens hindurchgelaufen nimmt das 4. Ethos diese Gesin-
nungen in sich hinein. Ich muf$ witken; aber menschlich — human — ist s,
Grenzwerke zu suchen, in denen sich der unmittelbare Genuil der Substanz
erdffnet. (85. 0308—0310}

»Wenn ich mich aber inmitcen der Thtigkeit der Substanz anheimgebe — nicht nur
hesitze als besiBe ich nicht, . . . sondern auch mein Bestes wirke, als wirkte ich niche,
so werde ich dessen inne, daff in der Tat nicht meine Freiheit wiichst, iiberhaupt

nicht Freibeit, denn dic ist an die perstnliche Existenz gebunden — vielmehr die
Liebe wichst, die mich in sich aufgenommen hat. . .das unbegreifliche Geschenk.*
(5. 0310) 79

. Woll ist das Geheimnis, da? diese Fretheit aufhdrt, Freiheit zu sein, in elne andre
Wesensform (Seinsweise) der Substanz iibergehen muB (Sehnsucht, Ahnung, Licbe!}
{wo z.B. Religion dic Phiche vedfliichtigt, — Schroffheit endet!). Guade gehbrt zur

179 Mit dieser Fassung des Gesetzes der Freiheir, meinte Kern ,sein Pelagianerium*

iberwunden zu haben: NB. Gesctz der Freiheit

(1)  Vom Stoff, Geist am Seoff her: Determinismus {vererbter Charakrer)

{2a) Vom Geist allein her G.d.F., geheimnisvell unklar, Pelagius — aber 1oie kann sich
ciner selbst erlosen, iiber seinen Schatten springen??

{25) Von Gott her Gnade geheimnmisvoll: Andert den Charakter doch, oder enthebr uns
vom Geist her in ancrer Art seiners Bann und zwar demokracisch: jede Seele beru-
fent™ (399, spit 19493)
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Freibeit zu sich schon fiberwiegend! Das Geheimnis ist Gesetz — den Menschen
votbehalten™ 180

¢. Die Bipolaritit des Begriffs

Schon friih, in seiner Kieler Zeit (vor 1%914), hatte Kern die Unterscheidung
von Geistbegriffen (thr Werr bei der Typenbildung in der Geschichie) und
Natur-(Stoff-) Begriffenr beschiftigt. Im crsten Tagebriefbuch nahm er dic Frage
im Hinblick auf die kulturgeschichtliche Terminologie ¥#* wieder auf:

»MNichts ist in den Geisteswissenschaften falscher als die Suche nach positivi-
stisch-exakten Begriffen; nnd das Unbehagen daran, verschiedene in einander fiber-
gehende Begriffsschemata promiscue zu gebrauchen, entstamme einer kognitionisti-
schen Ansteckung, widerspricht aber der notwendigen Beweglichkeit geisteswissen-
schafilicher Typenbildung. . .

Im Bewulltsein, dal es dic starren Wicklichkeitsklitzchen ,objektiver Kulturen®
nicht gibt, sondern nur intersubjektiv gleichformige Beweggriinde und Anlisse der
Begriffs- bzw, der Typengestaltung, hat det seines eigenen Treibens kundige For-
scher, der von Kultur spricht, immer mit anzugeben, von welchem Standort aus und
in welcher intersubjektiven Ubereinkunft er seine Stil-Prinzipien, Kreise und Schich-
ten aus dem unendlichen Entdecken herausschneider,™ {5, 0012/0013)

Erneut niherte er sich der Begriffsproblematik zu Beginn der Gesinnungs-
lehre:

»lch kann in meiner Ethik nue fortfahren, indem ich das vielleicht schwerste gnoseo-
logische Problem — das Flacomische Zentraiproblem — das von so vielen Seiten her
gepacke sein will, wenigstens von der ethischen her in seiner wahren Tiefe 2u packen
suche.® (5. 0130}

Das Gewissen spreche begrifflos, die Verstindigungsfunktion des Begriffs
trete da ein, wo ich fremde Handlungen beurteile oder meine eigenen von
aufien her beurteilt weilf. Der ethische Begriff entstehe nur aus diesem Bediirf-
nis, andere und mich durch begriffsgestiitzeen Vergleich mit anderen besser zu
verstehen. (8. 0130/0131)

{Diic Bipolaritdt des Begriffs untersucht am ethischen Begriff Geiz:)

wIndern ich Geiz definiere, abstrahiere ich feststellend aus konkeeten Erlebnissen x
Merkimale, und verkniipfe diese... zu einem Denkbild, einer mdglichst exakten
Gesralt, der ich so nicht als einem lebenden Menschen zu begeghen erwarte, deren
ieder ja viel mehr Merkmale hat, Jedoch subsumiere ich konkrete Handlungen unter
die Klasse Geiz, jenachderm Individuen bzw. individuelle Akte jene aufzihlbaren
Merkmale anfweisen oder nicht.”™ (8. 0131).

Die Schwierigkeit, dieses Denkbild des Begriffs vorstellig zu machen, veran-
lasse mich, ihn auch als Types (Artbild) anzuschauen; dieser Typus {(Harpagon)

180 Handgeschricbenes Zusarzblate 12 zam V. Auslauf. ,,Das pelagianische Geserz der
Freiheit, daran bin ich zetbrochen. Luther skamenisch betracheer, Rechefertigung aus Glau-
ben — da /sz der Substanz Macht den Existenzregelt entgegen, sie mildernd — uns empor-
hehend? weil wir eben Biirger zweier Welten sind, Existenz und Substanz.' (399; spit
19497)

181 Brigf an Dy, Milke, s. Anmerkung 86.



70

diene mir ais Verstehenshbilfe, ais Sinnbiid, um mich in Art und Unart dec
Klasse Geiz einzufithlen, (5. (137).

»Wihrend die Begriffshildung nach dem Pol der Abstraktion hin moglichst exake,
d.h. objeltiv und gefithlsentlesrr allgemein brauchbare Merkmale induziert, bietet
Begriffsbildung nach dem Pol der Typenbildung hin moglichst vorsteilige, d.h. sub-
jektiv und gefiihlsbesetzt allgemein brauchbare Merkmale an, um aus diesem Art-
bild... meine jeweilige Stellungnahme gegeniiber Anwendungsfillen dieser Art zn
deduzieren* (§, 0131)

Was am ethischen Begriff exemplifiziert wurde, lasse sich zur allgemeinen
Theorie der Bipolaritat der Begriffshildung aushauen:

Nach der Gefiihlsentleerung hin werde der Begriff zur abstrakten Klasse,
nach der Gefiihlsbelastung hin sum Typus, woran das Verstehen ins Konkrete
hin iiberflieBe. (S. 0132).

»hlle Begriffe sind bipolar; aber die kognitiven (Stoffbegriffe’) blicken {wie der
Begriff ,Hypotenuse‘} auf den exakr-erschplend definierten gefiihlsentleerren Pol
des klassenmiGig Feststellbaren, Anzeichenhafien; die gnostischen (,Geistbegriffe’)
hingegen (wie Klugheit) auf den unerschpflich gefithlsgetrinkeen Pol des Sinnbild-
lichen, nur Verstidndlichen, Typischen.” (8. 0132)

Jeder Begriff sei als Gestait unvollendet und unvollendbar, unvollendeter
Stellvertreter (Klasse} der individuell konkreten Gestalten, bzw. nur stellvertre-
ten (Typ) durch sie, die seiner gemeinten Allgemcingiiltigkeit ermangeln (Rea-
lismussereit!).

»ils Bild der Klgsse bestehr 2.B. der Begriff ,nordische Rasse’ auf einer Aufzihlung
von Indices, Farbmittelwerten usw., die sich so an keinem lebenden oder erdichteten
Menschen vorfinden (denn konstruiere ich einen Menschen nach — ibrigens immer
ungenanen ~— Mictelwerten, so mache ich mir ein Denkbild vorstellig, das so nie
gelebt har oder leben wird und mich hinsichdich des Variationsspielraums der Art
eher scatr irrefihrt als orientiert, wenn ich es nicht als unvollendete Gestalt auffasse,
die crst ihee konkreten Gestalen sucht, welche ich aus der Gesamtheir dieser Anzei-
cher als ,nordisch® —— mehr oder wemger 20 dieser Klasse pehéirig — danach be-
stitnmen kann).

Als Bild der Art aber geht der typische Begriff ,nordisch® iiber das Anzeichenhafte
hinaus noch in Wert- oder Geschmacksurteile. . . hinein, deren Allgemeingiiltigkeit
cine ,subjektive’, d.h. auf dhnliches Verstehen {oder Mifiverstehen) mehrerer
Personen dhnlichen Fithlens besehrinkt ist, im Gegensatz zu der objektiven’ d.h.
anzeichenhaft  bewcisfihigen  Allgemeingiiliigkeir  der  Klassenabstrakeion,
{5, 0132/01323a)

Als Artbild suche der Begriff Gefiihlsgeschlossenheit, als Denkbild {abstrakte
Klasse) logische Geschlossenheit; indem er in beiderlei Richtung sich suchend
zum Konkreten und Individuellen hin bewege, bleibe er in Wirklichkeit unab-
geschlossen als sekunddr (nicht wie die Wahrnehmung primir) realgegriindeter
Erkenntnisbebelf. Dic blof oricntative Funktion « nicht cin platonisch idcaler
Seinscharakter — der Begriffe gehdre zu Kerns Grundkonzeption. Worauf es
ihm bei der Typenhildung seiner Ethik ankam, berichtet er in einer Zwischen-
bemerkung:

sallerdings werden wir nie ohne die Bemiihung um exakt-abstrakiive Denkbilder
herumkommen und psychologische Klassenbegriffe auch fir die allgemeinmensch-
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liche Erlebnisgrundlage (die ja ihre primér realgegriindete Verankerung am Stoffe
hat} aulstellen miissen 182, Aber das, worauf es mir ankommt, das Verstdndnis des
unmittelbaren Erlebens bis zo demn schlankweg unbegreiflichen (also nur sinnbildlich
erweckbaren) Seclengrund hinab, das bleibt so unbewelsbar, unnachweisbar, anzei-
chenlos, dal ich lediglich diese Sinnbilder als Typen meines eigenen Erfebens hinma-
len kann, erwartend, daff gemif der vermuteren Ahnlichkeit der Menschen im
Nebenmenschen die Anlage legr, durch solche mivetbaren Sinnbilder das Unmitteil-
bare erwecken zu lassen, welches ich als in mir und dir Selbiges ... vermute.,”
(S, 0241}

Am Siunbild werde alogisch Gestaltloses sprachlich ausdrucksfihig. Auf das
Primire der gestaltlosen Erlebnisse gegeniiber der sprachlichen Ciestaltung
weist Kern mit alien Folgerungen hin:

»Wenn eine Sinnbildrede itber. . . z. B, die Kategorialgefiihle des Freiheitserlebnisses
als stimmig empfunden wird, so wird das Emlencheen (Evidenz) dabei von denr bild-
losen Kategorialedlebuis anf die Sinnbildgestalt iibertragen, wnd wicht, wie es dem
kognitiv eingesteliten Wissenschaftler wird scheinen miissen, wngekebrt .

Das kérperlich Héhere ist nicht als solches ein Wertvolleres, Aber da wir den Kopf
oben behalten méchten und der freiere Umblick von oben ... uns fiir gewshnlich
mehr VerfUgnngsfreiheir gewihrr, ... darum ist diese Sinnbildrede geeignex. . ., die
Allgemeingiilagkeit der auch dabcei hdufig crfahrenen Fretheitserlebnisse. . . fiir dic
diesseirs alles Gestalteten inneseienden Kategorialgefihle auszudriicken.

Da die Verfligungsfreiheit dern Dinghaften niher steht als die Freiheit zu sich selbst,
so missen die Gleichnisreden fiir diese an die fiir die Verfiigungsfreiheit sich anbie-
tenden angelehnt werden (Erhebung — Enthebung) . ...

So ermoglichen wir uns, Gefithlsbegrifte als Artbilder fiir daran anspringende Ge-
fiihlsarten sinnbildlich herzustellen.* {8. 0301/0302)

C. Ertrag der Tagebriefbiicher

Was haben die Aufzeichnungen dieser Monate Kern fiir seine Systemarbeit
eingebrache? 183

Die mehrfach ausgefithreen Abschnitte tber das Ethos der Reinheit 184 keh-
ren mit immer neuen Zeugnissen zum gnostisch zentralen Selbst-Tunesein zu-
riick. Der Uberblick iiber das Schicksal dieses ,,selbstgewissen Urerlebnisses™ in

182 Es muff, um ein anderes Gleichnis zu wihlen — ein rationales System im Verste-
hen sein, das sichtbar bleibt, aber sich nicht an scinen Baugliedern erschopfe, sondern cin
vndefinierbares Raunrgefiibh! anrept, also scheinbar ohue pedantische Starre, mit Ge
schimack gebaut, sich selbst gewissermallen unwichtig macht in seiner Durchsichtigkeir.
Und doch mufl e in seiner zarten Begrifsarchitektur stehen bleiben, darf niche symbeo-
lisch-isthetizistisch zerflieflen, sondern mit festen, klaren und in gewissem Sinne eindeu-
tigen Begriffen pavadoxerweise das Unbegreifliche, den ahnungsvollen Gehalr andeuten,
alse die nie abzuschiiefende rationale UmschlieBung ebenso ernst nehmen wie anderer-
seits als unwichtig kennen.* {Tetrameron 0334d 12b; 5. Anhang S, 130}

82 Spdter plante Kern, das vierfache Ethos des Menschen als Ethik den deei Teilen
seiner Oneologie folgen zu lassen. Er hat weiterhin an den Ausliufen gearbeitet, alte
durch neugeschricbene Seiten ersetzt und Notizen cingelegr. Deshalb bleibe die Datierung
im einzelnen aft unsicher.

8 11 0378 £F; T 0237 £, IV 03264 L, V 0349 Vorskizze iber das Gotteserlebnis,
zugleich ein Exkurs zur Mystik und reinen Gesinnung.
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den Theorien des abendidndischen Denkens ¥ nimmr in nuece die geschichdle-

chen Abrisse der Substanztheorie der Systembiicher '8 vorweg,

Das Aufspiiren der Antinomic (Substanz-Existenz) in den verschiedenen cthi-
schen Grundhaltungen leistet Vorarbeit fiir die Existenz-Kapitel bzw. das Buch
Existenz der spirten Fassungen, im ,Gesetz der Freiheit* auch fiir den dort nicht
mehr ausgefilhrten § 17 (Handlung). Der gleichfalls unausgefiihrt gebliebene
§ 56 (Qualitidt) der Ontologik hitte die Uberlegungen zum ethischen Begriff
rutzen konnen.

Wichtiger als die Bereitstellung solcher vorldufigen Ertrige war, daff Kern
fiber der entspannren Skizzierung den Mut zu einer neuen Niederschrift seiner
Ontologic gewonnen hat *2,

185 TV 0334e 7b — 03343 14,

186 5. 4, Kapitel: Plan 1, 1. Buch, Kapitel 2 und 4, Plan 11, 1. Buch, § 7.

17 Zu Beginn des Il Auslaufs {Adelemeron) hatte Kern ein Werkprogramm skizziert:
»Es ist gut, daran zu denken, daf ich systematisch geordnet wohl vier Biicher {nicht in
eines gepackt) schreiben mufs:

I. Geist und Stoff
Drei substantiale Betrachtungen als pritma phitosophia diesseits jeder Phiinomenologie
[1~20 meines Systemencwurfs [d] von 1937).
II. Existenz und Substanz des Menschen und der Menschheit {Betrachmungen tiber den
Eeinswi;ﬂerstreit als das Ausgangsetlebnis der Selbsterkenntnis} (Meine eigentliche
usntna
HI. Der wissende Mensch
Von Sinn und Weisen cnsres Erkennens
IV Prophysik
oderf: die philosophische Betrachtung der Materie {etwa Buch 2 des alten Systemens-
wurfs)
Das sind die sigentlichen Biicher, die ich suche . ., wo lern’ ich sie schreiben? . . . in dem
Wunderkniuel dieser Tagebuchsfdden miche’ ich sie eines Tags, eines zweiten Tags usw.
finden diitfen. Nicht alles wird in dic Systemschriften hincingehen, kann und solls
nicht . . . Der eine Titanenversuch Hegels zum aktueli-pantischen System als Nachvollzug
der Wirklichkeit schreclke und geniige!* (85. 00950096}
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4. Kapitel
Die spdten Systempliane und Fassungen 1939-1950

Nach wie vor hat Kern seine Hauptaufgabe darin gesechen, das gnostische
Substanzenwissen — ,,dic prima philosophia diesseits jeder Phidnomenologie™
— aufzuzeigen und damit die Voraussetzung eines von empiristischen und ra-
tionalistischen Befangenheiten freien Aufbaus der Auffenwelt zu schaffen. Als
die Arbeit schon weit fortgeschritten war, im Auguse 1943, duferte er im Ge-
sprich mit Mally:

+Ganz primitiv gesprochen: es gibt ein Wissen, das nennen wir Erfabrangsipissen.
Die Englinder erkennen dieses an. Dann gibt es aber auferdem seic Kant in
Deutschland ein anderes Wissen: a priori, das er von dem Erfahrungswissen unter-
schieden hae, und das im Erfahrungswissen drinsteckt. Pas wird auch von einigen in
England anerkannt.

Nun gibt es aber noch eine dritte Arct Wissen 188, die zumeist nicht beachtet wird.
Ich nenne sie Gaosis, die nun auch wieder Voraussetzang des Logischen ist;

1y das Selbstinnesein des Geistes,

2) das Spéiren des Widerstindigen im Anstrengungsgefiikl. Das ist ein gnostisches
Urwissen, das keiner Ecfahrung bedarl, aber jeder Erfahrung zugrunde liegt®.

Von der Ausarbeitung sind zwei Rahmenpline 18 erhalten, die Kern nur
z. T. ausgefiithrr hag.

I. Geist und Stoff (Erster Teil: Wirklichkeit/Ontologie)
ab 1938™

Nach den vielen selbstkritischen Auferungen der Vorjabre héren wir nun
erstmals, daf Kern an seiner Darsteflung Geniige fand:

188 .. Dritte Erkenntoisweise! Heute kaum anerkannt, frisher wohl, und sie wird ¢s
einst wiederum sein, und dall dieser Tag der Menschheit anbreche, dazu zu helfen ist dies
Buch vor allem geschrichen worden.™ (zu ,,Ontologie I Anfang™) (232)

189 5§, Anhang, Nachlaff H/c und d.

190 Vgl Kerns Erlduterung (auf Riickseiten der Druckfahnen der Johannes-Lehmann-
Biographie von 1939}

»Ontalogie Gesamtrabaien

I. Wie ist die Welt bisubstantial zusammengesetzt aus Substanz und Akzidenz?
I,1 Emischlossen ziehen wir aus allem den nichterscheinenden Grungd alles Erschei-
nenden als wirklich erlebbaren und erlebten heraus!

I,2 und sehen zu, wie diesem Grund die Welt entguillt und
I3 wie sie gefiigt ist: im Wissen, Dann untersuchen wit

IL, was eine methodische Erforschung des Stoffs (Enigeisterung des Stoffs — und Ort des
Lebens im Stoff) sowohl {iber diesen wie iiber den Geist, &, h. seine Auswirkung am
Stoff — von der Stofferforschung (Position des Behaviorismus) aus — leisten kann, und
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wHAm letzeen Januar 1932 wai ich mit ,Geist und Stoff bis § 41 durchgedrungen,
Mit diesermn Buch kaufe ich mich ven der durch die Existenz als Mensch dbernon-
mmenen Verpfiichtung endlich los.* (Nr. 41 b) 191

Im Brief an Mally vom 24. 1, 1939 sprach er miichterner von ,,einem dem
Druckstadiumn niher stehenden ontologischen Ansatz*.

Mit dem angefithreen § 41 der Ontologic stehen wir in ihrem zweiten Buch,
der Ontologik 192, Das ist nicht unwicheig. Diirfen wir doch darans folgern,
daf Kern erst mit den grundlegenden ersten Paragraphen des Aufbaus der er-
scheinenden Welt die Klirungen gewonnen hat, um die er sich in den Entwiir-
fen vergeblich bemiiht hatee.

1. Buch: Die Substantiale Wirklichkeit

Ven dicsem ersten Buch der Ontologie, dessen Thema Kern wider eigenes
Erwarten im I Plan {s. u.) noch etnimal ganz neu bearbeiten sollte, gentige hiez
das Resiimee:

5 17. [0 den Urwissensweisen des Selbstinneseins und Splirens werden Urseinswei-
sen in ihrem von einander wunabhdngiger: {independenten) Dasein bewuift, Das
Ansichsetende verschlict sein Wesen meinem Wissen, mein Wissen kann niche so in
ihm drin sein, wie im Selbstinnesein. Anderseits dringe dieses fremde Gespiiree nicht
in mein Wesen ein, wenn mein Wissen es aulSenvor bat; ich werde mir an diesem
duerlichen Andringen nur det Selbstindigkeit und [lnmanenz meines Wesens erst
recht bewufét, Im Spiiren kommt kein Ichhattes von aullen her zu mir, entstehe aber
ebensowenig dies Nicht-Ichhafte aus mir oder meinem Wesen. Selbstinnesein, in
sich objekdos, und sichliches Ursein, an sich subjektlos, beriihren sich, verschmel-
zen aber 50 wenig mit einander wie Tatkraft und Widerstand .. .

Die Begegnutyg des aus sich serenden Geistes mit detn an sich seienden $toff kniipft
den Knoten der Welt. indem wir dies Begriffspaar aussprechen, laden wir die Last
emer bald dreitansendjihrigen Spekulation iiber Atman und Prakrti, Pneuma und
Hyle, Spirituelles und Materielles auf unsere Schultern.” (S, 1026 f)

Kern stiitzte die eigene Konzeption ab mit philosophiegeschichttichen Uber-
blicken iiber das Realithtsproblem (2. Kap.) und die Substanzentheorie
(4. Kap.} In einem Zwischenkapitel (3. Kap.) erbrterte er in breiter Fiille die
mannigfachen Erlebensziige des Geistigen 1" und dic wenigen (vorerschei-
nungshaften) Attribute der Materie 194,

II. in welchen Moglichkeiten, die er aus sich weifs (I,3) der Geist am Stoff sich selbst
behaupter und entfaltet (was in Fthik Giberfiihet).

Insbesondere Ontologie 1,2 Alles Erscheinende geht durch die Siane — durch dreifachen

Sinn — die in einem zweiseienden Grund verankert, zusammenwirken, was Vernunfi

schant.

121 Vol im Anhang die enphotischen Notizen Ne. 38a-d, Nr. 39.

192 Fs handelt sich um die Votfassung (s, Anhang, Nachlag Hre/L Teil, zweites Buch,
linke Spalte), die in drei Paragraphen (§% 36-38} auf 39 Seiten das 1. Kapitel, die Grund-
ziige der Urteilslogike skiezierte, um dann mit dem 2. Kapitel § 39 Auflensinn zur Unter-
schiedsre{ation (§ 40) fiberzuleiten, (§ 40 hat 6 Seiten, § 41 = falls er in dem Zitat einbe-
zogen sein sollte — 16 Seiten). In der spiteren Fassung sind aus den 39 Seiten des 1. Kapi-
tels 391 geworden,

193 1 Ianesein:  Aussich-Dasein, Fir-mich-Dasein, Selbigkeit, Stetheir, Ganzhetr,

Perstnlichkeit.
I Tdtigsein:  Tatksaft, Existenz, Entscheidungsireiheit, Ich, Vernunft.
UL Humanitdt: Gewissen, Grenzfreiheit, Sehnsucke, Grenzbegeiff der reinen
Selbst-Immanenz.
18 Ansichsein, Verhatdichkeir, Trigheit, Sachheit.
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2. Buch: Ontologik

wlm reinen vorgedanklichen Wissen stort wohl alles, was Urteilskeafr leisten
kann. .. der Geist méchte da nicht dies und das wissen, sondern bei zich selbst
sein.. . Mein citiges Leben hingt vom Urteilen ab. Substancial ist alles Unrerscheid-
bare gleichgitltig, phinomenal keines.* (S. 1106 a)

Mit Ahnen und Spiiren mitssen sich neue den Erscheinungen zugewandte
Erkenntnisweisen {kognitive wie gnostische) verbinden. In den beiden Kapi-
teln der Urteilskraft und der Bezichungslehre ist Keen ihnen nachgegangen.

Gezwungen sich in der Sprache {und Begriffsschrift) der Kognitionisten'
verstindlich zu machen, vermochte er nun deutlicher als in den Entwiirfen,
seinen eigenen Standort gegeniiber der herkdmmlichen Schullogik wie der Logi-
stik zu bestimmen: in der phinomenallogischen Denkarbeit nie zu vergessen,
daff alle Phdnomene im Vorphinomenalen griinden.

+Fine Besinnung auf Utteilswissen, die zu dngstich ist, ibres eigenen Urgrundes zu
gedenken, mufs durch dessen theoretischen Wegfall die ibrigen Komponenten der
Urteile entsprechend verzeichnen, sobald sie ihre Epeche [Urteilsenthaltung} ir-
gendiwo liberschreiter.” (S, 1230)

Erscheinung stehe nicht im Gegensarz zur Wirklichke#t, die sich weder auf die
Realitis des Stoffes noch dic Geisewirklichkeir monistisch beschriinken lasse. Es
gebe nur eine Wirklichkeit, die unbesonderte von Geist und Stoff, in der die Man-
nigfaltigkeit des Besonderen {die Erscheinnngswelt) griinde: geistimmanent und
stoffbewirkt (real) zugleich, Wo diese ontologische Durchklirung in logischen
Uberlegungen fehle, bleibe Wirklichkeit ein mehrdeutiges Wort, Pen Histori-
ker-Ontologen Kern interessicren nicht abstrakte erkenntnistheoretische Diskus-
sionen (auch die Betrachtungen des ersten Buchs sind ja keine Gedankenspiele)
sondern die Erfassung eben dieser Wirklichkeit. Gleichwie er s. Z. bei Rickert die
Berlicksichtigung des geschichtlichen Materials vermifite, reizte ihn an der Logi-
stik die Ignoricrung der Seinsfrage. Mallys ,,immanente Krittk™ %5 anfgreifend,
wies et darauf hin, dal Russels Principia mathematica keine Maglichkeit bicten,
zwischen notwendigem Folgezusammenhang und empirischer Implikation zu
unterscheiden. Verfiibrerisch drohe die Gleichsetzung der einen Denkebene mit
der einen Wirklichkeit. Zuwelchen peinlichen Ubergtiffen (ins gnostisch Gewisse)
diese fithren konne, zeige dic ,,waghalsige Dogmauik® von Cantors Mengenlehre,
seincy Unendlichkeltsspekalation als Gottesbewels:

wBedenkt man, daff der Daseinsgrund unendlicher Mengen niemals die Realitit,
vielmehr der Subjekesfakeor des inbegrifflichen Denkens ist und sie nur im menschli-
chen Gedanken da sind, was ithren Wert nicht mindert, so wie daff Gott, auch wenn
es beweisbar wire, daff er das Reale geschaffen habe, weder darin das Unendliche
verwitklicht haben wiirde, noch in seinem Wesen, das man {worauf Kardinal Fran-

195 Wel. das Gesprach vom 16, 8. 1943, Mally: ,Mecin Ausgehen von der Logik der
[mplikcation ist {a histonsch bedingt, bedeutet aber fir dag Wesen meiner existenzfreien
Logik gar nichis. Ich kinnte es auch véllig mit Ignerierung von dem allen eingefithre
haben, will es aber nicht, weil es sich an ein bestimmres Publikum wender. Kern: ,Sie
erreichen damit auch, was ich gar nicht kann, daf Sie den Orr der Russellschen Logik
bestimmen in ciner ganz anderen Logik — vielleicht ¢in verwandtes Ergebnis aus ganz
verschiedenen Ansatzpunkten.” (Nachschrift)
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zelin Canior aufmerksam gemacht haben soil) ,nur uneigentiich und aequivoce als
unendlich® bezeichner kann, irgenderwas mit der gedanklichen Unendlichkeit von
Mengen zu tun hatr, so bleibt von dem Uberschwang kaum etwas zurlick™

(S. 1482/83)

Ontologische Betrachtung kdénne sich nicht auf die Denkebene zuriickzichen,
sondern schliefe stindig die transzendentallogische Frage nach dem gemeinten,
von meiner Meinung unabhingig Daseienden ein. Sie wird Kern im 1. Kapitel
der Ontologik zu einer von der Schullogik abweichenden Klassifizierung der
Urtellsmedi und im 2, Kapitel zu einem gegeniiber der Logistik eigenstindigen
Aufbau der logischen Bezichungen fihren.

A. Urteilserkenntnis

»Durch ihre Gegenstindlichkeit, indem ihr ein Gegenstand gegeben sein
muB®, unterscheidet sich die Urteilserkenntnis von der selbstgewissen Wake-
heit des Geistes*. ,,Von der ebenfalls gegenstindlichen Wahrheit der unbe-
stimmten Realitit unterscheidet sie sich durch das Auftreten bestimmter Fr-
scheimmgen.” (5. 1074/75; 1076) Nach den Sinn-Bereichen unterscheidet
Kern: Verstandesurteile, Urteile der dufleren und inneren Wahrnehmung und
Werturteile. In allen witke der durch sein Dasein reizende Urteilsgegenstand
{die objektuale Urteilskonstante] mit den subjektunalen Urieilsfunktionen (,Ur-
teilskeimen*) Meinen, Merken, Darandenken, Setzen zusammen, den Urzeilsge-
danken vorzubringen. Meinen stclle den Kontzkt mic dem Gegenstand her,
Merken bringe das sinnfillige Material bei, Darandenken spanne den Verstand
ein und Setzen forme die Erscheinungen. Zum Urteilsvollzug gehdren die weire-
ren subjekrualen Funktionen: Wissensbegehr, Entscheiden, Evidenz-(Einleuch-
tungs-)fiihlen, Zusammen mit den ,Urtcilskeimen® bilden sie die — nur in der
Reflexion vereinzelten — subjektualen Urteilskonstanten.

Gegeniiber dem Versuch der marthemarischen Logistik, ,,urteilendes Erlcen-
nen . .. auf blofles Denken, logisches Zeichensetzen und Rechnen mit ,atomisti-
schen® oder ,Basissdtzen® zu reduzieren™ (5. 1066 a/67) betont Kern die unab-
dingbare Funktion der Evidenz 1%, die im Urteilsvollzug den Gedanken zur
Tatsache sterple.

wUrteilswahrheit ist, einerlei was sie sei, vergegenwirtigt im Gefahl*.
+»Um das Einleuchtungsgefiihl kommen wir nicht herum; ailein durch diesen Engpal3
kann die Urteilswahrheit zum Menschen kommen.™ {S. 1066 a)

»In der Einleuchtung fiihle ich mich von der Wahrheit gepackt®, aber —
»Gefuhle vermogen zu tauschen® (S, 1072}, Damit ick ohne Hlusion wisse, ob
ich den Urteilsgegenstand getroffen habe, bedarf es der Wahrheitsktiterien;

1% Vol in den Tagebricfbiichern Dekameron 5. 0303: ,,Der Grundgefithksbegriff, der
den Ubergang vom Pathischen zum Kognitiven bildet, die Finleuchtung (Evidenz} nimrut
vom Sinnbild sicherer Orientiertheit durch einfallende Belenchtung im Dunkel die Be-
zeichnung fiir das bildlose Gefiihl der GewiBheir eines Wissens, nicht weil beim Ableuch-
ten von Dingen dies Gefiihi allein oder primir sich einstellte, sondern weil es sich da anch
cinstellt und einen sinnbildlichen Wegweiser fiir Gefiihlsanspringung {einen Ausdruck)
hinzustellen erlaubt; aber primdc bedart das Einleuchien einer Wahcheit setbstversiind-
lich keiner physikalischen Lichtwellen oder seelleiblicher Lichteindriicke.*
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»Erprobung, Bewidhrung, Erfahrung, Widerspruchslosigkeit, Beweis, Selbst-
aufweis*, sind dic ,,recht verschiedenartigen Schutzgeister der Urteilswahrheir®.
{S. 1073)

Der Subjekesbeitrag zum Wahrsein von erwas bestehe darin, erwas zu denken, was
den Gegenstand trifft, der unabhingig von der Gebarung des Subjckts da ist. Richtig
denken, anch richtig fithlen (das heilt das Evidenzgetiihl erziehen), iberhaupt rich-
tig handeln mulf ich im Gebrauch der Wahtheitskeiterien, um den Wert der Wahr-
heit zu verwirklichen.” {S. 1074/75)

Ketn hat ,\Wahrsein* und ,Farwahrgehaltensein® auseinandergehalten gemafS
seiner (kartesianischen) Usnterscheidung von Urreilsgedanken und Ureilsakt,
Die formallogische Entgegensetzung von wahr und falsch, mit der die ,,einseitig
mit der Modalitit logisch-mathematischer Urteile operiexenden® Logistiker
auskamen, konnte ihm nicht geniigen:

1» Wahr und wnwabr {irrig) sind im Urteil Gedanken, richtig und faisch sind Leistun-
gen der urteilenden Person. 7 Wir haben zu untersuchen einerseits die Korrelation
zwischen ,wahr' ond ,unwahr/irrig’, andetseits zwischen .wahr* und richtig’ (bzw,
sunwahr/itrig' und falsch’). Es ist méglich, daf es Urteilswahrheit gibt, die ich auch
durch richtiges Vethalten nicht erlangen kann. Es kann Urteilswahrheit geben, die so
einlenchter, dafl ich mich ihr gegeniiber gar nicht falsch verhaiten kaon.
(S. 1074/75)

- Wahres wird richtig behauptet, Unwahres richrig beseritten. .. Es gibt Grade der
Richtigkeit, nicht Grade der Wahrheit. Grade der Wahrscheinlichkeit entsprechen
den Graden der Richtigkeit; Wahescheinlichkeit ist aber kein Grad der {gradlosen)
Wahrheit.” (5. 1083 h)

Wie sich die Alternative: Wahrscheinlichkeit oder Wahrheit des Urteilsge-
dankens im Evidenzgefiihl des Urteilsvollzuges spiegle, dieses einerseits ein
Kriterium fiir Tduschbarkeit, andererseits fiir Untauschbarkeit in sich selber
trage, entwickelc Kern bei der Schilderung der Urteilsmodi. Urteilsmodalitit sei
— wic wir seit Kant klar cinschen — zugleich cine Dascinsmodalitic des be-
sondern Gegenstandes:

»er Gegenstand, den ich meine, bleibt erscheinungslos, sei es, daff ich ihn durch die
festgestellte Tatsache treffe, sei es, dal ich ihn durch die vermeindich festgestellie
Tatsache verfehle. Das Geteoffenhaben und damit der Anzeichenwert der Gesealr
(Tatsachenerscheinung) wird nicht durch die Erscheinung des Gegenstandes erwie-
sen, der cwig jenseits bleibt, wie das Subjekt ewig diesseits bleibt. Der getroffene Gegen-
stand zeigt sich nur in {a) der denkrotwendig erscheinenden Gestalt oder (b} der be-
wiihlich erscheinenden Gestalt. Dev gegebeny: Gegenstand zeige sich in dem, was nicht
et selber ist, int der Tarsache, die ¢in Gebilde des Subjekts, aber kein willkiirtiches, viel-
mehr uncer dem Wahrheitszwang des htzieltlen Gegenstandes gebildetes ist.” (5, 1238
a/1239)

a. Fraglichkeit (Problematik) als Modus der Erfabrung (Empirie)

Das fragliche Urteil, der Gegenstand sei vielleicht getroffen, stelle mit seiner
ungewissen Tatsache eine Zwischenldsung her, schliefit den Urteflsakt vorliu-

17 Mally hatte ,richtig” auf das Verhalten der Person, ,,wahr® und ,falsch® auf
Aussagen bezogen.
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fig, indem der Erkenmtnisakt unetiedigt bleibt. DaRk er offen, unerledigr ist,
vergegenwirtigt uns ,das Gefiihl des erkenntnismifigen Zweifels™ (S. 1131),
welcher die Harmonie des Evidenzgefiihls durchschneidet:

»Ohne bis zur Urteilsenthaltung zu gehen, wird das Subjekr sich eines Schwankens
zwischen Bejabung und Veraginung des vom Zweifel bestrittenen Gedankens
bewuflt.” (5. 1131}

Zweifel und Evidenz entsprechen dem In-der-Alternative-Stehen jedes Eefah-
rungsucteils. Das darf nicht vergessen werden, auch wenn der Zweifel so gering
ist, dafl die pragmatische Sicherheit vermeintlich fiir absolute GewiBheit gehal-
et wird.

»Wir gesteheo uns als Menschen nicht gern, daf$ keine empirische Evidenz zweifels-
frei eingeht und an Erfahrungstatsachen die Problematik nur pragmatisch rastet,
nicht theoretisch zur Rohe kommt.* (8. 1171)

»Ein Satz mufl bestreitbar sein, um bewihrbar zu sein und bleibt als bewzhrter be-
stegitbar.*(8. 1227)

In der Stirke, mit der der Zweifel die Evidenz hemmt, haben wir das ge-
suchte Kriteréum der Tduschbarkeit.Es handelt sich nicht um eine blof§ psycho-
logische Erscheinung:

oo der verschiedenen gefiihismafigen Stirke des Gepacktseins von der Wahrheit
driicke sich zugleich ein verschiedenes Verhdltnis der behaupteten Tatsachen zu dem
Gegenstand aus, unter dessen Zwang wir immer urteilen™ (8. 1134 a),

In den zahlosen Abschattungen des mit Zweifel gepaarten Evidenzgefiihls
unterschied Kern drei Hauptstufen:

(1) Sicheres Fiirwabrbalten (profecto habere), pragmatisches Vertrauven in
die geglaubte Tatsache. Die Alernative bleibt nur als blasser theoretischer
Schatten stchen. Ich unterdriicke den Zweifel und bin zur Anerkennung der
Tatsache entschlossen {Entsprechend Unglanbe und Bestreitung). 198

(2} Stirkerer Votbehalt des Zweifels tritt in der positiven oder negativen
Vermutung (Praisumtion} hervor, aber der zweifelhafte Gedanke har ein ent-
schiedenes Ubergewicht iiber sein Negat (bzw. das Negat itber die Position):
wAnscheinend verhift es sich so. Es wird wohl so sein® {8, 1132) Aber der
Anschein kénnte blofer Schein sein, sich, wenn ich mich darauf verlasse, als
Trug herzusstellen.

(3} Zwischen dem Modus der wohlbegriindeten Vermuming und dem durch
Ubergewicht des Zweifels gewdhlten Riickzug in den Modus der Urteilsenthal-
tung liegen die ,,kithnen oder zaghaften, jedenfalls mangethaft begriindeten
Vorseifle des Murmafens (Konjektar) {(S. 1133): ,,Es diinke mich, es kénnte
so sein.” (5. 1134)

wYersagen sich die Einleuchtungserscheinungen einem Gedanken, so hat dieser es
nicht in sich, weil ich mich zum Gegenstand kin auf falscher Fihste oder auf gar
keiner fithle. Unabhingig von personhaften Zwecken oder von meinem Belieben

198 Die schlichte Versicherung entspriche durch das AuBerkraftsetzen der Anspriiche
der Gegenmeinung am chesten der ,Assertion schlechthin® [der driteen Urreilsmodalicit
der herkémmlichen Schuilogik]. Sie ist der beste Erkenntnismodus, welcher empirisch zu
haben st (5. 1159)
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hiingt auch dem zweifelnden Behanpren sein {unvollkommener} Erkenntniswert nur
an, insofern wir mit der Tatsache eiien unabhingigen Gegenstand rmeinen. Wer
meinend glaube, ist iberzeugt, dafk er das Gemeinte niche vollig verkenne; in einer
gemutmafiten Tatsache zeigt es sich — vielleicht getroffen, vielleicht verfehlt, Frei-
lich, dem festen Zupacken entzieht sich der Gegenstand ins Ungewisse; selbst wenn
ich ihn treffe, weill ichs nichr gewifl. Die ungewisse Tassacke steht in einem frag-
wilrdigen Verhiltnis zum Gegenstand: der Frage wiirdig, weil belangvoll, und frag-
lich, weil sie Fragen offen 1afc. (5. 1134 a/11335)

Zur Fraglichkeit gehoren Bewahrung 1%°, Bewabrheitung und Wabrschein-
fichkeit:

,Ein bestreitbarer Gedanke bewahrheiret sich in dem Maf, wie der sich beim Han-
deln darauf Verlassende sicher gehe. Der Grad der Einleuchtung eines bestreitbaren
Gedankens bezeichnet die mehr oder minder zuversichtliche Erwartung dieser prag-
matischen Bewabrheitung. (5. 1149)

Der Etfolg erprobt beim dufferen Handeln ein feagliches Urteil als Orientie-
rungsmittel, cdas sich bewihren oder entwihren kann. Der Schatz bewihrten
Wissens, der aus allen verfiigbaren erprobten Urteilen besteht — und sich fort-
laufend vermehet — ist die Erfabrung.

»Da wir nicht alles Erfahibare selber nachpriifen kdnnen, miissen wir auf Azntoritde
hin einen eisernen Bestand verldBlicher Tatsachen glauben. {1167 ¢} Und so repro-
duzieren wir denn zahlreiche anscheinend feststehende Tatsachen, chne ihren Ob-
jektuatgrund eingesehen, ohne jemals die Beobachtungen und Uberfegungen, die zu
dieser Feststeltung gefithee haben, gekannt zu haben®® 20,

aa) Die erfalrungsgesetzlichen, sicheren Tatsachen bilden die ,,Aristokratie
der Erfahrungstatsachen™ (S, 1159).

»Die mefbaren Ordnungen des Raumes und der Zeit und bestimmte physikalische
Tatsachen unterstehen Geserzen, d. h. Feststellungen an Vorkommnissen als Exem-
plaren ciner Klasse, fiir welche die bisherige Erfabrung das betreffende P dnrungs-
gebiet auszuschdpfen scheint, keine Ausnahme zulaffe® (S, 1157/1158)

Ausnahmsiose Bewihrung ist der Grund der sicheren Erkenntnis einer Tatsa-
che. Da gibt es kein Unsicheres.,

whuch das verwotfenen Disjunkt ist keine unsichere Tatsache, vielmehr entweder
eine sicher vermeintliche (im Fall der Tduschung) oder eine sicher unbetrichdiche.*
(S. 1158} _

wVon der Gewiltheit - erscheider sich die Sicherheit des empirischen Gesetzes da-
durch, daR ich es meinem wissenschafilichen Handeln praginatisch zugrundelegen
datf, als ob es gewtift sei, anf Widermf." (5. 1168)

»Die Kostbarkeit fiir unantastbar gehaitener Gesetze ist so grofs, daff sie weder
leichtfertig angezweifelt, noch behauptet werden diiefen (S, 1166)

Der Theoretiker beachret, daff das lgnorieren der Alternative keine
Selbstverstindlichkeit werden kann, vielmehr ¢in gewalwmitiges Uberhdren des
bisher schlicht Unbewihrten bleibt, Beim Verdringen des Generalvorbehalts
erstarte die nur im Zweifel lebendig fottschreitende Theorie (5. 1168 a):

199 Bewihrung ist fiir Kern die aus dem Handeln starmmende Bewahrheitungsweise.
200 Randnotiz Kerns auf 5. 1167¢.
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»E% erschien vor ein paar jahrzehneen aiien Sachkennern héchst unwahrscheindich,
daf} ¢s Atorne eines und dessclben Elements von verschiedenem Gewicht gebe; und
8o mag vieles, das wir fir héchst unwahrscheinlich halten, dennoch der Fall sein,
ohne daft es ein Kennzeichen dafir crdgr.” (5, 1214)

Ahnlich stand es mit der allgemeingiiltigen Tatsichlichkeit des euklidischen
Raums, bis der Michelsonsche Versuch diese Sicherheit umstief. Die neue
Tatsache nidtigre zum Umbau des Erfahrungsgebiudes. Mit seiner fiir die mei-
sten Groffenordnungen unbeachtlichen Ungenauigkeit bleibe der euklicdische
Raum fiir die meisten Erkenntniszwecke brauchbar, Indem er in eine nicht-
euklidische Theorie des ,gekriimmten® Raumes eingeordnet wurde, wurde
der Widerspruch fiir alle Groffenordnungen beseitigt, die neue Tatsache, in
welcher bisher fiir unwahrscheinlich, Gehaltenes, ja nie Gedachtes pléizlich zur
Bestbewihrtheit aufstieg, fricdlich mit allem Gleichgesicherten vereinigt,
(S. 1161/62)

Eine einzige bewihrt beobachtete Abweichung von einem vermeintlichen
Geserz wiege schwerer als Heerscharen von Bestdtigungen der aufgrund ver-
meintlich ausrcichender Erfahrung irrig gefolgerten Verallgemcinerungen. Der
Weg zur empirischen Wahrheit sei pragmatisch oft lang, theoretisch unendlich.

Hoem JAutor’ muf jedes Sicherheitsgefihi als Trugsicherheir gelten; auch wo be-
sondere Rationes dubitandi fehlen, wird seine Einsamkeit ihn vor dem Lethetrunk
der Autorititsglaubigkeit schiitzen. Der Vielerfahrene hat nie genug erfahren und
blicke in den Abgrund der Alternacive, jenseits dessen das Paradies der Sicherheit
liegt.” (5. 1167 ¢ und d}

Die sicheren Erfahrungstatsachen sind nicht grundsérzlich unbeseeitbar, Sie
wiren es nur, wenn sie aufgrund einer alles Daseiende iiberschauenden Erfah-
rung festgestellt wiren.

Das ,Ja* der sicheren Tatsache spreche der Erkenncnistheoretiker zu keinem

ab) nicht physikalisch Erfabrenen. Gegenstand und Methode atler nichtphysi-
Lkalischen Wissenschaften erlaube nur Regeln aufzustelien, welche — aus bewihe-
ten Tatsachen abstrahiert— nicht allgemeingiiltig sind, d. h. keine nichtbeobach-
tete Tatsache endgiiltig und tduschungsfrei mithestimmen. Ausnahmlose Bewih-
rung vorsichtig aufgeseellter Regeln schaffe bdehsiwahrscheinliche Tatsachen (z.
B. Sterblichkeit der Mehrzellet), die sich in der Sicherheit einer fiir pragmansche
Zwecke ausgeschopften Eefahrung von den erfahrungsgesetzlichen Tatsachen
nicht unterscheiden. Ich darf das Wissen, daff das Empirische nur fraglich vor-
kommt, verdrdngen und mich praktisch anf das Bestbewihrie verlassen, afs ob
es wahr sei. (5. 1166 a 2/b)

In den verschiedenen Stirkegraden des Evidenzgefiihls ist Wahrscheinlichkeit
gegeben, von der ,unsicheren Wahrscheinlichkeit der MutmaBung bis zur
gesicherten Wahrscheinlichkeit 200 -, Hochstwahrscheinlichkeit™) der erfah-
rungsgesetzlichen Tatsachen. Uber sicher und exake bestimmbare Wahrschein-
lichkeitsgrifien konne es zwischen verniinftigen Personen keine Meinungsver-

201 Kern unterscheidet sie von der ,geserzlichen Wahrscheinlichkeit™ (Mally), der
wvollkommen ofeftivierten Wahrscheinlichkeit”™, in der ,,an die Stelle der intensiven
{Gefiihls-)Grifle die — geschitzte oder berechnete arithietisierbare — extensive, aus rein
logischen Argumenten bestehends {Verstandes-)Grofle getreten ist.”* (5. 1166€}
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schiedenheit geben. ,,Nach ihnen kénnen und sollen wir das Evidenzgefiihl
berichtigen und erzichen.** (§. 1167a)

HJedes Wahrscheinliche ist wahrscheinlicher zls sein (kontradiktorisches oder kon-
ceives) Gegenteil, Alles Sichere ist gleich hdchstwahrscheinlich, baw. gleich geseczlich
in Bezug auf das Hochstunwahrscheinliche bzw. gesetzlich Ausgeschlossene, Kann
ich zwischen Hochstwahrscheinlichem und Geserzlichem wihlen, so wihl ich not-
wendig {falls ich wihle) das Gesctz und niche die durch Ausnahmen durchldcherte
Repel. Gibe es kein Gesetztiches und Hochstwahrscheinliches, so wiirden wir uns in
der Welt so unsicher wie in einem unausgesetzren Wiirfelspiel bewegen.” (5. 1167a}

Dic Erziebmng des Wahrheitsgefithls zur Unterscheidung von Wahrschein-
lichkeitspraden diirfe es nicht gegen die gradlose Wahrheit abstumpfen.
(8. 1172)

»wDic Wahrscheinlichkeit ist so wenig ,herabgesetzie Wahrheit* wic die Wahrheit
wgesteigerte Waheschemlichkeir®. Wahrheit vertrigt kein Mehr oder Minder, und
auch die héchste Walrscheinlichkeit steigert sich nichr zur Wahrheic.™* (5. 1133}

b. Das fraglose (apodiktische} Urteil, Modus der logischen Tatsachen

nDeselbe Etkrankung der Erkenntnistheotie zeigt sich, ob Unfragliches als fraglich
oder Fragliches als unfraglich gilt, — ob ein englischer Empirist dem Satz vom Wi-
derspruch erst dann uneingeschrinktes Vertrauen schenken wollre, nachdem er sich
in jedem kiinfrigen Erfahrensfall bewihrt hitte, oder ein deutscher Rationalise die
Fallgesetze fiir apodiktisch hiel* (8, 1227a)

Fiirwahrhalten ¢ines Gedankens ist nicht dasselbe wie Wahrhaben, das mit
dem Wahrsein des gehabten Gegenstandes gleichwertig ist. Solches Wahrhaben
sei den apodiktischen Urteilen vorbehalten. ., In ihnen verwirklichr sich niche
dic Exkenntnis des Besonderen, nach der ich verlange, aber die fraglose Ex-
kenntnis der Besonderheit* (S. 1E82). ,,Was, indem es gedacht wird, eben
dadurch schon Tatsache ist, kann den Gegenstand des Urteils nicht verfehlen®
(8. 1179). ,,Wenn ich sage: ,Diese Aufgabe ist schwerer als jene’, so mag das
richtig oder falsch sein; in jedem Fall ist wahr, dafl was schwerer ist, nicht
leichter oder gleichschwer sein kann und daf dieses niche jenes ist.* (5. 1181)
»Diese {letztere} mitgedachte Voraussetzung hat keinen Widerruf zu befiirch-
ten, keine Probe ndtig . .. Sie bildet den Inhalt eines Grunderieds, welches als
Teilurteil notwendig mit- bzw. vorausgesetzt wird, wo in cinem Gesamturteil
irgendeine einzelne Tatsache gesetzt wird.™ (5. 1174) 292

wDesgleichen farblos Selbstaufweisliches erheflt nicht die besondere Beschaffenheit
irgendeines empirischen Gegenstandsgebietes, sondern ist ein Gegenstandswissen
von und fiir irgendwelches Besondere® {$. 1281).

202 (Jber den Urteilscharakrer der apediktischen Grundurteile schrieb Kern an Mally
(15, 11. 1943): ,Ich gebe dem Schema ,..>.. die Sprachform: ,Aufweislich kann erwas
grofer als ein anderes Etwas sein* und sehe darin ein Grundurteil. Wie kdnnte so erwas
Gewaltiges, das zugleich vorgestelltes Wissen ist, dasein, wo nichr durch ein Urteil, des-
sen Zweck freilich miche sein Selbstzweck, sondern seine vorbringliche (Scherna=} Funk-
tion ist. An derlei logischen Grundurteilen héingt unser gesamtes Empirisches; ein Grund-
verhilis des Wahrnehmbaren, ohne das kein Empiinden in Wahrnehmen geformt
werden kénnte, wird apodiktisch festgestelle.”
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»rer Grund dieser Denknotwendigkeit und Unentbehriichkeit von Beziehungen als
logischen Tatsachen in empirischen Urteilen kano ebensowenig wie im Subjekt im
Empirischen liegen: ist doch der logische Gegenstand stets souverin getroffen, auch
wo der empirische im selben Urteil vom Subjekt verfehlt wird.™ (5. 12812)

Es gibt hier keinen Erkenntnisprozel, die logische Tatsache ist immer fertig;
der graduierten Evidenz empirischer Tatsachen steht die gradlos schlichte Voll-
evidenz der logischen, dem mehr oder weniger Gepacktsein von der Wahrheit
ein ,,einfaches Bezwungensein von der Wahrheir™ gegeniiber. (S, 1179) 203

»lch erlebe apodiktische Behauptungen als vorbehaltles abanderungsunfihige in die
unbestimmbare Menge der Akte hinein, fiir die sie gelten, nicht wie empirische als
pemal becichrigender Exfahrung abinderungspflichtige.™ (5. 1331n}

»Die apedikiische Erkenntnis ist niemals provisorisch und nicht aus der Kollektion
von Einzelurteilen gewonnen.™ {5, 1332k)

Wesen und Umfang dec Jogischen Tatsachen® sah Kern anders, als es die
Logistiker getan hatcen. Die logischen Tatsachen stehen in keiner Alternative,
weder mit etwas auffer thnen, noch untereinander. Fhr Hauptkennzeichen sei
die Unbestreitbarkeit,

wein Prinzip, das jeder notwendig innehat, der irgendetwas (Besonderes) von Scien-
dem autfafe: das, woriiber keine Tduschung méglich ist. Jemand kann wohl sagen,
daff eines und dasselbe zugleich dasselbe ist und nicht-ist, aber er kann es selber
nicht glanben, was er da sage® {Aristoreles). (5. 1175 £}

Mit einem Gleichnis hatte Kern dies — bei der Erdrterung der Bestreitung als
Gegenpart der Behauptung — veranschaulichr:

wDer Gegenstand bleibr vom Hin und Her des Behauptens und Bestreitens so unbe-
tithrt wie ein Berg von dem Vorgang, dafi ein Wanderer, der ihn besteigen will,
gewahr wird, daff er gar nicht anf ihn zulduft, und in sciner Bewegung innehile. Nun
macht es Jedoch einen wesentlichen Unterschied, ob ~ um im Bijde zu bieiben — der
Wanderer sich fiberzeugr, daf gar kein Bery da ist, oder sich iiberzeugt, daff der Berg
hincer seinem Ricken liegt, Im zweiten Fall muf§ er (transzendental) umkehren, im er-
sten Fall ist der Fall dberhaupt ecledigr,

Drieser erste Fall tritt nun ein, indem ich gewahr werde, daf eine versuchte Behaup-
tung - ¢ine untmbgliche Behauptung ist. Wir brauchen, ja konnen cinen Widerspruch
{der Kreis ist eckig) gar nicht bestreiten, weil nur Behauptbares bestritten werden
kann. Der Widerspruch widerlegt sich selber ... Der Ungedanke des sich widerle-
genden Widerspruchs lost sich als Zeichen fiir einen entlarvten Truggegenstand auf
.+ Das Wahre ist schon gefunden in dem Unbestreithbaren, wogegen der Wider-
spruch verstdfet.” (5. 1086a,/10884;)

In der Setbstwidetlegung des Widerspruchs offenbare sich das ,,Dasein #nbe-
streitbarer Positionen, zu denen es keine Gegenbehauptung gibt*. Kern wendet
sich gleichermafen gegen die Logistiker, die auch fiir die apediktischen Urteite

205 Die ,eradlose Evidenz der alwernarivlosen apodikeischen Tatsache® sprengt den
Nelsonschen Zirkel. ,,Nelson glaube die Unmaglichkeit einer Erkenntnistheorie aus der
Forderung zu crweisen, cin Urteil, welches feststelle, daB ein Urteil wahr oder irrig sei,
miisse dem Anspruch wahr zu sein, wiederum durch ein solches Urteil gentigen, filr wel-
ches dasselbe gelte .., Die Ansdehnung des [Nelsonschen] Zirkels auf das Apodiktische
ist cine nicht aus dern Eriebnis des Frkennens selbst geschopfre Spitzfindigkeir.” Gewisse
Erkenntnis und Erkenntnistheorie sind zweierlei. - Deshalb " konnte Nelson irren.®
(5. 1194, 1195/6)
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das Gegenstiick der Negation beanspruchen und — wie sein Gesprichspartner
Mally — den Sinn des Satzes x % x verteidigten 2%, wie gegen Meinongs Ver-
such, den ,unmdglichen Gegenstand® als ,,im Bereich des AuBenseienden™
daseiend aufzuweisen:

»Itas Wesen der Tatsache ist fiir mich die Vercinigung ven Gesetztsein und Gegen-
standsein. Im Sinn der Tatsache liegt, da beides in ihr vereinigt ist. Der nnmog-
liche Gegenstand* wiicde Setzung sein ohne Echo vom Gegenstand hert {Gesprich
mit Mally, August 1940}, Soweit haltbar laufe Meinongs Versuch auf ein fiktives
Dasein des Denkunméglichen hinaus, an weiches gedacht werde 2°5.

»Was sich zu keiner Gestalt zusammenfiigt, wie ,der eckige Kreis* kann nicht vorge-
stellr werden, weil es als contradictio in adjecto gegen das logisch Tatsdchliche in
det Definition verstoBt. Es miife wie jede Bezichung sinnfillig sein, um etwas zu
bedeuten; da es nicht sinnfillig werden kann, ist das Denkunmdgliche, der Wider-
spruch, widersinnig' (5. 1201).

wDer Widerspruch kommt nur in der Sphire des Urteilens vor, aber ,das logisch
falsche Urteil ist gar kein Ureedl’ (Ulrici) ... Indem wir den Widerspruch begreifen,
bemerken wir etwas, was weder Gegenstand noch Setzung noch Anzeichen ist und
doch eines davon sein miifte, um in einem Urteil Placz zu finden... Der in sich ver-
fangen bleibende Denkversuch, der die Gegenstandssphiire gar nicht beriihrt, ver-
dunster innerhalb der Subjekesphire.” {8, 1202a ff)

Nar zum Schein kann ich den Widerspruch annehmen, um die Denkarbeit zu
schulen, um zum Absurden hinzufiibren, das in einem Gedankengang steckt.

Kern hat dic z2podiktischen Urteile auf die ,rein logischen Tatsachen' be-
grenzt, auch dies im Gegensatzzn den Logistikern. Er berief sich aaf Aristoteles’
Unterscheidung von Wesensaxiomen und Theoremen und unterschied entspre-
chend zwei Arten (Klassen} logischer Tatsachen, die nicht ihre logischen Plitze
vertauschen konnen:

{1} rein logische (z. B.: a ist nicht T} und

(2} operative, mathematische (z. B. 2 x 2 = 4 oder das Dasein der irrationa-
len Zahl v/ 2). Nuor die ersteren seien (denknotwendig und) apodiktisch {auf-
weisbar, nicht beweisbar); die zweiten werden zwar aus Axfweislichem dedu-

ziert; aber der Bewets kiinne falsch opericren, sei dem Iertum unterworfen 206,
Freilich:

204 Mally an Kern (7. 10. 1943): ,In ,x # x‘ steckt, desnr Sinne nach, eine Konjunk-

tien yweler Bestimmungen:

(1) ,x sei ein Gegenstand (also, was er ist)',

(2) ,x sei nicht x*

(I} und {2): .x sei nichr, was x ist {sei)".

Eben weil im Begriff des ,Ggs. x* die Identitit von x mit x eingeschlosser ist, bedeuter
% + x° einen ,Selbstwiderspruch®, ,Widerspruch ir sich®, ,\Widersinn® — was eben cin
Anei-Sinn ist. Nur Sinn kann gegen Sinn sein, ein sinnfreles Gerdusch nicht .. .* Kern
merke an: ,,Der Sinn von ,x F x* ist, das Unbestreitbare durch den absurden Versuch
der Bestreitung aufzuweisen. Dem Brief Mallys heftete er die Notiz an: ,,Die nicht ne-
gierbare apodiktische Behauptung. Wie das den Logisten widersteht, Kassisch in Mallys
Brief an mich!*

205 Indem wir daran denken, kinnen auch vom Undenkbaren Begriffe gebildet wer-
den ... Theoretiker, welche ivrtiimlich ein unanschauliches Denken fGr méglich halten,
verwechseln den anschavlichen Begriff des Unanschaulichen, miteels dessen wir an dieses
denken mit dem (unméglichen) Denken des Unanschaulichen.* {S, 1201)

205 Dasselbe gilt von SchluGfolgerungen aus aufwetslichen Grundurteilen: ,.Kogaitiv-
kategorische Vermutungen sind Deduktionen aus aufweislichen Grundureiler, die chne
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»die elementaiste Operation steht der ausstrahlenden Apodixie am nichsten, wird
sozusagen von ihr so iberstrahlt, da® man Sicherheit und Gewiheit verwechselt*,
fan Mally 10. 9. 1943)

Auf Mallys Einwand, die Unterscheidung gehore ,,in den psychologischen
Bereich™ entgegnete Kern:

oIn Jhrem Brief betonen Sie mit Recht, daff das Mathematische aus rein logischem
Material besteht ... und Sie verweisen deshalb meine Unterscheidung zwischen dem
voraussetzungslosen ,Aufweislichen' und dem an Voraussetzungen gebundenen
,Beweisiichen® in den psychologischen Bereich. Ich halte den pythagordischen Lehr-
satz fiir ebenso gewif wic den Satz \Das Unterschiedene ist nicht ununterschieden;
aber ich mufl mich doch seiner durch einen Beweis vergervissern” — die ,JEntwicklung
oder Entfaltung des Formnalistnus' ist hiernach doch auch der Jogischen, nicht blof§
psychologischen Struktur nach etwas anderes als die denknotwendige Apodixis ... Je
gewiegter ein Mathemartiker, desto mehre {iberschaut er, ohne diskursiven Beweisgang
{das #s# psychologisch). (4. [. 1944

Somit ordnete Kern die baweislichen mathematischen Qperationen — trotz
ihres logischen {gufweislichen) Materials, eben wegen der Moglichkeir operati-
ver Denkfehler - in die Klasse der in der Alternative {richtig/falsch) stehenden,
bestreitbaren (problematischen) Urteile, durch thr Material freilich gesondert
von den bewidbrlichen empirischen (empfindungsgegriindeten) Urteilen, bei
denen auffer Denkfehlern auch Fehler der Wahrnehmung moglich sind. —~ Das
Endergebnis hat Kern unter dem Stichwore, Anfkldrungskultur” festgehalien:

£t gibt keine reine Erkenntnis von Erscheinendem (Mathematik oder Pflicht)™ *¢7
wiviel Mith umsonst vertan, um alle Versuche der weldichen Weloweisheit ad absur-
dum zu fiihren)*.

So gro die gnoseologische Verschiedenheit von Selbstaufweis und Erfah-
rung, so eng sei thre Zusammenarbeit, indem die apodiktischen Urteile die
problematischen vorbringen (5. 1188):

whlles Tatsdchliche, d. h. Besondere, stehe im logischen Geriist . .. jedes Stiickchen
Erfahrenes trigt den Stempel der logischen Topferei.* (5. 1181, 1183)

empirisches Material syllogistisch zustandekommen, und zwar so, daf die Gewifiheit
ibrer Primissen auf die konkludiorte Behanpiung tibergeht, sofern die Denkoperation als
solche sicher richtig vollzogen wurde. Da auch die gréfimégliche Sicherheit keine Gewils-
heit ist, gelangen wir nur zu Vermutungen, aber zu solchen von hochstern Wahrscheinlich-
keitswert, weil ihre Prémissen gewiff und ihre Operationen Schriee fiir Schrite durchsichrigst
nachpriithar sind.* (Einleieung zur Tafel der gnostisch-kateporischen Vermutungen am
Schlufs der letzeen Fassung (s. . 5. 104 f£.) des Substanzen-Buchs, $. 2196 — von nmir unter-
strichen). ,,Di¢ Reflexion aufunsre Urreilsfunktionen hat duschaus nicht dieselbe Sicherheit
wie diese selber ... Die Gewiheit der Denkformen im Gebrauch ... verbiiegt nicht die
Sicherheit ihres reflexiven Erfalftwerdens, Beim Aufzeigen der Apodixis kénren Fehler un-
teclavfen.’ {Ontologik alte Fassung$. 1063¢/1063t) Operative [rrmmsmoglichkeit bringt es
mit sich, ,,daff Ontologik auch hier als Gebdude von fehlbaren und bewihrungspflichtigen
personhaften Urteilsentscheidungen im Bereich reservierten Behauptens bleiben muf, dafir
bietet die fehlerreiche Geschichte der Logtk empirische Ecweise. {5, 1291}

287 Auch in der Ethik gab es fiir Kern — trotz der Absolutheit det Gewissensmahnung
~ keine reine Eckenntnis. ,,Bei Gewissensetlenchrung zweierlei: Selbstgewiheit des Ver-

pilichtetseins, Unsicherheit bez. der cinzelnen Pilicht, dem fraglichen Was, wozy ver-
pflichter.” {(Seminar: Geschichtliches Verstehen 7. 12. 1938 Nachschrift), Vgl. o. §. 68!
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Die Urteilskrafc stifte imemer neue Verbindungen zwischen GewiSheits- und
problematischen Urteilen, um mit Hilfe des Selbstgiiltigen den Besitz an Be-
wihrgliltigem zu mehren, Wie diese idealen Grundverhiltnisse der Besonder-
heit zusammenhingen mit dem aus Empfindung ins Wissen gewonnenen realen
Dasein des empirisch Besonderen, diese Frage bilde die Crux aller Eckenntnis-
theorie. {5. 1185)

»Das erregende Gehelmnis der logischen Transzendenz stellen wit vor uns hin, ohne
dem onrologischen Ritsel des im Denken selbsteinlenchiend erfaten Gegenstandes
in (aprioristisch-idealistische oder sensualistisch-empiristische} Verlegenheitslosun-
gen auszuweichen, welche das Problem selber verfehlen. Es wird unsere Spannung
wachhalten, bis wir ihm auf den Grund gekommen sind.** (5. 1189790}

Das ist in der Neufassung des Substanzenbuchs geschehen.

¢ Substantialurteile

ca} Apodixis (Selbstaufweisliches) und Selbstgewiffheit 209

Wie steht das Selbstaufweisliche zur Selbstgewifiheit des Geistes, der — wie
im ersten Buch dargetan — keiner Bezichungsschemata zu seiner Etkenntnis
bedarf, alse auch ven iheer Apodixis unberiihrt bleibt? Gnostisch und unter-
schiedsfremd sind die Substanzen nicht vom Denknetwendigen abhingig da.
Threrseits schipft die logische Tatsache ihre Selbsteinlenchtung nicht aus der
Selbstgewiltheit des Subjekts, vielmehr aus ihrer eigenen Unbestreitbarkeit.
Sinnfillig, scharf profiliert, duferlich tritt mir die logische Gestalt denkwirklich
und gegenstandswirklich gegeniiber,

+Das Auswendige der logischen Gewillheit har Thomas von Aquine geschildert, als
er die Frage, ob Gott der menschlichen Seele so aus sich bekannt sei, wie die ersten
logischen Prinzipien, dahin beantwortete: ,Wo wir Gottes Wesen schauen werden,
wird er uns viel voliliger aus sich bekannt sein, als jerzt durch sich selber bekannt ist,
daf} Bejahung und Verneinung nicht zugleich wahr sind‘. In dieser mystischen Unter-
scheidung . . . ersetzen wir ,villiger* durch ,anders’, nédmilich ,innetlich in rein geisti-
ger Abnungs- und Offenbarungs-SelbstgewiBheir.” (5. 1187)

Die logischen Gestalten kann ich mit dem zeitlosen Nu nicht verwechseln.
»1Das Gbitliche beriihrt sich nicht mit dem Logischen®,

wWihrend die lntensicit der Ahnungsgewiheit schwankt, stehe die apodiktische
Meinangsgewiftheit [des Logischen] gradlos fest, weder steigerungs- noch verminde-
rungsfahig. .. Aber diese Unerschiitterfichkeit des Logischen, das, wie immer ich
sonst schwanke, keine widerstreitenden Gefiihle ermoglicht, ist nicht die innere
Ruhe des gestaltlogen Selbstseins. Auswendig stell ich {auch in Geftihlsurteilen) die
unwiderlegharen logischen Gestalwen {Argumente) vor mich hin.* (5. 1186}

cb} Substantialurteile als Scheinurteile
Um in unser begreifendes Gesamtwissen eingeordnet zu werden, bedarf vor-
logisches Ahnungs- und Spiirwissen der Ubersetzung ins Bezichliche, Sinnbitdhi-

208 Die deutliche Unterscheidung vor Selbsigewifheit und Apodixis bat sich Kern erst
withrend der Arbeit an der Crrologik ergeben. Die erste Fassung (s. Anmerkung 1%2)
gebraucht (5. 1063 a 3) beide Begriffe nach gleichwertig.



86

che Geistbegriffe vertraten schon im Gedankengang des ersten Buchs das klare
zeichenlose Selbstwissen. ,,Die endgilltige Heransarbeitung des Traduktionsver-
fahrens* 2°% schien Ketrn — ,,neben der Vollfilhrung von Kants groBartigem aber
‘micht durchgefithrten Ansatz zum Bisubstantialismus®™ — ,,die wichtigste der
Philosophie als Wissenschaft noch verbieibende Aufgabe. (5. 1083 1)

»Der Rationalist kann dem Selbstgewissen die Gewiffheit von Erscheinendem, 4. h.
Selbstaufweislichkeit beilegen. Der Empirist kann es wie ein Besonderes zu empfin-
den, zu denken, zu erfahren wihnen. Der Agnostizist kann sich verbieten, von die-
sem Unbegreiflichen einen Begriff zu bilden. Der Kognitionist kanan an diesem (dem
naiven BewuRisein unverberglichen) Urwissen so varbeidenken, dafé er den zu be-
greifenden Phinomenen ihren sebstantialen Grund entzieht. Indem der Mensch so
an dieses Unnyeinbare in falscher Meinung denky, enrweiche die gestallose, die fiil-
ligste Wahrheit; das In-seiner-Wahrheit-Sein des Geistes kann matt und automati-
siert bejaht, es kann oberflichlich verneine und beidemal schal bis zar Unwahrheit
werden,”* (5. 1218}

Substantialurteile sind kein Urteils-{Kognitions) oder Erfahrungswissen,
vielmehr reflektive Entsinnungsurteile, in denen an das vorgedankliche Innesei-
ende {den Geist} oder Innegehabte (den Stoff) gedacht wird. Es sind Schein-Ur-
teile, als 0b wir mit thnen Anzeichen eines Gegenstandes bemerkten.

»Das woran ich bier denke, Geist bzw. Stoff. ist zwar unabhdngie von meiner
Meinung da, jedoch ist seine Wirklichkeit nicht die eimes Urteilsgegenstandes,
{Grandureeil 23)

Gott als die reing geistige Substanz ist Scheingegenstand eines selbstgewissen Sub-
stantialurreils.® (S, 1099)

Die negative Theologie der Mystik grenze mit ihren Negaten ,,das echte
unbestimmt-selbstgewisse Wissen™ gegen ein vermeintlich bestimmres” Wissen
ab. ,,Der Mystiker héttin der trockenen Logik seiner Negationer die Engel sin-
gen.* Auch die formal positiven Attribute des Geistes wie ,Selbstgewiftheit, Ent-
scheidung, Freiheit' sind nur sinnbildliche Scheinhestimmungen fiir sich selbst
unbestimmbar Erlebendes.

»Bel Anselms positivern ontofogischem Gottesbeweis ist der Beweis ungelungen . ..
es ist nicht zu beweisen; der Zwang der Apodixis, die wir ohne Gemiitsbediirfnis
hinnehmen, fehle, Aber wir fiihlen zugleich, es muff so sein, wie Anselm vergeblich
zu beweisen sich mitht. Wir fiihlen, es isf so, wenn uns die Stimmung dieses Gliubi-
gen in sich hineinzieht... Durch seine Satze geht das Unsagbare, das ilun vor-
schwebrt, und das die Logik vergeblich einzugrenzen sucht® (5. 1059a)

Mystiker {Gott ist] und Atheist (Gott ist nicht) seien — gegeniiber dem
Polytheisten, der einen bestimmt vorgestellten, urteilsgegenstdndiichen Gort wie
Zeus meint — einig in der Uberzeugung, daff Gott kein Urteilsgegenstand,
weder ein cmpirischer, noch ein logischer sei. In dieser formalen Gegenbehaup-
g finden sich beide zusarmmen, der Arheist unter der (irrigen) Vorausget-
zung, daf was kein Urteilsgegenstand ist, iiberhaupt nicht ist, eine negative

20 _ Die gnoseclogische Ubersetzung von Ontoinnsis in Ontologie ... ist det eigent-
liche tiefe Sinn z. B, auch der Hegelschen Dialekeik, die das Geissbegriffen angemessene
Verfahren freilich in einer verfehlten Logik und Ontologik entwickele, oder dee ,dialekzi-
schen Theologie’, dic freilich die Logik durch Mythos und Dogma erseczt.” (S. 1083 1)
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Tatsachc oder ¢in Truggegenstand wic der Widerspruch. Der Gottgliubige aber
tillt ein Substantialurteil (das nicht durch Urteilsevidenz entschieden wird}, das
hier Gemeinte sei das urteiismifig Unmeinbare. {S. 1099a/1100a)

Ein Substantialuriei! ist stets eine freiwillige und unterlaffbare Zutar zum
unesldfilichen vorgedanklichen Substanzenwissen (Auto- wie Xenognosis), Das
vorgedanklich Selbstgewisse wird primir weder behauptet noch bestritten.

.Die Gegenbehauptung geniigt, um das vorgedanklich Daseiende als ein Quasige-
meintes gegen alles Urteilsgegenstdndliche apositiv abzugrenzen, etwa den Gott des
Mystikers gegen den Gott der Heiden. Diese Scheingegensetzung kann nicht ins
Positive umschlagen, weil sich kein Gegenstand durch sie als Anzeichen treffen Gt
sie 65t sich in Ahnung des Ungesetzten auf und der Urtcilsake mit ihe.® (8. 1100¢)

c¢) Grenzen der Logik 2@

Gedanklicher Aufweis des Alogischen offenbare die Grenzen der Logik. Die
Abhebung der gnostischen Selbstgewitheit von der logischen Formulierung
begriinde die echte Paradoxie 211,

»Da die Worte, die wir zur sinnbildlichen Bezeichnung des Gnostischen wihlen
miissen, derselben Sprache entnommen sind, die sich der Bezeichnung des Logischen
darbieter, und der Gehalt unserer Wortsprachen in der Befriedigung von beiderlei
Bezeichnungsbediirfnissen erwiichst, verddren wir verwirre den Boden des Ver-
stindnisses, wenn nicht gerade der sprachliche Ausdruck der Paradoxie uns an-
stacheln wiirde, auf das anklingende unlogische Grunderebnis zu tauschen,”
5. 1296b,-1297a,b) _ .

De Theologen wissen, was paradox ist, aber ¢s bleibt bei ihnen logisch neblig,
Ubergang von Logik in alogische Wakrheit ist die Stelle, wo man verriicke zu werden
fiirchtet, wo man den Verstand vertiert!

lch will die Logik des Alogischen schreiben, was Hegel gewollt hat; dazu mufle ich
mich zur Logik verurteilen, deren Schranker allein den Aufweis des Alogischen
gedanklich ermoglichen.

Credo quia absurdum. 21*

Man mult Osttognostiker und Logiker sein, was selten vereinigt ist.” (Ne. 41c)

I der GewilSheit der Substanzen, in der Gewiheir des Logischen, in der
Gewillheit der Ungewiffheit aller Erfahrungsucteile ist Erkenatnis ihrer selbst
inne als erfiillte bzw, unerfiillee, als untiuschbares bzw. als tduschbares Wis-

gen.” (5. 1195/96)

20§ .8 5% und u. 5. 103/104,
2 5 0.5 65,
22 Zur Paradoxiestelle

Das Credo quia absurdum behilt, obwohl nachgewiesenermafien kein Kirchenvater es

aussprach, seinen Reiz.

{2} Im Bereich der Logik ist ad absurdum fithren das unfehibare Micrel, die Urteike auszu-
scheiden, die ich nicht fitrwahrhalten (glauben} dark.

(b} Im Bereich der Paradoxie gibt ¢s das Absurde gar nicht, Denn das Paradeoxc isty
obwohl es alogisch ist; und weil es alogisch ist, untersteht es nicht der Absurditiss-
probe, Aber das alogisch Seiende liegt im Bercich des Glaubens {Annchmens) nur
soweit dieser auf SelbstgewiBheit grimdet (z. B, § 18, 5.6).

(<) [ch kann alse niche etwas glauben, weil es absurd ist, wohl aber obwokll es dem Pan-
logisten absurd erscheint, was es gar niche ist, nur paradox. (IMe christl. Dogmen aber
enthalten freilich anch absurde kognitive Behauptungen.)” (959)



88

Das Kapite! Usteilskraft schliefi mit einer Tafel der Grundurteile, sie gibr
zugleich in Begriffsschrife-Fassung cine tabellarische Ubersicht der

L. Ustcilskeime und Zentralurteile

IL Vollurteile

II. Urteilsenthatueng

IV. Substanzen im Urreil

V. Urteilsverdringung

VL Vernunfturteile des Sinnfalligkeit
VI Urteile der Verstandesoperationen.

B. Logik als Bezichungs- und Bewerkstelligungslehre

»Nie getriumt, dal das Logische so existential verwoben sein kinnte, ohne dadurch
seine Seelenlosigkeit, strenge und unetbitdiche Ferne, Fremdheit, Gegenstindlichkeit
einzubiiffen’ (Nr. 59)

Den logischen Tatsachen® (,relationslogischen Axiomen‘, ,apodikiischen
Grundurteilen®) der Urteilslehre, deren Urteilscharakter Kern Mally gegenitber
verteidigte, entsprechen untet dem Aspekt der Bezichungslelire die ,Grundver-
hiltisse aller Besonderheit [12462), die empirisch gegenstandslosen reinen
Formen der Beziehungsschemata, ,,welche Relatvariable fiir beliebige Ansamm-
lungen vor Varianten binden®. (5. 1283b2)

Urspringlich hatte Kern den Aufbau der Auflenwelt, die Untersuchung des
allens Erscheinungen Gemeinsamen peripher mit den drei Sinnesbereichen (Au-
fen-, Innen- und Wertsinn), begonnen 2**, war dann aber gleich beim Aufen-
sinn auf die zentrale Bedeutung des logischen Apriori® aller Erscheinungen
gestoffen:

»Wenn man Logik als Onrologik anffafft, dann kann sich niclius Spannenderes er-
eignen als dieser Aufbaun unsrer ewig-alltaglichen Welt zus thren heitnlichen Urbe-
standreilen, wie sie im Licht der Besinnung zu einander kommen, Je mehr apodikei-
sche Grundurteile sich unsrer Reflexion erschlieflen, desto einsichtiger entfaltet
sich vor uns die Moglichkeit der Empirte ... Durch jeden Zuwachs neuer Bzugerii-
ste ... wird unser Verlangen, den Bau der konkreten Welt erstehen zu sehien, besser
befriedigr.* {Ontologik, alte Fassung S. 1083}

Der neue Plan stellt die Erorterung der logischen Beziehungsschemata den
Sinn-Kapiteln voran. Das Kapitel {2) der Bezichungs- und Bewerkstelligungs-
lehte, das er unvollendet abbrach, sollte (a) der kognitiv logischen Bedeutung
der einzelnen Beziehungsschemata nachgehen, sowie {b} ihrer Gestalt gerecht
werden, Bei der Lisung der logischen Aufgabe blieb Kern der Logistik ver-
pflichtet; bei den gnostisch morphologischen Fragen griff er Kategotien der
modernen Gestal ttheoretiker auf.

a. Die fogische Seite

aa} Formallogische und ontologische Axiomatik
Kern hatte die ,,frische Logiktheorie™ der Logisok begriiSt, die ,,unbewaltigte

213§, Anhang, Nachiall H/e/I. Teil, zweites Buch [linke Spalte:] Fassung von 1940,
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Probleme siehc*. Mit dem Verlassen der ,,ausgefahrenen Geleise* der Schullogik,
in der seit Plato/Anistoteles cinseitig die Pegriffsbezichung dominierte™
(5. 1279al}, hatte sie auch seinen eigenen Fragestellungen vorgearbeitet, ihn mit
ihrer mathematischen Axiomatik zum Aufbau seiner eigenen Relationenordnung
angeregt.

Freilich unterscheiden sick die Forderungen, die an ein ontologisches Axio-
mensystert zu stellen sind, von denen, die fiir das formale der Mathematiker-
Logisten gelten.

»Unsinnliches und unempirisches Grundwissen, das durch ein ,inhaltliches* [ontole-
gisches] Axiom der Relationenlogik behauptet wird, ist nicht zy beweisen; es jst,
wenn es in die Theorie exhoben werden soll, lediglich eines klaren Aufweises in deur-
lichem Ausdrackshinweis fihig und beditefrig.” (5. 1283¢)

(1) Die Widerspruchsfreiheit — welche fiir eine formale Axiomatik zu bewei-
sen ist — misse sich ontologisch daraus ergeben, daf simtliche Axiome
selbsteinleucheend sind. (5. 1283¢)

»Als selbsievident' unterscheidet sich die relations-ontologische [sic!] Axiomarik
epistemologisch von irgend einer formalen ,Axiomatik’, wie sie z. B. in det heutigen
mathematischen Postulatorik herrschr,* (5. 1283h2)

(2} Auch der Nichtableitbarkeitsbeweis lasse sich ontologisch nicht nach der
mathematischen Methode fihren. [Ist der Satz § von den Siitzen A bis R ableit-
bar, so ist Nicht-§ mit A bis R unvertriglich. Sind § und Nicht-S mit A bis R
vertriglich, so ist § von A bis R unableitbar.] Da ontologisch simtliche Axiome
selbstanfweislich sein sollen, gibt es hier kein Niche-S, (1283d) Der Wunsch der
Mathematiker nach einem méglichst kleinen Bestand unabgeieiterer Bezie-
hungsformen schien Kern — wie schon Geiger — ontologisch nicht unbedenk-
lich, so die Ausmerzung der — wegen der ihr anhaftenden ontologischen Bedeu-
tung - unbequemen Negation P ducch Transformation in p/p:

»Die endlose Dvskussion der Logiker iiber das Wesen der Verneinung kann pur
durch ontologische (gegenstandstheoretische) Betrachtung ihres Zwecks und Sinng
geschlicheer werden® (5. 1084).

pverneinung ist stets transzendental, indem sie fiir die Bejahung eintritr, wo diese
das Gemeinte nicht trifft ... Wie verschiedenerlei wir mit der Negation bewerkstel-
ligen, ihr Zweck ist stets, zum Urtteilsgegenstand durchzugreifen. (S. 1100b und
11006

Die Ontologik diirfe keinen Grundbegriff und kein Grundurteil (Beziehungs-
schema) weplassen, die ,,als unterscheidbare Momente zum Zustandckommen
unsrer Relationenerlebnisse beitragen®. (§. 1283d}

{3) Anch die Vollstindigkeit des Axiomensystems sicht bei dem — nach der
Richtschnur der Selbstaufweislichkeit bavenden — Ontologiker Kern anders aus
als heim Mathematiker. Hinge beim mathematischen Axiomensystem die Voll-

-stindigkeit davon ab, ob alles, was man aus ihm deduzieren wili, aus ihm rat-
sichlich abzuleiten ist, 50 sei ein ontologisches Axiomensystem erst dann voll-
standig, ,,wenn es kein selbstaufweisliches Beziechungserlebnis gibt, welches
nicht in ihm beriicksichtigt warde”. (1283d) Kern vermeinte nicht, selber dies
Ziel erreicht zu haben; er sah sich als Pionier an, dem weitere Forschung folgen
moge, das System zu vervollstindigen.

Fir den mathematischen Blickpunke kénne ein ontologisches Systern gar
nichts anderes sein als eins unter heliebig vielen moglichen Systemen von Axio-
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men und Folgerungen, und zwar ,,nicht einmal ein besonders giiickiich gebau-
tes System, denn die Wesensaxiomarik verzichtet datauf, die Zahl der Grund-
begriffe und Axiome durch unechte Definitionen méglichst herabzudriicken®
(Getger). {S. 1338) Fiir den ontologischen Blickpunkt werde die mathematische
Axiomatik da problematisch, wo die Fachmethode des Mathematikers auf ein
onrologisches Thema angewandt wird, Im § 55 (Anordnung) stellt Kern sein
apodikiisches Axiom der WiegroBheit (DafR, wo immer so etwas gedacht
werde, der Gedanke die logische Aquivalenz von ,D =] und ,J<CD' begreift,
wihrend ,D =] und ,J>D* in einer und degselben Feststellung unvertriglich
sind) Tarskis umstindlichem 10 Verneinungen bendtigenden deduktivem Be-
weis (,,x>>y dann und nur dann, wenn y<\x“) gegeniiber. {S. 1336)

w»Det Mathematiker wihle die von ibm als unableitbar angenommenen Sitze, Postulate
— ausdruckszweideutig als (mathematische) ,Axiome* bezeichnet — lediglich mach
threr ZweckmdPigheit fiivr dasjenige ans, was er aus ihmen deduzieren will. Er fragt
niche: Ist diese oder fene Voraussetzung, die ich machen will, wahr?, viclmehr ,was
muB ich voraussetzen, wenn ich dicses oder jenes ableiten (beweisen) will?* . .. Der
Ubergriff des positivistisch eingesteliten Mathematikers in die Ontologie besteht darin,
dafl er die gesamite Logik mit mathematischer Methode su einer epochischen Anpahme
degradiert, was dem Wesen der Apodixis widerspricht.” (5. 1337)

Beim Verzicht auf Selbstevidenz kénne man ,,gleichberechtigt auch die Giil-
tigkeit einer sich selbst widersprechenden Behauptung annehmen vnd also eine
Inversion der gesamten Logik konstruieren, obwohl man sich aus nicht niher
einsichtigen Griinden vorderhand tatsichlich auf solche Postulate [Axiome®]
beschrankt 214, die zufillig nebenbei dem Onrologen als selbstaufweislich ein-
feuchten®. (5. 1337)

ab} Das ontologische Relationengeriist

Indem wir versuchen, die Welt aus Relationen aufzubauen, begreifen wir mehr nnd
mehr, wie alle Urteilstitigkeit durch Aussondern, Ansammeln, Anordnung, Begrei-
fen, Mitsetzen und Wihlen nach ihrem Ziele strebt, das [im Sach-, Fiihl-, und Wert-
sinn] empfindbare empirische Gegensidndliche mithilfe der Beziehungen, die den
unempfindbaren logischen Gegenstand ereffen, zu erfassen und unsre Erscheinungs-
wele in diesem Geriist zu einem orientativ zuverldssigen Gebilde auszubauen.'
(S. 1292/1293a)

Kern ordnete die Folge der Bezichungsschemata nach iheer Bedeutung fiir die
Herleicung (,Edukton) von Erscheinendem. Wihrend die Schullogik mit dem
voraussetzungsreichen Begriff 215, die Logistiker meist willkiirlich mit der ,,viel
zu komplizierten™ Mitsetzungsbezichung anfangen 215, begann Kern mit dem
Unterschied.

»Dras Unterscheiden ist ein vorbegniffliches Setzen, das keine Beschaffenheit aufSer
eben der des Unterschiedenseins setzr . .. Gewif€ ist mir dem qualitativ, quantitativ
usw, wniiberformten baren Unterschied in der empirischen Frkennmis noch wenig
anzufangen. Aber da der Unterschied die Voraussetzung aller sonstigen Beziehungen

214 Hilberts Axiome sah Kemn als ,,auf echre ontologische Axiome gegriindete Postula-
te'* an.

25 Kern hat den fiir ,,Qualitit* vorgeschenen § 56 niche mehr ausgefithrt, aber oft
darauf vorverwiesen.

216 Auch § 37 (Mitgesetzisein) ist nicht ansgefithre,
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ist, die ihn iiberformen, so gebietet die Ontologik, ihn theoretisch vor den anderen
zu konstituieren, da er am chesten dem entspricht, was die Logisten als ,atomaren’
Gedanken suchen.” {8, 1293d) 217

»In dem sich selbst unterschiedsfremd inneseienden Geist entsceht Mannigfaltigkeit,
indem sich in ihm abgegrenzte Etlebnisstellen cinzeicknen. Das geschieht durch
Denken, bzw. Vorstellen, — und die Grenzen zwischen den Erlebnisstellen, das eben
sind Unterschiede. Diese Urbezichung ist unwegdenkbar vom Denken, vom Vorstel-
let, vom Bestimirien, vom Bezichen iiberhaupt. Es ist eine so schlichte und un-
scheinbare Bezichung, daf sie sich gerade durch ihre Ubiquitit vor solchen Theoriebil-
dungen verstecks, die allzurasch iiber das Selbsrverstindliche, das anspruchslose Fun-
dament hinweggleicen.** (5. 1293g)

Zusammen mit den ihr verschwisterten Denktitigkeiten des Aussonderns
{Vercinzelns) und Ansarmmelns {Konjunktion) gehre die Unterschiedshezichung
our Grundlogik {Urlogik).

»Mindestens so unentbehelich wie das Atmen fiir das Leben ist, braucht irgendein
Gedanke das Dasein von Unrerschiedenem, Besonderem, Einzelnem. Das Unter-
scheiden usw. ist denkriotiwendig.” (5. 1176}

»Die Urlegik [Grundlogik] ist so sehr reine Logik, daf sic zar Erkenntnis des empi-
risch Gegenstindlichen unmitteibar iberhaupt niches beirrdgt, vielmehr nur das
Gesetz des Denkverfahrens zu aktuicren ermbglicht.* (8. 1299 ¢ 8)

Urlogik [Grundlogik] legt den denknotwendigen Untergrund 2u jeglichem
Bestimmen und Urteilen; thre Schemara suf ich in jeder empirischen Meinung
denken, wenn sie einen Inhatt haben soll und kann sie auch fiir sich atlein —
empirisch gegenstandlos — in apodiktischer Meinung denken. Sic entspringen
dem Denken und mit dem Denken allein.

Die grundlogischen Schemata kdnnen (brauchen nicht) iberformt werden 1
von Seczungen, ohne welche doch Denken moglich ist: Schemata der Rich-
tngs-, Beschaffenheits-, Abhingigkeits- und Wahl-Logik. Ohne die Denknot-
wendigkeit der grundlogischen Schemata zu teilen, haben sic mit diesen den Cha-
rakter der Selbstaufweislichkeit {Apodixis) gemein. Anordnung {§ 55}, Beschaf-
fenheit (§ 56), Mitsetzung (§ 57) und Wahl {§ 58} setzen tatsdchlich die gesamte
Grundlogik einschliefSlich der Konjunktion voraus. Die Grundiogik werde nicht
veridndert, indem sic mit einer oder mehreren iiberformenden Beziehungen in cine
Gesamtgestalt eingehe. {S. 1308 d}

b. Morphalogisches

ba) Beziehungsgestale _
Jede logische Tatsache begleite — , fiir den rein anf das Logische eingesteliten
Theoretiker unbequem, ja unheimlich vordringlich* (S, 1294 a 2} — ihre Gestalt.

27 Der Ontologe wiirde am liebsten gleich transzendertallogisch in die Tiefe dringen
zum Wirklichkeitsgrund dieses Urverhilenisses. Waram ist ein gegenstindlicher Anlaf fisr
Unterscheidung da? ... Es wird ersc fiir alle Beziehungen zusammenfassend miglich sein,
diese tieferen Fragen zu beantworten ... Ung obliegt zanichst bescheiden, das Unter-
scheiden formal zu bestimmen.® {5, 1293¢)

28 Gerade weil sie jedebeliehige Uberformung toleriert und in jederbeliebigen in
Kraft bleibt, ist dic Grundlogik unser Universalinstrument des Bestimmens.* {5, 1310a2)
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Dies Selbstverstandliche werde von den Aprioristen so iibersehen, wie von den
.Sensualisten das logische Denkapriori. Nehmen wir das Unterschiedsschema, die
unsinntliche Gestalt der Vereinigung des Unterschiedenen! Suche man sich die
Einbeit (Unitir) einer Stelle, die mit der Einheit der ihr gegeniiberstehenden unver-
einbar ist, vorzustellen, so kénne man wohl iiber das merkwiirdige Grundphano-
men dieser Zwieeinheit in der iibergreifenden Einheit der Beziehung stutzen. Die
Urfunktion des Denkens, das Aufspalten in geschiedene Stellen schaffe keine
Einheiten (5. 1295):
1 Wir denken nur die Grenzen, dic Unterschiede, und denken dabei an etwas, worein
sich digse Grenzen einzeichnen wie Striche im Nebel. Dias was als ,ein’ mit anderen
Unvereinbares entsteht, wird in sich nicht durch die Unterscheidung zusammenge-
halten . .. Die Einheit, die wir nicht denken und die eine Stelle in sich und ebensa
eine Bezichung in sich zusammenkily, die haben wir inne, indem sich die Beziehung
gestaltet™ (S, 12938, 12935a)

Der Verstand weise die Alogik der Gestalt nicht ab. Er lasse es zu, daf sie
sein Geschift fordere, daff Unvereinbares in ciner Einheit geschaut werde,
damit es als Unterschiedenes erscheinen kaon. (5. 1258}

Die Einheit durchdringe gnostisch-ungesetzt mehreres so, dafl dessen Unter-
schiede in ihr aufpehoben werden und so eines als mehreres und zugleich mehreres
als eines angsschaur werde,

+sDie fundamentale strukturlogische Kategorie des , Aufhebens' — ein in seiner Drei-
deutigleit kaum tibersctzbares Wort — wird der Intuitionskraft Hegels verdanke. ..
Im ,Aufheben* liege (1) das ,Wegheben® des Unterschiedenen aus dem Geschieden-
seiny es beseitigt die bloBe Gespalterheit, schafft das Verlorensein des Einzelnen an
sich selber ab, (2) das Emporheben * erhebt das Vereinzelte in die Einheit des ,abso-
luten Grundes*, d.h. des Geistes, der aus seiner Einhaftigkeit ganzheiitich herauswir-
kend sich Unterschiedliches in Fiigeeinheit ancignet. (3} Das ,Aufbewahren’ der
Unterschiedlichen, welche als Gliedeinheiten in der Gesamteinheit verbunden und
festgehalten werden. (5. 1295b}

»Als der Schopfer der [deenlehre um die Eirtheir in der Mannigfaltigkeit', die ,Man-
nigfaltigkeit in der Einheit® rang, steliten die Megariker Platon die Behauptung ent-
gegen, dic Annahme eines Vielen, welches zugleich Eines sei, verwickle uns in unls-
bare Widerspriiche ... Platon bestritt den Widerspruch . ..; doch die Schwierigkei-
ten, welche die unbequemen Paradoxisten aufwarfen, konnte er nichr beseitigen.
Viele Logiker umgehen sie, lediglich auf den logischen Ertrag der Beziehungspefiige
blickend. Aber Logisches wird gewonnen nur durch die alogische Gestalthafrighkeit
der vorgesteliten Bezichungen. Erst die modernen Gestalttheoretiker haben begon-
nen, die Kategorien der Morphose heranszuarbeiten, doch mit mehr psychologischer
als mit ontologischer oder logikformaler Einstellung.” (3. 1295a/b)

»Wenn man zu sagen pflegr ,das Gesamte ist mehr als die simtlichen Teile’, . . .so
kann das ;mehr” selbstverstdndlich nur in einer Kategotie mehr bestehen. Rein lo-
gisch aufgefallt wiirde der Satz sinnleer oder falsch sein. Die Kategorie mehr ist eine
hormognostische: ein Gefiige bzw. eine Gestalt hat tiber die logischen Tatsachen
hinauns einen konstrukven Zusammenhang, den man nur durch solche nichr weiter
erklirbaren Begriffsworte andeuten kann, welche ein hormo- bzw. morphognosti-
sches Uterlebnis sinnbildiich anklingsn lassen. (3. 1295 b}

bb) Die Jdee meiner selbse® 21¥
Woher stammt das Schema der Einheit in der Mannigfaltigkeir, dies formerzeu-

218 5. 0,5, 59 und w. 5, 103 E
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gende Grundprinzip der Erscheinungswelt? Im Logischen als solchen stecke
Anschaulichkeit oder ihr Schema so wenig wie im Empfindzeug.

Leibniz® Hinweis auf die ,,uns eingeborene Selbigkeit* sei der Lésung der
Frage nahe gekommen, wenn auch das ,.eingeboren* ritselhaft bleibe.

w»In alien Gefiigen und Gestalten steckr eir Urgebilde, die fdee meiner selbsi,. der
Person, des Subjekts, das im- selbigen Ich-Selbst seine Zustinde unterscheidet™

(5. 1295 b}

Die Technik der Gestaltung ist in der sich gnostisch abnenden Selbsteinheit
des Subjekes begriindet:

»Das undenkbare und unvorstellbare Selbstsein erkidre als solches noch nicht, wicso
das, was wir denken, in Gestalten gebiindelt vorgestellt wird ... Nun aber hat der
Geist das vom Gegenstand geforderte Urteilswissen (Kognition) akzidentell in sein
autognostisches Einheitswissen aufzunchmen. Er assimiliert sich in der lebendigen
Seele der urteilenden Person die Erzengnisse des Unterscheidungsvermégens, indem
er die innewohnende Ganzheitlichkeit seines Selbstwissens, die eine Idee, Einheit in
Mannigfaltigkeit in ungezihiten Fillen auf Festzustellendes iiberteigr.” {S. 1295 <1}
»Nach dem Bilde meiner selbst schau ich Gegliedertes im idealen Daseiz von Gefi-
gen oder Gestalten so, daff ein Gefilge oder eine Gestalt als ein und dasselbe mit
seinen {ihren) Gliedern erscheint. .. Der sogenannte ,Grundsatz der kdentitas® ist in
Wahrheir ein scheinlogischer Ersatz fiir die gnostische Verselbigurg (Identifikation)
eines ideierten Als-ob-Subjekis, eines Gefiiges oder einer Gestalt, in der einen allwal-
tenden [dee der selben geistigen Substanz in ihren Akzidentien.” (8, 1295 ¢ 1}
»Wie Ich, das echte Subjekt aus personhaften Bestandteilen mich erlebend, die un-
brechbare Einheit von alledem bin, so wicd die gegliederte Einheit, die ich beim
Anschaven meiner Mannigfaidgkeit innehabe, ... zum Schein auf verselbigte Gefii-
ge{Gestalt)einheiten iiberpflanzt, um irgend Erscheinendes anschauen zu kdnnen,
begrenzt und gebiindele, wie in der Selbstinnebeit meiner Person.* (5. 1235 ¢ 1)
wDoch ungleich der Identitdt, in der ich mich mit dem Selbst meiner Einheit weifs,
dient Tdentifikation logischen Zwecken, der Veranschaulichung von Gedachtem, det
zweckmifligen Biindlung des Gesetzeen.'* (3. 12%5 d)

»Das wahrhaft [dentische wird nicht identifiziert, das Identifizierte ist nicht
wahrhaft identisch.” (S, 1295 f) 220 Indem ich von etwas Gedachtem etwas
Gedachres pridiziere, behandle ich es, afs ob es ein Subjekt sei wie das einzig
echte Subjekt, die urteilende Person selbst, diese sich inneseiende Einheit in der
Mannigfaltigkeit. Hineingeschaut in die Fiille des Unterschiedenen schafft sic
orientative Zusammenhinge.

(@) In der echten Selbigkeit des Geistes sind Subjektheit und Substantialitit un-
terschicdsfrernd. Dementsprechend entsteht in der Verselbigung cin Als-Ob-Subjekt
als Als-Qb-Substanz. Wie der echien Substanz des Geistes die erscheinende Mannig-
faltigkeir beiliufig bleibt, so erscheinen die gefiigien Bestandteile als Quasiakziden-
tien der Gefiigeeinheit, welche doch in Wahrheit lediglich zum Zweck der Ballung
von Unterschiedlichem zu Gefiigen in das Erscheinende hineingespiegelt wird.

#20 Tn demt 1937 Maily vorgelegten Entwurf d hatre es (5. 102,8) gehcifien: Wicklich-
keitsgefithl = |, Selbstvernehmung, in der das sich vernehmende Selbst das Ich und
_das Selbst crenot und dennoch identisch weiB, — das Ich und das Selbst unterscheidet wnd
als untrennbare verbindet: sie [Afc mich das méglicherweise einzige 1dentititserlebnis, das
es libethaupt gibt — sonst diirfte es nur gedachze, konstruierte 1dentitieen geben — erfah-
rentt
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{iv) Ein solches Scheinsubjeke bzw. Scheinsubstanz vereriet im Urreil den tatsichlich
gemeinten Urceilsgegenstand als Schein- (Afs-Ob-) Gegenstand.” (5. 1295 £, g)

be) Weitere morphologische Kategorien

So kurz wie wir die logischen Schemata der Relationen aufgefiihrt haben,
miissen wir die morphologischen Kategorien erwihnen, die ferner mit im Spiel
sind. Die logische Schwierigkeit des atogischen Gestaltens der erscheinenden
Einheit (Einzelheit/Viclheit) wandert mit durch alle Relationen. In dem mor-
phologischen Verhilenis von Folfe und Figur werde das grundlogische Axiom
der Aussonderung anschaulich (§ 53) — ,,Jedes beliebige Besondere hat sein
Ubriges. (S. 1299 ¢ 1b) Haufen und Stuicke gehiren (aufler Nebenheit) zur
Gestalt der Ansaminiung (§ 54}, insofern Stiicke den Haunfen als seine Glieder
bilden und von seiner Gestalt durchdrungen sind:

»Die morphologische Eigenschaft der Ausgedebrtheit kommt einzig und allein dem
Haufen zu. Die Einzelnen (Stiicke, aus denen er besteht) sind anausgedebrt. Unaus-
gedehnt nennen wir nur dasjenige, was angesammelt werden kann, und dabei Glied
cines Ausgedehnten wird,

Was weder Stiick noch Haufe sein kann, nennen wir ausdebuungsfremd. Zu der
ausdelnungsfremden Art des Ausdehnungslosen gehirt z.B. Geist, Wille, Freiheic,
Gehihl, kurz alles Gnostische.

Die Begriffe oder die Worter [Geist' ... konnen eine Ansammlung bilden; sie gehi-
ren durch die kognitive Beschaffenheit afler Begriffe zu der zweiten Art des Ausdeh-
nungslosen, den Einzelheiten.

Start ,ausdehnungslos® (in beiden Arten) verwenden wir auch den Ausdruck ,teif-
fos* 5 (5. 1301 a 3)

Das alogisch-morphognostische Wissen des In-Seins der Stiicke in des Hau-
fens Gesamtheit und die Loglk der Ansamunlung erzeugen mit einander die
morphologischen Kategorien der Teilbeit:

»er Teil ist eine hinsichelich seiner Teilheit ungegliederte Eiheit, welche, mit den
anderen Teileinheiten wnverefnbar, mit ihnen gemeinsam von der Gesamtheit ihrer
Beziehung durchdrungen, in der gegliederien Gesamieinheii vereinigt aufgehoban
ist. (5. 1301 b 2)

Logisch bestehe zwischen der Gesamtheit und irgendwelchen Teilen die
Nebensetzungsbeziehung:

nhuch das Grenadierregiment ist nebep den Grenadieren da; der cinzelne Regi-
mentsangehorige stehr einerseits den iibrigen Regimentsangehérigen, andererseits
dem Regiment gegeniiber, Daff er zugleich in diesem inbegriffen 227 ist, darin zeigt
sich eben die Zwicheit von Legik und Morphologik.* (S, 1304 2)

Zwischen Allbeit und Jedbeit bestehe keine logische Verschiedenheit, voll-
ziehe sich nur eine morphologische Akzentverschicbung des Samr und Sondess.
Im Gestalowandel (Grenzgebiet von Logik und Morphologik} fithre Teifung zu
Haufenbildung, Einteilung zu Teilhaufenbildung, Trennung zu Sonderhaufen-
bildung. (5. 1304 a 1b, S. 1305 a)

221 Drer lnbegriff feine potenticlle Ansammlung der simtlichen Teile — samt aber
nicht sonders] geh8st nicht der Begriffslogik, sondern der Morphologik der Grundlogik
an. Vom grundlogischen Inbegriff ist der wertlogische zu unterscheiden.™ (5. 1330)
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Eine der ,Idee meiner selbsi® vergleichbare Bedeutung gewinne morpholo-
gisch das Individuum, eine Gliedeinheit, die zugleich als Gesamteinbeit Gliedein-
heiken in sich haben kann, welche nicht Glieder derjenigen Gesamtheit sind, in
welcher sie selber Glied ist. (S, 1306 ¢,)

HDrem personhafeen Selbsterleben der Tndividualitit wird das Wissen un diese logi-
sche Form verdanke, indem die Person sich als Glied in manchetlei Gefiigen weilfS,
denen ihre eigenen Glieder nicht angeh8ren. Von bier aus ist der Orgamisnues bepgtif-
fen, der einen Stufenbav von Individuen enthile.” (5. 130624}

Die zweckgerecht iibbare Willkiir der Individuation ermégliche die Bildung
abgeschlossener Haufen (5. 1332 g

»Wo Grundlogik und Morpholagik theoretisch schwach entwickelt sind, muf ,indi-
viduell" fiir ,einzeln (singulum), ,cinzig {unicum)', ,Exemplar® (der Begxiffslogik),
ferner fiir ,Person’ und sogar soziologisch bzw. moralisch fiir ,einzelgéngerisch,
separatistisch, egotistisch® stehen; es isc oft (véllig verwaschen) einfach ,das Beson-
dere’ itn Gegensatz zam ,Allgemeinen’.® (S. 1306 ey/e,)

Die Alogik der Gestaltschau griinde noch diesseits des Gefithlshaften im
Innesein selber (S. 1300 a), Erkenntnis liegt nur in den Beziehungen, nicht in der
Form, die wir thnen geben.

»Anschaulichkeit ist nur eire uneiliBliche Eigenschafr von Gedanken; der Erkennt-
niswert haftet nicht hieran, vielmehr an der Tarsdchlichkeit von Gedachtem.”

(S. 1297 a,4)

Am Schiuff des unvollendeten Kapitels stehe (wic beim 1. Kapitel Urteils-
kraft) cine Ubersicht der Grundurieile der Beziehlichkeit, der Grundlogik, der
Morphologik und der Richtungslogik.

II. Der Geist am Stoff (Realistische Grundlagen der
Geschichte), etwa ab 1943**

»D1as gnostisch Gewisse ist ein theoretisch schutzloses Wissen; es richr seine Mils-
achtung nicht am praktischen Handeln wie die Wahcheit der Logik oder der Wake-
nehmung. Aber die ontotogisch bodenlose unreine Phinomenanffassung verschleiert
nicht nur die bisubstantiale Wahrheit in theoretischen Scheinlésungen. Sie bedroht
vielleicht unser innetliches Fertigwerden mit dem Leben.® {S. 2195 a2a4)

Die vorgesehenen Paragraphen der Begriffs- (§ 56), Implikations- (§ 57) und
Wahllogik (§ 58) standen noch aus, dic zuriickgestellien Sina-Kapitel (Aufen-,
Innen und Wertsinn) waten nicht einmal begonnen, als Kern mit der Vollen-

222 Dren Titel trigt schon der Entwwf e von 1937, — Vgl die ,,Gedankenskizze
194341 | Zu Vorwort oder Einleitung:
1. Wo die Skepsis, da ihre Grenzen angeben — es gibt eben Unbezweifclbares — und die
Domine des legitimen Zweifels st vollstindig deutlich begrenzt:
Empirie. Ja, ist denn das niche afles! Flir die empirischen Wissenschaften allerdings! Gibe
es andere auffer der Mathematik? Etwa die Philosophie? Was ist die denn? Versuche von
Definitionen — Frither Ersatz: Eneylklopddie der empirtischen Wissenschaften (Griechen)
gewalttitig noch bei Hegel, endgiiltiger Thronsturz .. . Lizhe zu Weisheit — allerdings!
Weisheit keine Wissenschaft, sondern eine personlich{keitlichje Reife (nicht lehrbar).
doch cine Wissenschaft! also keine empirische oder die doch das Empirische einbaut in
nichtempirisches Wissen —
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dung des Anordnungsparagraphen (§ 55) die Arbett an der Ontologik abbrach.
Die beiden Logikkapitel waren inzwischen so umfangreich geworden 223, daR
sic die Proportionen des ganzen Planes (I) zu sprengen drohten.

Kern entschlof sich zu einer Umdisposition des gesamten Stoffs. Die Fronar-
beit der Ontologik 22* hatre Klirungen gebracht, die eine Neufassung auch des
alten Substanzenthemas nahelegten. Hatte er vor ein paar Jahren die Ontologik
begonnen, utm das Vorerscheinungshafte in der Erscheinungswelt vernehmbar
zu machen, so standen nun die Strukturen der Erscheinungswelt bereit, das
Abgleiten in eine ,,geriistlose Ahnungsphilosophict‘ 228 zu hindern. Der neue
Titel: ,,Geist am Stoff** deutet als solcher auf das existentiale Wirken des Gei-
stes hin.

windem der Geist irgenderwas innchat, seien es Erscheinungen oder sei es die Reali-
tir, ist er nicht nur bei sich, vielmehr als wirkendes und wissendes Subjekt am Stoff
fiir sich da.” (S, 2188a) '

A, Gliederung: Gnosis und Kognition {Riickblick)

In den frithen Entwiirfen war es Kern noch vorwiegend darum zu tun gewe-
sen, die Eigenstindigkeit gnostischen Wissens zu stabilisieren; dann ist er mehr
und mehr daran gegangen, die Zustiindigkeit beider Erkenntnisweisen, wie ihr
Zusammenspiel beim Erfassen det Eescheinungswirklichkeit zu bestimmen. Dic
Gesinnungslehre {s.0. 3. Kapitel) bot einen Ansatz mit der theoretischen Schei-
dung der kognitiven ,Anzeichen‘-seite und gnostischen ,Sinnbild’-seite der Be-
griffe. Dabel ward er sich ,der Gbermenschlichen Aofgabe immer wacher
henisch-pantischer Verstrebung von Gnosis und Kognition'* bewuflt 226;

wIndem Ahnen |Gnosis} und Festseellen [Kognition] einander suchen, mui der Philo-
sophierende thre falsche Vermengung in der Spekulation **7 verhiiten, muf der

I1. Das muf ihre Domine sein! Ja gibt ¢s das denn? Zweit

Seit Kant etwas einseitig die eine Hilfte anerkannt, anch als Doméne der Philosophie.
Bic andere von Jacobi durchgefochten, der aber als schwicherer Denker crotz viclem
Wichtigen und Tiefen und Unverginglichen nicht so durchgedrungen und nach der Uber-
schattung durch den devtschen Idealismus (worin doch Fichte der Wahrheit nahekam)
und nach dessen Thronsturz nicht wieder mit starken Kriiften forigesetze.”

Dtef Erkenntnisarten

Auf Grund aller drei Philosophie zu definieren als Ontolegis und diese als Wis-
senischaft) von Daseiendem als Daseiendem, d.h. Wisserschaft von der Welt und ibren
Griinden oder Welrtwissenschaft, Welt = Inbegriff des (wirkend und bewirkt) Wirklichen,
[am Rande:] ,,des bewirkenden Wirklichen™ {der Erscheinungen und ihrer Grinde), auch
Wissen des diberweltlich oder anfierwettlich Daseienden. Erst danach aus dem Radikal-
zweifel die winzige Standflsiche!™

213 Kapitel 1 {Urteilskeaf) umfat 391 Ms.-Seiten, Kapitel Il (Logik als Beziehungs-
und Bewerkstelligungslehre) unabgeschlossen 699 Ms,-Seiten,

24 Ich meinerseits darf Thnen sagen, daf8 ich nach Entpfiichtung von der fiirchterit-
chen Biirde, der Logik des Verstandes in der Weise cines Leibniz-Philosophen nachzuge-
hen, mit dem Gefiihl, auf einen mir gemiBeren Boden zuriickzukehren, an das Studivm
Threr ,Grundgesetze des Sollens' herantreten werde®* (1, X, 1942 an Mally).

25 Tetrameron 5. 0334 ¢; byg

226 Teerameron 5. 0334 d 12 a.

227 Da es viele unbegriindcte und unbegriindbare ontelogische Behauptungen gibt,
muf es hierfiir auch eine eindeutige Bezeichnung geben. ich nenne solche Behauptungen
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Kognition ihr Recht gegen das Chaos lassen und zugleich der Dialektik ihren An-
spruch gegen die Kognition.

Das st so paradox, daf ich immer, indem ich philosophiere, zwischen dem Chaos
und der Spekulation schwebe. Lasse ich philosophierend auch nur ein Elemesnc der
erscheinenden Welt unbestimmt, oder bestimme ich umgekehrt rational das seinem
Wesen nach Irrationale, so ist schon das Gleichgewicht zwischen Denken und Ahnen
unterbrochen, das ich mir nicht selber geben kann, und das der Dialcktiker in sich
haben muf wie der Radfabrer oder Seiltiinzer. Sobald die Abnungskraft sinke, droht
eine schwindlige Leere™, 228

Auf Mallys Frage im August 1940, ob Kern mit seiner {Mallys) Gegentiber-
stellung von Sachbegriff der Naturwissenschaft und Bedeutungsbegriff der
Kulturwissenschaft etwas anfangen konne, antwortete er —— iiberraschend
zuriickhaltend;

I einem Jahr diicfee es sich sehr wohl geklirt haben. Heute nur als Andeiztung:
beim Zeichen ist fiir die Sachwissenschaften, den Sach-{Aufen-)Sinn ontologisch
wesentlich seine Anzeichenbedentung, wahrend fiir den nach innen gerichteten Geist
... die Sinnbifdbedeutung des Zeichens mafigebend ist.™ 229

Damals hatte er die Atbeir an der Ontologik begonnen, die thm in den fol-
genden Jahren die entscheidenden Einsichten erbracht hat. In der Urteils- wie in

spekudativ'. Den Terminus ,Metaphysik® gebrauche ich nur gleichbedeurend mit \Speku-
lation* zur Bezeichnung ontologischer Behauptungen, die man wegen mangelnder gnosti-
scher wic kognitiver Wissensgeundlagen als Pseudognosis (Grostizismus, Pseudokogni-
tion} kennzeichnen muf,“ {S. 2106 a}

228 Terrameron 0334 el b2a.

2% Kern: ,Bedeutung hingt immerhin am Zeichen; ein Zeichen hat Bedeutung, die
termini gehdren zusammen. Nun kann ein Zeichen nach auBen pehen - das nenne ich
Anzeichen, das Zeichen, das nach innen geht — Sinnbild, Das Zeichen hat so einen Ja-
nuskopf, der nach beiden Seiten zeigr. Bel der Physik sinnlos, die Gefithlserlebnisse des
Physikers zu beachten; umgekehrt sehen wir von der physikalischen Seite der 2. Sympho-
nie ab; ... das extrem ... - ) U
Bedentung = Zeichen, das ein anderes vertrite. Sinnzeichen' = Hinweis auf ein anderes Zeai-
chen; Anzeichen = der Daseinshinweis, der in einem beliebigen Glied einer Zeichenkette
steckt: Zeichen Barometer — Y eichen Luftdruck — Y {Matiere). Anzeichen = Zeichen fiir
die Realivit*. ’

Mally: ,,Aber dieses Anzeichen von dem Realen selbst hervorgebracht, Der Lufidruck
bewitkt das Verhalten des Baroteters.”

Kemn: ,Ich muf Anzeichen sagen, weil ich annehme, da8 dort wo ein Zeichen ein Anzej-
chen ist, der Geist niche mit sich allein ist, sondern der Scoif dabei ist und es mitbewirke,™
Mally: , Kausalverhiltnis im unschidlichen Sinn, unvorgreifiich gebraucht.”

Kern: ,,Wenn ich es als Physiker nehme, so sind mie die Tone der 9. Symphonie €in An-
zeichen dafitr, daff sich in der Realitit etwas verindert. Wenn alle Anzeichen wegge-
nommen werden, sind auch keine Sinnbilder mehr da.

Die Anzeichenprobleme immer formalisierbar. Die Sinnbildprobleme nicht formalisierbar
in meinem Sinn, wo der Geist fiir sich ist. Wenn ich die physikalischen Interessen verges-
se, dann das Physikalische der 9. Symphonie fiir mich ein Vehikel. Ich nehme den Sinn
auf und nur um seinetwillen das Zeichen. Der Sinn: Umstimmungen, die sich in mir voll-
ziehen, in meinem Ichzustand.”

Mally: |, Die Umstimmungen wieder nur eigentlich das Mittel, worin mir das Geistige
bewufit wird. Das Geistige selber nicht gleich Umstimmungen,*

Kerm: ,,(rut! — Sie sind ja Bisubstantialist — Sie sagen: ,die Umstimmungen selbst wieder
our ein Mirtel' Ich michee hinzufigen, dal dic Umstimmungen nicht Anzeichen fiie
Ereignisse in der Sachwirklichkeit sind [sondern Erscheinungen, in denen der nichr er-
scheitiende Geist zv sich kommt] . . . Die Umstitnmungen gehen als Mittel auf stwas zu,
das diesseits stehr.
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der Beziehungsiehre hat er den fundamentalen Anteil gnostischer Momente 230
im Riistzeug kognitiven Erkennens herausgestellt und die Bipolaritit der Er-
scheinungen durchgezeichnet: Bei Gestalten dominicre der Anzeichen- oder der
Sinnbildwert, je nachdem es sich um Wahrnehmungen und Vorstellungen (pri-
mir und sekundir realgegriindetes Stoffwissen) 23! handele, die die Geger-
standswitklichkeit vertreten, oder um Gefiihlseindriicke und Wertbelange (ter-
tidr realgegriindete) religitise und ssthetische Inbilder, die dazu dienen, Geisti-
ges zu vermitteln 232,

..Eine Symphonie besteht ans ecurteilten Tanen, d.h. physikalischen Anzeichen; aber
nicht dafitr horen wir sie ... die Tonhbhen, Iniervalle, Rhythmen, Tenfoigen,
Harmonien usw. werden als physikalische Anzeichen nur aufgestelit, damit daran
der Geist sich zu sich selbst sammle ... erhoben und umgestimmt zu sein.”
{S. 1123)

Der Augenblick schien nun gekommen, den gesamien Stoff der Ontologie
nach dem Vorwalten von Gnosis oder Kognition aufzuglicdern und damit ,,die-
sen beiden existenznotwendigen Erkenntnisweisen ihr Recht® (816) zu geben:

WDie Ontofogic, jene Wissenschafe, die sich auf jede Art von Seiendem besinnen will,
enthdlt einc Gurascologie, die sich auf jede Art von Wisscn besinne, Sie spaltcr das
Gesamtwissen auf in Kaguition, Wissen von Erscheinendemn und Grosis, Wissen von
Nichierscheinendem und bemiiht sich, die Gnosis als das unezliBliche Fundament
aller Xognition [des Denk- wie des Empfindwissens) aufzazeigen, ein Fundament,
das seinerseits unabhingig von der Besonderheit kognitiver Edebsel da ist, in deten
Komplexen es stets miterlebr wied™. (5. 2106)

B. Kognition

Die beiden Kapitel der Ontologik liefen sich in die neve Fassung iiberfiihren,
wo sie mit den noch ausstehenden Paragraphen (56—358) und Sinn-Kapiteln den
II. Teil {Kognition} 5. Buch: Reine Logik und 6. Buch: Angewandte Logik er-
stellen sollten. 233 Wahrscheinlich wiren die alten Kapitel bei der Ubernahme
in den neuen Plan neu gefat, zum mindesten gekiirze worden. Dabei muff
offenbleiben, wie der Stoff auf die beiden Biicher verteilt worden wire, ob etwa
das 5. Buch nur die Relationen umfassen sollte und die Urteilslehre wic Sinn-
kapitel zur angewandten Logik ins 4. Buch gestellt worden wiren.

C. Gnosis

Der L Teil des neuen Plans: Gaosis, orduet die in der alten Fassung locker
verschrinkten Themen des ersten Buchs einer Folge von vier Blichern zu 2%, die

23 Einleuchtungsgefithl 5. 0. S. 76 ff; Morphognosis s. 0. 5. 21.

15w S 114,

222 Der Historiker hat es mit beidem zu tun, geactischer Anzeichen-Bestimmung und
parinetischer Sinmbildschépfung, ,angespannter Kognition im Dienst tiefer fewetlicher
Ruhe ... Dras Handwerk mufl auch der weise Gelehrte gelernt haben. (805)

2% Bei der Weiterarbeit — immer werden alte Seiren durch nengefafite ersetzt — hat
Kern die Paragraphen-Zihlung des 1. Plans beibehalten. Die Ontologik schlicfr mic
§ 36 an den letzten Paragraphen (§ 35) des Substanzenbuchs an.

2% Am Rand des Arbeitsexemplars der alten Fassung (Plan 1} des 1. Buchs hat Kern
die in die newe Fassung (Plan I1) des 1, und 2, Buchs ibernemmenen Gedanken vermerke,
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mit einer gewissen Steigerung die Erlebensziige gnostischen Wissens erbrtern
(bzw. erbriern sollten}, so wie sie Kern kurz vor seinem Tod Prof. Valjavec im
Gesprich angedeutet hat 23%;

1. Buch: die blasse Folienwirklichkeit des Erlebens {Aktualicit) und das

Machtschrankengefiihl,

2. Buch: det existentiale Seinswiderstreit Ich/Selbst,

3. Buch: Mirwelt, das wunderbare Fluidum der Verstindigung,

4. Buch: dic Ahnung des Goutlichen [im Reich der Sehnsucht]

Zur Niederschrift des 3. und 4. Buchs ist Kern nicht mehr gekommen.

a. Die beiden Substanzen (Geist am Stoff, 1. Buch)

Die thematische Beschriinkung hat den Gedankengang des 1. Buchs im Ver-
gleich zur Fassung des 1 Plans gestrafft 2%¢. Aber das war nicht die einzige
Frucht des nochmaligen Abstandnehmens von der ,prima philosophia’, zu dem
ibn die Logik-Arbeit gezwungen hatte. Die Erkenntnisse — und offenen Fragen
— der Urteils- und Beziehungslehre bleiben bei der Wiederanfnahme des Sub-
stanzenthemas gegenwiirtig.

»Das Selbst lafic sich von keinem Standort auferhall seiner her erleben. In irgend
cinem Urreil bitrgr Einlenchiung fiir ein Wabrbaben. Selbstinnesein aber ist kein
Utteil. In der Evidenz weiR ich: ich hab's’ , Das Selbstsein hab ich nicht; es rst.
Indem sein Dasein und Sichwissen zusarnmenfallen, ist es in seiner Wahrheit; daru
gibt es hier keine Evidenztiuschung.™ (8. 2110 a}

Wo es angingig ist, bedient Kern sich weiterhin der logistischen Ideogram-
me. Doch verzichtet ¢r daraud, fiir die vor-urteilshafte Erkennmis eine ,,andere
Zeichensprache als die Umgangssprache 2 withlen ... dic Sinnbilder der Wort-
sprache scheinen uns 2u.. . genugen®. (922 237

Bei dem nicht iibernommenen Ubrigen handelt es sich um Themen des 3. und 4. Buchs
der Neufassung, wie um Vorgrffe auf die Onrolegik-Kapiel,

335 & Anhang, autobiographische Notizen Nr. 55.

3¢ Den ,historischen Lichtblicken des Realitdisproblems™ (Plan 1) entsprechen in der
Nevfassung (Plan I} § 3: ,.Suche nach der Realitit™ und § 4: , Spiren™, § 7: ,,Geschicht-
licher AbriB der Substanzentheoric™ ist kulturgeschichtlich aufgegliedert. Besonders zu
beachten sind § 7, 1I: ,,Substanzenzwicheit als theoretisches Hauptstick der Erldsungs-
kuleur* und § 7, I: ,,Substanzeneinheit als spekulatives Thema der Aufkldrungskulmur®,

27 Briefentwurf an Mally {7): ,,Darf ich so ketzerisch sein, zur Frage der ,Definition
zu sagen: Der Mathematiker allerdings muR fiir seine Art zu argumentieren streng und
klar vnterscheiden awischen (1} Definition, (2) Axiom (3) Theorem (vermiuels Deduk-
tion aus 2); aber fiir den Ontologen kommt es wie fiir den gewdhnlichen Menschen nue
darauf an, dafl er durch Worte seine Meinung verstindlich macht; wie er das fertigbringt,
ist eine Feage der von Fall zu Fal! sich nahelegenden ZweckmifSighkeit, wobei die sinnhiE:L
liche Unzschreibung des grostischen Wissens (anklingend) und das kognitive Bestimmen
von Sachverhalten sowie das Bestimmen der Zeichen (z. B. Wirter) trornt diese Sachver-
halte bezeichnet werden, so geschieht, daf immer mit Hilfe der schon bestimmten Sach-
verhalte die zu bestimmenden {in Relation mit jenen) in Definition iiberfithrr werden —
und betreffs der Warte bedietien wir uns teils der Umgangssprache dort, wo wir glauben
diicfen sie sei eindeutig und gemeinverstindlich, baw. der kinstlichen Systembegriffszei-
chen, deren Bedeutung {wic oben) mir Hilfe der schon angegebenen bzw, bekannten am-
schrieben wird.” (806)
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Drer Leser wird nicht mehr wie in dee alten Fassung unmittelbar mit der Re-
flexion auf das Innesein konfrontiert, sondern behutsam durch die vertrauten
Erfahirungs- und Verstandesurteile — den Bereich des Kognitiven — zu dem
meist unbecbachteten ,,alogischen Apriori* bingefiihrt, dem ,,vorphinomena-
len Setbseverstindlichen™, eben dem ,,was wir so kennen, daff zu seinem
GewulStwerden Denken, Wahrnehmen und Erscheinungswele nicht zustindig
sind“:

wJe griindlicher ich iiber das Wesen der Wirklichkeit nachdenke, desto klarer wird
mir, daf Denken sie nticht einfitigt und keine Auskunft iiber sie geben kann. Wirk-
lichkeit spottet des Versuchs, sie vorzustelten; sie, die keine Gestalt hat, muB, wenn
sic ist, ein vorgedankliches Wesen scin, - das, wenn alles Mannigfaltige und Be-
sondere vergeht, den Untergang Oberlebt als Grenzerlebnis der leeren Wirklichkeit
— sei es selten oder trivial.“ (. 2107/08)

Solch geduldiges Herausschélen hat Kern einmal (582) die ,,Arbeltsweise des
Historikers™ genannt,

»Das Selbstinnesein ... trige das Mannigfaltige, hillt es in sich zusammen (Konti-
nenz) und teilr ihm das Wirklichsein und das Zugsammenhiingen ans sich selbst mit.
Es ist das Einhafte (Haplon), welches formlos in sich da ist, einerlei ob erwas und
was in ihm, von ihw getragen, erscheine, Wenn die scibstinnescicnde Wirklichkeit
Erscheinungen enthiit, so hingt sie doch nicht durch diese, vielmehr in sich selbst
als das Finhafte zosammen .. .

Das Selbstsein ist embaft-ster (kontinual), nicht als ein daverndes, vielmehr ebenso
zeit- wie unterschiedsios sich diesseits des Werdens und ziler Phiinomene inneseiend.”
(8. 2112}

Mit und in der Erlebniswirklichkeit {Aurognosis, Selbstinnesein) gehire zum
gnostischen Urwissen das Spiiren des Fremdseienden {Xerognosis) der ulcra-
manenier Materie;

~Xenognosis ist wrgervisses Innebaben der zubehéslich entgegensiehenden {wider-
stindigen wie gegenstindlich intendierten) Wesenheit als einer von ihrem Erkannt-
werden snabhingig daseicnden and den Akt ihres Erkanntwerdens mritbervirken-
den. (5. 2136 a} ,,Gespiirt wird dieses Ansichseiende als ein Fir-mick (als Tatkrafy)
Daseiendes oder Zugegenseiendes (Adens), das sich als Kraft auswirkende Wider-
stindige.

Als Wigbares ist das Ansichseiende das Reafe. Es ist auch als Gegenstand der Spiir-
meinung fir mich da, zu dem ich trarszendiere, und wirkt als spiirbereit erwiderter
Reiz in mein Wissen ein.

In solchen drel Weisen gnostisch crkannt ist das Apsichdasciende unbestirmt Jfes-
saits der Erscheinungen (zisphiinomenal) da, nicht diesseits des Meinens (zismanent)
wié das Selbstsein, Unberithrt von allen Vorstellungen, Schliissen, Hypothesen,
phiinomenalen Feststellungen, unberihrbar auch von seinem theoretischen Verkannt-
werden witkt das Gespiicte auf mich ein und wirkt sich auf mich aus.*
(8. 2138 a — 2140}

Zur vollen Kenntnis der Materie (Hyle) reicht Gnosis nicht aus, sie verlangt
nach der sie ergdnzenden Physik 2%8:

238 Die Materie' des Phrysikers ist cine phinomenale Als-ob-Materie, die anzeichen-
haft bestimmte Verhilinisse der echten vertrine,” (5, 2188)
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»Perseitit, Persistenz, inecte Dynamik und Realitat {Inkomprehensibilitdt und Obji-
zibilitat) — das ist alles, was ich gnostisch von der Materie weifl, das aber gewif,
Diese Attribute des Stoffs sind alles, was wir gewiRl, aber niche alles, was wir von
ihm wissen. Das Fremd-Daseiende fordert die Urteilskraft nicht bloff dazu heraus, seine
Uranderheit zu begreifen, sondern anch dazu, die besonderer Weisen, in denen seine
Wirkung empfunden wird, wahrzunehmen. Nicht verstehen, aber erforschen und be-
greifen sell ich sie, Die Aufgabe der Kognition wird ¢s sein, dic Materie als den einmal
go, einmal andets wirkenden Grund einetr erfahrenen Anzeichen-Mannigfaltigheit
auszuspihen. Solche Reizwirkungen der Materie fassen wir dann als thr akzidentelles
Sodasein auf und unterschieiden von ihim die obigen unanschaulichen Attribute, welche
die Gnosis hergibt, als die grundwesentlichen Eigenschaften, die Substantiatien des
Stoffes aus seiner Pertinentialicdc 2w tédtgen Ich,” (S, 2187)

Erst wer durch Gnosis uad Physik sicht, sieht alles, was man vom Stoff wis-
sen kann. Sollen sie einander diese Erginzung leisten, so muf Physik aus der
Gnosis und Gnosis aus der Physik ausgeschlossen bleiben.

»¥on hier aus ist nicht schwer einzuschen, weshalb gerade die modern verfeinerte
von Metaphysik {Pseudokognition) immer griindlicher gesduberte Physik vielen als
die endpiilig substanzbefreite, substanzvertreibende, j2 sogar als die notwendig
substanzlose erscheint. Da nun aber die Xenognosis unverlierbares Kennen ist, so
schadet eine zusschlieRliche Beschiftigung mir den akzidentellen Eigenschaften dex
Materie unserer Standfestighkeit in der Existenz gar nicht, welche das kognitive Stoff-
erkennen tiglich verbessert, um dadurch sich selber zu vetbessern.” (8. 2188)

Im Sachsinn-Kapitel des zweiten Buchs (Existenz} hat Kern aus seiner Sicht
die Leistung der modernen Physik gewiirdigt.

aa) Traduktion des Gnostischen ins Begriffliche

Die neue Gliederung erleichterte —— mit der Akzentverschiebung zum erken-
nenden Subjekt hin #? — die Tradukeion gnostischer Erlebensziige ins Begriff-
liche. Hatte Kern in der fritheren Fassung 2% , die Dialek#ik* | jene Verkniip-
fungsweise von Bepriffen™ gemannt, ,die ihrem alogischen Gehalt gerecht
witd™, so heifit es jeszt vorsichtiger und — gegeniiber der Dominanz der Be-
griffslogik — kiihner: ,,Das ontognostisch Seiende entzieht sich als solches der
Sprache der Wissenschaft.” (5. 2106 b} Immer drohe die Gefahr, durch ,,logi-
sche Zeichenphanomene* ,,das bezeichnete vorphanomenale Wissen zn fl-
schien®, abstrakte Begriffspefiige auf die vorgedanklichke Witklichkeit zu iiber-
tragen und ,.Seiendes durch Beziehungen zu ersetzen, die Substanzen in blof§
logischer Trennung zu vergegenstindlichen, ,,der platte Dualismus™. Von der
allumfassenden Erlebenswirklichkeit bleibe nur ein starcer Punke zuriick, das
sozusagen unpersonlich denkende Urteilssubjekt.

~voin Fortschreiten der intellekiuelien Bildung 294 scheint unabtrenniich jene Nicht-
unterscheidung zwischen Gnostischem selber und seinem Begriff. Damit wird der
theoretische Zugang zur Gnosis am  sichersten  versperrt™ {Zwischen
5. 2106/2106 a}

%% Vgl. die Paragraphentitel (1. Plan} 1. Buch § 25 ,,Attribute des Stoffs als Substanz®
und (IL. Plan} 1. Buch § 8 ,,Was wissen wir gnostisch von der Marerie®,

% Geist und Stoff I. Teil 1. Buch §. 1037 z9

#1  unsere modernen Nominalisten, welche van der Sinnbildfunktion der Worte fuir
dic Begriffe absehen ., . (5. 2195 aaq)



102

whestimm ich den Begriff ,Gelst', so {ibersetz ich ein primires Sefbstwissen beurtei-
lend in das sekundire Anschauen eines Urteilsinhalts. Inhalt solcher Begreifurteile
sind Geistbegriffe, die als Sinnbilder zum Geist hin durchsichtig ihm Anlai bieten,
daran ,in sich selbst cinzutanchen’ (PMfaender) und diesseits bei sich zu sein, Er kann
sich nicht erscheinen oder vorstellbar vor sich aufrichten; er versucht ¢s auch nicht.'*
{2188 a)

»wDie im Darandenken entstehende Begrifflichkeit wire sinnleer, spriinge nicht an
diesen Sinnbildern das Wissen der echten Substanzen an. [he Wert entstebt aus der
etwaigen besseren Einsicht in den Zusammenhang des Wirklichen, die mit ontologi-
schen Begriffsschopfungen bezielt wird . ..

Bei der Usiologie des Stoffs wird der urtcilsfremde Spiirgegenstand durch seinen
Bepritf vertreten, wihrend er in der Spiirwahrnehmung echter Urteilsgegenstand ist.
Bei der Usiologie des Geistes erhelle die Urteilsunecheheit insbesondere schon an der
auftretenden Paradoxie 242, wobei 2, B. die Selbheit von Selbst und Ich durch para-
doxe Selbigsetzung ihrer verschiedenen Begriffe dargestellt wird, um durch solche
Gedankenbrechung ein flaches, undialekusch filschendes Auscinanderrcifien zu
verhiiten.™ (8. 2895 a2a7)

Der scheiternde Logisicrungsversuch als die unvermeidliche Form der Besin-
nung auf ein Wissen, das in der Form des Widerspruchs wahe bleibe, bestitige
dem Begreifenden, was er unbegriffen weiff. Das Trotzen der Wahrheit gegen
die Form ihres versuchiten Gedachtwerdens sei Sinn und Wesen der {echten)
Paradoxie. (5. 2117} 29

» Witklichkeit des Selbstinneseins . . . ist nicht zu beweisen ., , auch durch Bewshrung
mittels Handelns ldRt sie sich nicht bewahrheiten. Sobald ich aber iiber sie nachdenie,
dient die Paradoxic im Denken zur Beswabrbeiting (Verifikation) dieser alogischen
Wahtheit als einer solchen.® (8. 2117 a)

Die Paradoxie der Selbigkeit und zugleich Unterschiedenheit von Ich und
Selbst war das Grundthema der Tagebriefbiicher gewesen; Kern hat sie im
9. Paragraphen des neuen Substanzenbuchs nochmals aufgenommen, dem
2. Gnosis-Buch: Existenz vorzuarbeiten. Was den Charakter der Substantiahr-
teile betrifft, so konnte er auf das 1. Kapitel seiner Ontologik zurtickgreifen. $ie
sind Scheinucteile, nicht Trugurteile wie ,,die Sitze, die auch wir ,metaphysisch®
nconen, . ..da sie in keiner der dret Wissensweisen (Gnosis, Apodixis, Perzep-
tion) eine Stiitze finden. Die Satze der Usiologie aber, die in Gnosis griinden,

22 Die Form der Paradoxie ist die aus unzusammendenkbaren logischen Formen
bestehende ultralogische Antiform der kontradikterischen Konjunkiion, Behauptet sich
die Wahrheit eines solchen Amtilogons i demr das Denken anfbrt, also eine zislogische
{gnostische) Wahrheit, so ist die Antiform bewihrt als Sinnbild fir ein Wissen, das pri-
mdr aformal ist, was antiformal ausgedriicks wird ... Die Aporie, in die das Denken
gefiihet wird, in dem es ein Alogon antilogisch formen mug, wecke die Besinnung darauf,
dafl sich hier in einem fehlerhafeen Kognitionsversuch die Denkgesetze in einen Bereich ein-
deingen, wao sie niche gelren; indem sie in das Nichts des Ultralogischen hinausgestoflen
werden, verschiirft das Urteilsver mégen die Kenntnis seinet sigenen Grenzen und Schranken
und enthiillt durch die Vernichtung des Logikeinsatzes ultralogisch die zislogische Formlo-
sigkeit, zeichnet die Gnosis inmitten der Kognition ##it deren cigenen zetbrechenden Mirecln
aus ., Solche itberzwerchen Verhiltnisse bilden als Paradoxon ¢in zislogisches Verhalr-
nis ab, das in sich klar und erst sekundir im Drandenken verzwicke 15, (S. 2117 vor af

243 Kern behiilt fortan den Begriff der Paradoxie der echten Dialektik vor. Die — in der
Ontologik noch I{)aradox genannten ~— mocghologischen Widerspriiche (o. 8. 92) gelten
nunmehr als ,,schein-paradoxe®, .
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sind Scheinurteile, welche agnostizistisch als echte Urteile gedeutet, ,syntax-
widrig® (Carnap) erscheinen miissen,” (5. 2117 vor a)

LSelhstgewiflheit ist unabhingig vom logischen Geserz. Sie ist eben einfach da.
Rijhrt der Verstand an das, was diesseits seiner ist, so mag zwangslinfig der Wider-
spruch erscheinen. Der Verstand hat dann seinen Jletzten Schrite’ zu run: anerlcen-
nen, dafl etwas ihn iibersteigt.” (5. 2115 a)

" Freilich bleibe der $inn eines Satzes, welcher gnostisch Wahres umschriebe,
dem verschlossen, der nur durch physikalische Beobachtung verifizierbare Sdtze
anerkennt. ,Dieser aufklirerische Agnostizismus (Kognitionismius) verwirft
die Gnosis {iberhaupt als Eckenninisquelle — einfach, weil sie nichr Kogrition
ist** 244, Dem exttemen Koguitionisten ,entschwindet das Urwesentliche, das
nicht blof unsichtbar, sondern auch unanschaulich ist und dennoch gewif*.
(S. 2106/2106 a)

ab) Gestalt, {Fiktiv-)Substantialicit

Werden Scheinurteit und Paradoxie sinnvoll, wenn sie das , Ahnungswissen®
statken, so hat die Schemasetzung der JIdce meiner selbst® eine viel clementa-
rere Funktion. Alles, was Kern dariiber in der Ontologik entwickelt hatte, geeift
er im ). Paragraphen des Substanzenbuchs noch einmal auf:

»Dras sich inneseiende Stete lafe sich nicht schaven, nur das Stetige (Kontinuum), das
eine Menge abgrenzend zusammenhite . ..

Bin ich mir gestera (D) und heute (I} selbinne, so wird im Denken hieran das Sub-
iekr gestern und heute sefbigpesetzt (fdentifiziert), und nur so formalisiert 13Be sich
¢nicht die Substanz, nur) die Idee der Substanz anschauen, Die so entleerte und
phinomenalisierte, d. h. formalisierte Substanz im Ubergang von dex Auso- zur
Hormagrosis Jvom Selbstwissen zur Gestaltschau] der Gefiigecinbeit, bildet* — als
unsinnliche Erscheinung selber dem sie bewirkenden Wissenssubjekt akzidentell inhi-
rent— die kategorial-unsinnlich gefigte, d. h. geriisthafte Ordmumg, d. h. dasSchema
des  Substanz-Akzidens-Verbiltnisses der Einbeit i der  Mannigfaltigheit.”
(5.2193 ¢ 2193 d) '

Uberfliissig fiir das Selbstwissen und auch fiir Kognitives keine Erkenntuis-
quelle ist das Schema ein notwendiges Erkenntnisvebike! zwischen Gnosis und
Kognition,

Die Ausfithrlichkeit, mit der Kern auf das Finheit in der Mannigfaltigkeit
stifiecnde Schema zuritckkommt, geschicht hier nicht zur Deutung der Erschei-
nungswelt, sondern um das rveine Substanizenwissen von ihr abzuheben.

So gewidhnlich seien diese gestaltungsnotwendigen Scheinsetzungen wvon
Quasisubjekren und Quasisubstanzen, dafS im naiven Urteil auf ihren fiktiven
Charakter selten geachrer werde, woraus dann freilich bis zum heutigen Tag
ungeheure ontologische, philosophische, weltanschauliche Tiuschungea er-
wachsen, In der Kognition fiihre die Verwechlung von Phinomen-(Quasi-)
Substanz und Ansichdaseiendem in die Verstrickungen des Kérperrealismus
oder der aristotelischen Physik. (8. 2193 k,) 245 Die héchste Seindigkeit eines

24 ©Ms, der Menschheit Lebenslanf $, 311,

245 Aristotcles reformierte wohl die platonische ldeclehre in cinigen unhaltharen
Positionen, morphologisierte aber den Snbstanzbegriff, und damit wurde die abendbindi-
sche Ontologik erst recht auf die Fehlhalde einer bloff formalistischen Beachtung der
Substanz, d. h. ihres Schemas statt jhres Urwesens gefiihrt. Die echte Substanz verdunstet
in der Theorie, die die Substantialitit der ,Dinge* lehre.** {S. 2193k}
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Erkenntniszwecks verlange, dafl immer wieder durch wissenschaftliches Um-
denken gewohnte Vorstellungen ,,ein neu Gesicht* bekommen. (S. 2193 1/m)

Gefihrlich auch, wenn der fiktive Charakter der Geistbegriffe (Sinnbilder)
tibersehen werde. Das Uberstiilpen der ,Idee meiner selbst‘ auf das echte Sub-
stanzwissen schaffe die flachen Substanzbegriffe. Der Geist kann nicht in
Wabhrheit sich zum Gegenstand werden. Wird dies vergessen, als ob die Gestalt
selber geistige Kraft oder Substanz sei, so vergotzen wir die Gestalt zum Idol.

Immer bestehe bei Geist-am-Stoff Gefahr der Symbolverselbstindigung,
Materialismus, da8 man das Ding fiir die Sache nehme, intelligentes Denken,
das verniinftiges Schauen verdringe.

»Nur dort, wo Erscheinungen Ausdrucksgefiige der echten geistigen Substanz von
Personen sind, ist es dem sie Anschauenden verwehrt, sie riicksichtslos zu destru-
ieren... Aber in diesem Fall ist es die Ahnung der echten Substanz, die der Gestalt die
Weihe des Unberiihrbaren leiht, — nicht etwa eigene Substantialitit des immer nur
scheinselbstandigen Gebildes.* (S. 2193 1/m)

Selber unschaubar, erméglicht Gnosis die Schau. Platon iiberschitzte sie,
nahm sie fiir mehr als ein Erkenntnisvehikel. Es gibt keinen Ideenhimmel, es
gibt nur eine Idee in beliebigen Nachbildern, und auch die Uridee ist ohne
selbststindiges Dasein, dem vorgefiiglichen Autognoton der kontinenten Sub-
stanz beiwesentlich. Damit verschwindet der Widerspruch, auf den die Megari-
ker Platon hingewiesen hatten, in der ungefihrdbaren Herrschaft des Geistes
iiber seine Akzidentien.

»Ist das Eine ein kognitives Nichts — die quasisubstantielle Phinomeneinheit, wel-
che in der Gesamtheit ihrer Quasiakzidentien mitangeschaut, also eben als Mebr-
schaft vorgestellt wird — und ist sie zugleich ein grostisches Etwas — die wirkende
Gefiigeeinheit, d. h. der enthaltende Geist selbst, der nicht aus dem besteht, was er
enthilt — dann erleben wir nur die Alogik des Fiigens, ... aber wir erleben keinen
Widerspruch, nicht einmal einen Scheinwiderspruch ... Das ist zwar nicht logisch,
ebensowenig aber antilogisch. Jener logisierte Satz: [,Eines ist zugleich Mebreres und
Mebhreres ist zugleich Eines‘] nimmt das Eine als die scheinbare Substanz kognitiv
ernster, als wir sie in der Wirklichkeit des Fiigens jemals erleben, gibt ihr das Ge-
wicht des ... numerisch Einen.

Eine logische Schwierigkeit tritt also nur fiir den Kognitionisten auf, der sich gegen
Gnosis blind stellt. .. Daf§ aber die Megariker im Allgemeinen so wenig Nachfolge
gefunden haben, obwohl ein dumpfes Unbehagen dariiber, da am Boden des Fiigens
und Gestaltens ein logischer Sumpf liege, nicht fehlt, — das beweist nur, daff wir alle in
hoherem Maf Gnostiker sind, als viele von uns zugeben. (S. 2193 o).

ac) Gnostisch-kategorische Vermutungen

Analog den Grundurteilen der Kognition in der Ontologik entwickelte Kern
bei der Neufassung des Substanzenbuchs eine Reihe von ,gnostisch-kategori-
schen Vermutungen®, die er am Schluf8 des Bandes tabellenmifig zusammen-
stellte 246, Thre Priamissen sind gewif§ als kategorial gnostisches (nicht aufweis-

246 JKategorisch® nennt man urteilsformal Sitze, deren Aussage nicht von einer
Bedingung abhingig gemacht wird. Dementsprechend ist gnoseologisch eine Vermutung
kategorisch, deren Wahrheit nicht von der Bedingung richtigen Wahrnehmens abhingt.
(S. 2196)
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lich apodiktisches) Wissen 247, das lediglich zum Zweck des Folgernkonnens in
Urteilsform gebrache ist. Die Schlufsfolgerungen, d. h. eben die Vermutungen
sind auf logische Weise priifungspflichtig, ,,Durch logische Sicherung wird die
Vergewisserung  des aus  gewissen Primissen Vermuteten crreicht.”
(S. 2196/2196 a) Vorab der Tafel der gnostisch-kategorischen Vermutungen
formulierte Kern — ,,als Zusammenfassung des in unsrem Buch Entwickelten®
— das ,,Gueton der Bisubstantialitil:

Der aus sich und sich inne sciende selbe, stete und ganze Geist hat als catkrdfriger [Geist
am Stoff] den ansichseienden Stoff spiirbar inne. Die beiden unabhingig Daseienden
Geist und Stoff wirken aufeinander, wobei Geist am Stoff machend trige Kraft stevert
und wissend die Wirkung von Stoff in eine Mannigfaltigkest von beiwesentlich dasei-
enden Gebilden formt.™ (S. 2196 a)

Die ersten fiinf gnostisch-kategorischen Vermutungen betreffen die Materic
(KV 1 = Einzigkeitsvermutung, KV 2 = Sodaseinsvermutung, KV 3 = Reali-
titsvermutung, KV 4 = Gegenstandsvermutung, KV 5 = Ineffizienzvermu-
tung), die sechste (KV 6) das Begleitetsein des ,,bildenden {poietischen) inneren
Tuns von somatischen Tatkrafteinsdczen (praktischer Tadgkeit)”, die beiden
letzten das Zusammenwirken von Geist und Materie zur Entstchung (KV 7) der
sinnfalligen, wie (KV 8) ‘der formal-unsinnlichen Erscheinungen. Mit dieser
letzten kategorischen Vermutung hat Kern die in der Ontologik offengebliebene
Frage nach dem logischen Gegenstand beantwortet, an der sich s.Z. seine und
Mallys Auffassung geschieden hatten 28: ,Als Mannigfaltigheirsquelle auch
dec logisch-unsinnlichen Erscheinungenn muall ich . .. kategorisch die Realitit
vermuten in folgendem Schluf:

1. Der bei sich seiende Geist setzt kein Mannigfaltiges.

2. Aufier thm gibt es nur ein Wirkendes, mnter dessen gewiff ader vermutlich
empfundener Wirkung er Empfundenes als Mannigfaltiges [Erscheinungen]
bestimmi (KV 7).

3. Demgemif entstehen die vom Geist gesetzten Grundbeziehungen, die eduk-

tiv zum Bestimmen von Fremdwirkungen unerlifflichen Grundverhiltnisse des

Erscheinenden, nicht ohne den Reiz dieser Mannigfaltigkeitsquetle. Hierbei

wirke die (unbestimme gewisse) Realitit, als bestimmbar Wirkendes bekannt,

ins Wissen ein. Die Bezichungen adhidrieren der bestimmbaren Realitdr als dem
logischen Gegenstand und sind, da ihre Formen zugleich dem Geist inhitieren,

Doppelakzidentiens. (S. 2194 bod,)

247 Die Unterscheidung von Selbstgewiffheit und Selbstaufweistichkeit (Apadixis) ist
darin — verglichen mit der ersten Fassung des Substanzenbuchs — strenger durchgefiihr.
Das dore (1) ,,apodikdsche Grenzarteil der nltratranszendenten Stoffsubsistenz™ finder sich
in der neuen Fassung (11} wieder als ,,gnostisch kategorische Realititsvermutung', (KV 3)

245 Kern an Mally {4, L. 1544): ,JIhr avsfiihrlicher Beief [s. w.] hat mir das Wesen uns-
res Dissenses erhellt; was hinter der rerminologischen Diskrepanz liegt, ist wohlvor zllem
zu bjfasscn unter meinem von Ihoen niche geteilien Glauben an den Logischen Gegen-
stand,

Als solchen mdchr ich anerkennen die ,denknotwendigen Grundverhilmisse von Mannig-
faitigkeiten®, sei es nun, dafl diese echt objektual griinden {a) in den (logischen) Verhilt-
nissen des echten Meinungsgegenstandes der aufensinnlichen Wahrnehmung, der Maze-
rie, sei es (b) subjektual, quasi objeknual in dem grundlogischen Apparat cﬁ’.s Denkens,
demn Unterscheiden, Nebensetzen und dem Setzen anderer Formen, die das Erscheinende
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Mit diesen (der Neufassung des Substanzenbuchs eigenen) kategorischen
Vermutungen ist der Aufbau der erscheinenden Welt {Kognition, Buch 5 und
Buch 6) systematisch vorbereitet.

b. Existeny (Geist am Stoff, 2. Buch)

Ich und Selbst, Meinigkeit und Algemeinheit der Erscheinungswelt, war
Thema schon der Tagebriefbiicher gewesen. In der Neufassung des Substan-
zenbuchs hatte Kern sie im 9. und £0. Paragraphen eingefiihrt: ,,Das Wissens-
subjeke ist beides (a) tdtig wissendes Ich und (b} in sich fassende Wissenswirk-
lichkeit, die Trigerin aller befiebigenr Erscheinungen, das Eine worin alles.™
(5. 2192 a/2193 a 1}

wVerschiedene Theoretiker reiflen Aktualicdt und Altivitit als vermeintlich unver-
triglich auseinander, Die Inaktivisten fassen die peistige Substanz als nichtwirkend
wissende auf; die Dynamisten sehen nur Aknvitit als Substanz an. Beide verarmte
Substanzbegriffe widerstreben dem Erlebnis der Selbheit des wirkend-wissenden
Geistes, dessen Verhilenis in sich (mit) selbst erst durch das Darandenken in be-
stimmte {unterschiedene] Erlebensziige anseinandertriee.” (8. 2192)

wSchopfer der Akzidentien ist das (poietisch) tdtige Ich; Inthaber der Akziden-
tien ist das wissende Selbst, die Aktualitit™, (5. 2192) So finden sich (a} Mei-
nigkeit und {b) Allgemeinheit der Erscheinungswelt zusammen.

It zweiten Buch (Existenz) treten telismatische ({Ziel, Zweck, Mirtel} und
genetische (Werden, Zeit, Dauver) Kategorien bzw. Anschavangen in den Vor-
dergrund. Auch hier ist es Kern wichrig, durch das ,Seelenkognitive’ zum ,Au-
tognostischen’ durchzustoffen, baw. eben dies Autognostische unversehrt in
kognitive Begriffe zu tibersetzen.

wDer Geist, der sich kognitiv mit sich auseinandersetzt und dramarsisierend Beson-
derheiten in sich erscheinen Liflr, muff das Denken als Instrument solcher Seelenko-
grition anerkennen. Zngleich aber wischt die Selhstgewifheit die Spinnwebarchitel-
tur der Seelenbeobachcung weg. Da beides unentrinnbar und der Geist sowohl in
Existenz als tuender mannigfaltig erscheinen muff, wie auch diesseits einhaft bei sich
selbst ist, wandert unser Wissen von der Seele zum Selbst und von da zur Seelen-
mannigfaltigkeit zuriick — ein Probefall des sich rastlos am Stoff ergénzenden und
seine Ganzheit vermissenden z2ugleick jedoch ihrer innescienden Geisres, So kenn ich

strukturieren, Das ist fir Sie zu ,metaphysisch®, und hier sitzt der Dissens, der ja hinsicht-
lich der logischen Tatbestinde selber gar niche maglich ist. Da der Vollzugssinn, durch
den sich x = %" von ,x # x° unterscheidet, kein empirischer und ,x = x° als Grundurceil
auffaBbac ist, was heiflt es dann, daff es keinen logischen Gegenstand gibt'?**

Mally hatte am 2, XL 1243 an Kern geschrieben: ,, ... cine giiltige Bestimmung den-
kend, denke ich nicht #n etwas; ich denke nur efreas, einen Sinngehalr als Inhalt meines
Denkens'* [Kern am Rand: ,richtigt] ,Wollen Sie diesen Sinngehalt eine ,logische
Tatsache® nennen, so habe ich dagegen das Bedenken, daff das Wore. .. dazu verleitet
anzunehmen, da sei etwas Gegenstidndliches, was man im Denken ,treffe’. Was aber sell
das sein?”

[Kern am Rand: ,nicht formallogisch, ontologiseh: die Grundverhilenisse einer gegen-
standshegriindeten Mannigfaltigkeir. R = die logische Tatsache dieses gegenstandshe-
grindeten Mannigfaltigkentsverhilmisses. Das apodiktische Urteil triffc den logischen
Gegenstand oder eterr Quasigegenstand V (=Mannigfaltigkeit}”]
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Seele. Dieses unaufhérliche Umkippen zwischen Selbst-Gnosis und akrzidenteller
Funktionenkognition mag man Dialektik nennen. Damit wird diesem Terminus sein
echter Standort gegeben.®® (S, 2894 i) ¢

Beides ist also da, die zislogische Einhaftigkeit und die logisierte seelische
Mannigfalugkeit (5. 2194 i,). Wenn man sofort und nur anf das Ich hin theore-
tisiere, werde die Schwicrigkeit im Verhiltnis von Selbstinnesein end Meines-
bewufltsein umgangen statt geklirt. Das Verhiltnis von Ich und Selbst kénne
nicht ohine Widerspruch (Paradoxie} logisiert werden. So beginnt Kern das
zweite Buch nicht mit der Handlung 25, sondern (§ 11) mit dem Abmen als
gnostischem Innesein des Zielgedankens.

ba) Ahnem:

»Das Zielungssehema kann nicht ars den konkret-empirischen Erscheinungen ab-
strahiert werden ... Es ist vielmehr dasjenige Phinomenale, welches vorbegrifflich
[als apriorische Intuition] in jedem Akr empirischen Zielens aus dem Gnoton der
Zielung ahnend akzidentell entepringt.” (5. 2199a)

Das unganz zur Erginzung strebende Ich weil sich in der Vielfalt der Zie-
lungen als deren Finheit. Das cine undeutlich {aber in sich klar) geahnte Ziel
wird deutlich ,,ausgemiinzt . . . in der kleinen Miinze von Zwecken®. {5, 2198 b3}
Ziel ist das sich voranschaulich substantiell inneseiende Zufriedensein. Ich exi-
stiere in der Unerfiilttheit der Entelie, im Mangel der Vollkommenheit, aus dem
ich mich stets hinauswiinschen muf$:

»Das Vorschweben des vermifiten Awzielseins (Entelie) ist Amgel-{Kardinal)pski
der Existenz™. (5. 2198a,) ,Fin eigentlich unaussprechliches Selbstwissen zweier
Grundzustinde des Geistes wird angedeutet, wenn wir sagen: dem Autognaton der
beisichseienden Ganzbeit tritt das Egontognoton des sich erginzenden Geistes zur
Seite, in dessen Fiirsichdasein die Geschichre, das Drama des Geistes entsteht.** (1.
Buch 5. 2188¢)

Was das Selbstinnesein fiir das Geistwissen, die Apodixis fiie die Onrologik,
das bedeute die Entelie fiir die Existenz.

Zur Seite des wiinschenden wird ein newtrales ,,Scin auf ... hin* erlebr, als
Sein im Ubergang zu irgendcinem verdnderten Zustand, primar in mir selbst als
Werden geahnt und ideiert. Nur dem an seinem Leib titigen Wesen, welches
sich als werdeselb kennt, kbnne Telos eignen. (S. 2198a,} Die Grundordnung
des Geschehens, der Zeitschematismus, sei uneriifiliches Erkenntnismirtel fiir
den ichhaften Geist, der seines Wirkens in stetiger Zeitlichkeit inne werde.

232 Dialektische Methode kann man nur verstehen, wenn man weiff, wozn sie dient.
Der Umschlag von positiver Bewertung in negative und umgekehrt ist noch nichr Dialek-
tik; er kann ebenso gut in Skeptizismus ausmiinden oder wurzeln. Am Anfang und Ziel
echten dialekrischen Denkens steht das mystische Erlebnis — der Sinn der Dialekiik ist
die Hinfithrung aus dem Relativen in das Absolute durch Zerreibung des Besonderen in
sich selbse.* {695) | Das Erkennen stoffwiitts mufl undialektisch sein. Das gehe geradeaus
zu Linnéschen, nicht zu Hegelschenr Systemen, welche in sich kreisen. {Tetrameror 0334
e3¢h) ,,Der Kognitionist, der nut logisch bare Miinze annimmg, kennt keine Dialekeik;
der Guostizist fabelt sie auch in die stoffwirts gerichtete Erfahrung binein.™ (5. 2194 k)

250 Beginne man die Ontologie mit dem Verhalten vom Ich zum Nicht-Ich, so komme
man zugleich auf das Wollen, Handeln usw., aber nicht auf das reine Ahnen. ,Hand-
Iung;l‘ sollte als § 16 das Z. Buch Existenz beschliefen, isc aber nichc mehr ausgefiihrt
worden.
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ssDer gnostischen Kenntnis der Substanzen dient die Zeit nicht. So wie das zisakzi-
dentelle Wesen des Geistes auch in seiner Vergegenwirtigung zeftfremd bleibt, ahnt
sich das Dasein anf einen der Unganzheit enthobenen Daseinszustand hin . .. von Zeir
unbeeinfluBt ... Das stete Zewelen der citigen Substanz aut Vollkommenheir isc kein
Vorgang, obwohl ¢s allen Vorgingen 2ugrunde liege. Es hat nicht Anfang noch Ende
und geschieht nicht ... Das Verhiltnis von Intention und Entefie ist kein Nachein-
ander und das substantiale Sein im Ubergang' keine Bewegung und kein. Weg.”
(S. 2211a,/2211a,)

Indem ich mich (1) in zeitdiesscitiger Selbheit mit dem akcuellen Geist
werdeselb, (2} aber als Urheber von Zielungsgefiigen ahne, die in ihren bezeite-
ten Momenten dauern, weiff ich mich als zeitgebundenes eidtiges Ich oder Per-
son durchdauernd.” (5. 2212a) Die im Werden gnostisch innegehabte Ubet-
gingigkeit diene gestaltios dem Zusammengliedern der Teile aller Vorgidnge,
die gemiB der Gerichretheit des Werdeschemas Zeit abgeteilr erscheinen:

»Das dreiteilige Zeitgrndgefiige ... Vergangenbeit, Jetzt, Zukunft ist als apriori-
sche Intuition nicht aus den bezeiteten Erfahrungsinhalten abstrabiert, welche es
vorbringt.” (S, 2208)

bb) Sinn

Dic folgenden Paragraphen (§ 12: Sinn, § 13: Fithlsinn, § 14: Wercsinn,
§ 15: Sachsinn) entsprechen in umgekehrter Reihenfolge den geplanten Sinn-
Kapiteln der Ontologik. Sie sind nicht etwa von dort hiether vorgezogen; son-
dern sollten — der Grundstrikoe des neuen Plans gemalf — ihre Themen von
der Innenerfabrung her angehen, daher mit dem Fiihisinn beginnen, wihrend
das kognitiv UrteilsmiBige der Outologik vorbehalien bleiben sollte, die folge-
richtig (wie schon die Vorfassung von 1940) mit dem Aufen-(Sach-} Sian zu
beginnen hatte, bei dem die Transzendenralitie und Gestalthaftighkeit der Tatsa-
<hen, das kognitive Wahrhaben, deutlicher ist als im Werr- und Fiihi-Sinn, bel
denen das gnostische In-der-Wahrheit-Sein Gberwiegt. 2** Ein Vergleich der
beiden allgemeinen Sinnparagraphen {Onrologik § 49 und Existenz § 12) best-
tigt die Verschiedenheit des Blickwinkels; der spiter geschriebene § 12 konnte
von der Vorarbeit der Ontologik profitieren *2, hinwiederum leisten die drei
Sinnparagraphen des Existenz-Buchs Gruandlegendes fiir die geplanten Kapitel
der ins 5. und 6. Buch des neuen Plans 252 versetzten Logik,

Die Richtung auf ein je besondertes Wunsch- oder Zielbild nennen wir den
Sinn (I} der betreffenden Zielung. Als Richtung alogisch, gnostisch gewnft,
werde sie durch Unterscheidung von anderen logisiert. (5. 2214}

251 Dien Wahrheitsgehale der Sachurreile werden wir in der Logik erbrtern und dabei
iheen Vorzug vor den Gefithls- und Werturteilen in der Entfaltung der mefbaren Wabr-
scheinlichheit bei einer ansgezeichneten Klasse von Sachurteilen finden. (S, 2287)

252 Im § 555 {(Wertlogik) hatte Kern bei der Rangordnung der Werte die gnostische
Sphire des Vorzichens von der kognitiven der bezichlichen Anschauung unterschieden,

183 | Dhie stichttomkebvbare (irreversible) Richtung vom Zielen zum Amzielsein . .. be-
griindet in. dem rein gnostischen Verhiltnis der beiden Dascinszustiinde, ., sobald ich
mich darauf besinne, die Uranordnung. . . ein Ansatz ven logisch hichster Bedenrung.™
{5. 2198 aj) ,.Das Chronagrotor ist das unriickliuvfige Werden; diescr Gnosis bei-
wesentlich entspringt, mit dem Beiwesendlichen liberhaupt, die Kognition der Anordnung
aufeinander folgender Zeitteile, die sich charakteristisch von anderen Anordmmgen, von
der tefismatischen oder z. B, der Grifenbezichung unterscheider.® (5. 2207)
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»Einen Sinn an sich gibe es nicht. Dag nicht zielend Wirkende, die Materie, hat kei-
nen Siun an ihr selber, . . . st sinnlos.* (5. 2214/2215)

Eine eigenc Bedeutung des Worts habe sich an die Erkenutniszielungen, Sinn
{(II), geheftet:

windem ich an der Realitic bin, erfahr ich im Innen- oder Fithlsinn, twie ich daran
bin, im AuBen- oder Sachsinn, woran ich bin, im Wertsinn . .. wieviel ctwas mich
angeht vad wie es pafit (mir gefillt) oder niche. Im einen Sinn wird das Reale, woran
ich bin, ofjektiv nach seinen Spuren beurteilt, in den beiden andern subjektiv nach
den von ihm in Eindriicken bzw. Belangen hervorgerufenen Riickwirkungen.®

(5. 2218)

be) Fithlsinn (Innensinn)

Je nachdem wir die Fiihlfahigkeit vom (a) Sichselberwissen {Autognosis) oder
{b) von der Seite der Empfindungen (Eindriicke) her betrachten, sprechen wir
{a) von Gewntsit oder (b) vom Innensivn.

wFiihlen gliedert Gestalrhaftes {Logon) uad Alogisches (Gneton) zum nichegestalthaf-
ten Gefiige einer konkreten innensinnlichen Erscheinung zusammen. Das Dialogon
;wie ich mich befinde’ st emerseits ... kognitv, diskret, intensiv, spezifisch be-

stimmt, andererseits verschwimsmt es im klaren Inkognitum des Selbstinneseins®
(8. 2221)

Den Inhalt meines Gemiits kann ich nicht restlos reflektiv analysieren. Die
Ichzustindlichkeit als solche 1ifft sich nicht wahrnehmen, nur das besondere
Eindruckswissen, ,,mit der sich die Erkenntnistitigkeit in das gnostische Sich-
kennen vertlicht® (8. 2219),

Mein jeweils fithlbarer Ichzustand wird auf verschiedenen Wegen eindriick-
lich bestimmt, den 9 Dimensionen {Bestimmungsbahnen) des Gefithlswissens
(S. 2222a): _

1.-4. Dimension: das existentiale Vierdimensum

(1) Erfolg/Mierfolg bzw. Mangel/Genufl (Vedangen);

(2) Erregtheit/Beruhigung (Verfangenheit);

{3} Spannung/Entspannung (Begehren);

{4) Macht/Ohnmacht {Streben).

5. Dimension: Anstrengungsfiihlen. Das xenoprostische Anstrenggefiihl st
das innensinnliche Mittel zur Begriindung des Sachsinns, an ihr ist der
Innensinn am wenigsten als Gemiit beteiligt (S. 223%a}; beim

6. Selbstfiihlen kiinne die Erkenntniszielung des Gemiits nur darin bestehen, zu
bestimmen, wie das stets sich schon Bekannte, das Selbst im Ich, in die Ich-
zustindiichkeit als eine ihrer Seiten eingehe (5. 2239b):

wDie (vorimenschliche Allgemeinheir der Gemiitshahnen hidet vor der reinen Sehn-
sucht auf ... der Weg in die Tiefe des Gemiits oder der Persénlichkeit kann nicht
allgemeinmenschlich genormr werden, Doch glavben wir, daB der Mystiker dem
Nichtmystiker, welcher sich in ihn cinzufiihlen vermag, nicht so fern steht, wie es
dem Antimystiker scheinen méchte. Es handelt sich fiir uns nicht um die Geniisse
des mystischen Daseins, vielmehr darum zu zeigen, wie dieses hinreiche, wemm es
einfiihlbar ist, unser Leben um dic Abnung der auBergewdhnlichen Intensicdtsein-
driicke dieser Gemititszustinde zu bereichern™, wo ,,das Gemiit das Verhiltnis Inten-
tion - Entelie® nicht mehr nur als seine kategoriale Ziviezustindlichkeit in allen seinen
Anlicgen erlebr, dieses Gedse-in-Geist-Verbdltnis thm viclmehr zu sinem cigenen Anlie-
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gen, und 2war dem tiefsten ailler wichst. Die ‘Tigfe des lchs ist das Selbst geahnt im
Gemiit. In dessen vertiefter Fithifdhigkeit emtsteht das Sebuen, das substantelle
Wunschgefiihl aus der Existenz heraus.™ (S, 2239 b, ¢}

Konkreter Wiinsche Erfillung ist ungewil, die Nichterfiillung der Sehnsucht
gewill. Eben darin, in der Sehnsucht nach dem Estwerden aus der Geworden-
heit (Existenz) in die Ungewordenbedt der Substanz kenne das Gemiit das nie
Vorkemmende, Ewige, Innerste. (S, 2240a-2241a}

7.-9. Dimension: Es folgen die Bilde- und Urteilshandlungen innensinnlich
kundgebenden Poiesisgefiihle

(7) Gegenstandsgefiihle;

{8) Formgcfiihle;

(9 Einleuchtungsgefiihle.

Ihre Kiihlheit ist bei den Sachurteilen (mit ihrem Ubergewicht der Kognition
iiber die Gnosis) besonders fithtbar, (S. 2242} Das Fihlwissen habe zweietlei
Sinn: das zielende Ich {iber {a) seine Lage an der Realitit und (b) sein Verhilt-
nis zum Ziel zu orientieren.

wHliebei sind die Bezichungen logisch, erurteilt, kognitiv, wihrend das Telische sich
selber alogisch, gnostisch, diesseits des Urreils kenne.” (5. 2242 b}

whias Unbestimmte darin ist gewif — aber eben unbestinme, vund das Bestimte,
Erurteilte ungewi3.* (8, 2242 f)

Die gewisse Autognosis dimmere in das ungewisse Michbefinden hiniiber,
»Glaub ich die Wahrheit meiner Lage an der Realitdt fiihlend erkannt zu ha-
ben, soll ich nur urteilen: Mir scheine, ich bin so daran®. Ja, sogar, wenn ich
nur glaube zu wissen, was ich fiihle, heiffe es: ,Mir scheine, ich fiible'.” (5. 2242
ha/ha)

bd) Wertsinn

Mallys, ,,werthafre Wirklichkeit'® hatte Kern s.Z. angeregt, dem Verhilenis
von [chzustandswissen und Wertschdpfung nachzugehen 2%, Das diesseits jeder
Wahmehmung inneseiende Ahnen lasse das telische Apriori niche nur der
Fithlwahrnehmung {Mangel und Genufl) aus sich entspringen, vielmehr auch
det Wertwabraebmung, indem der Wansch nach dem besseren Daseinszustand
Wertgitffe trage.

wDer Wertsinn hingt seinem Ursprung nach nicht vom Fithlsinn ab, entspringt viel-
mehr geschwistedich zugleich mit thm im Telos.” (3, 2244a}

Die spezifische Empfindung des ,,Michangebens” {Wertwahrnehmung) ist
Wirkung eines ,belangweckenden Reizes™ 273, der weder im Innen- nodh im
Auflcasinn, vielmehr nur durch eine Wertfeststellung beantwortet werden

.28¢ Ich habe nur drei Sinne: Aufensing, Wertsinn — Anregung ven Thnen, der wert-
haften Wirklichkeit — und Gefiiklssinn. Sehr fruchtbar, der Wertsinmn liber den Innen-
und AuBensinn des Etlebens driibergewdlbt.” (Gesprich mit Mally, Auguse 1940) In der
frithen Folge der Encwiicfe (1934-37) zeichnet sich die Aufnahme des Wertsinns (Mallys
Anreging) zu dem in Kerns Konzept arspriinghicheti Innen- und Aufiensinn ab.

255 Dieser Reiz gebt nur indirekt von der Realitiit aus. Allerdings kann allein das
Realititswirken echter Urteilsgegenstand sein; aber der wertsinnliche Reiz geht nun
einmal vom bisubstantialen Witken, von meinem Riickwirken in der Substanzenbegeg-
nung aus.” (3. 2248 b} ,.Die tatsichliche Transzendenz der Wertempfindung hat mit dem
tatsichlichen Ideaiseint (Gestalthaben) der Wertheziebung nichts gemein. .. Werte sind
weder ideal noch an sich da.™ (5. 2250}
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kann. (§. 2246) Angesiches belangloser, unwichtiger, unerheblicher Erschei-
nungen schweigt der Wertsinn (5. 2248 a); doch geht der Unwwert in Widerwert
iiber, wenn er sich ungewiinscht ins Bewufitsein dringe. (5. 2248 b)

50 wenig wie Gefiikle richten sich Werte (Belange) deutlich anschaulich vor
mir auf — im Gegensatz zu den kognitiv deutlichen Sachgestalten (S. 2249):

wDer Verstand leister in der Wertlogik nur den Dienst ,cirea sacra’ um das gnostisch
Beschaffene des irgendwie Etheblichen oder Geacheeten herum, indem er Belangarren
und -GréRen unterscheidet, nebensetzt und vergleicht ... Alles aufler diesen quali-
tativen und quantitativen Gestaltungen der Wertkogritior {den Beziehungen) bleibt
dem ahnenden Westinnchaben, der Axiogrosis vorbehalten,* (S5, 2249-2250)

Absolut — im spezifischen Wortsinn — ist nur der Selbstwert 256, das stets
Vorgezopene, deshalb weder vorziehbare, noch hintanserzbare. Alle anderen
Werte, sind sowohl vorzieh- wie hintansetzbar,

wDie sinnfilligen Wunsch- und Zielbilder, Zwecke und Mittel, die das Ziel inhiil-
len, rauben ihm um so mehr Klarheir, je mehr sie selber von seiner Absolute fiir
wechselnde entelechiale Hiillen usurpieren. (8. 2251 a4}

Das Vorschweben des Selbstwertes kdnne nicht belanglos werden, nur die
Hoffnung auf seine Verwirklichung. Der sehnsuchtsarm sikularisiexte Pessi-
mismus des 19. Jahrhundeets (Schopenhauer usw.)

»ist vom Trachten und vom Sehnen enttiuscht oder sicht das Zicl der Sehnsucht
iberhaupt nicht; der Mystiker umgekehrt kann die Existenzvertdschung nur im
Verein mit dev Seligkeit wiixdigen; mie darf man eines davon auf das andere reduzie-
ren wollen, erwa im Nichtmehrzielen als solchem, in der Ruhe, die Seligkeit schen
wollen oder gar im Nichts, dem sogenannten ,Ansruben im Tode', welches kein
Ausruhen isty wenn der Tote nichts crlebt.* {5, 2252)

In der Werralltiglichkeit sei das vorschwebende Amzielsein in konkreten
Sonderzielen versteckt, der wertsinnliche Ur-Reiz in eine Vielfalt von Reizen
aufgesplittert; das absolute Wert-Urwissen wandele sich in die kategorische
Aufforderung, das je Bessere z.B, an Ich-, Person- und Sachzustinden zu wiin-
schen.

Was ist das je Bessere? Im engen Anschiu an das Fihlen geben die vier
Wertsinnesdimensionen des Prosperum, Sacrum, Verum und Putchrum {je mit
seipem Widerspiel) an, in welchen Richtungen ein Wertgefiige bestimme wes-
den kdnne, 357 (8, 2251 b, 2252 b)

256 Der Selbstwert steht auferhalb der Grilenbezichung ... Die WertgrdRBenart der
Dringlichkeit entstamme der Triebsphire, die der Wichtigkeir der Lenksphiire der Exi-
stenz, die der Hohe eligibler Werre dem Ecleben der geistigen Substanz in der Existenz.”
{Ontologik 5. 1343 )

187 Die Belangqualitit ,Gur' oder ,Ubel (schleche) [wird] von der ersten Dimension
des Gemnlits priisenciert. . . . Relative Belanggrofen werden vergegenwirtigt durch folgende
Intensitatsarten: ’

1. Verfangenheitsdimension (2} Existentialwertwahenehmungen im Tracheen ...

2. Selbstfiihldimension (6} Substantialwertwahenehrungen im Sehnen, .. Gefiihlstefe
und Werthihe entsprechen einander; der schmend umworbene Selbsewere ist das
héchste Gut {summum bonum), und dieser hichste Belang ist i#bersimibick, insofern
er keine sinnfilligen Werttedger har, vielmehr scin Triger das Sclbst ist. ..

3. Formgefihlsdimension {8) Formwertwabrnehmungen ... Wahrnehmungen der
groleren oder gerngeren Schinheir.
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wAunfgetufen wird die Gesinreung (Ethos . .. Wertureeilsvermégen des ichhafe exi-
stierenden Geistes), sich nm das Gedeihen zn kimmern, sich zu weihen, das Schne
und das Wahee zu lieben, Jeder dieser Aufrufe ist karegorisch, ein gewisses Existen-
tial, und da, wo das Tunliche auferice, ... appellieren sie an den Handelnden, das
Exisrierende zu férdern, Substanz zu gewinnen, sich mit erfrevlichen -Gebilden zu
urngeben, die Welt und sick selber zu erkennen.® (8. 2254/2257}

Die nach der jeweiligen Anstrengungsintensitit unterscheidbaren ,,Exertiv-
grofen™ {Gewichte, extensive Groflen) sefen nicht als Werte zu bezeichnen;
hohe Zahlenwerte oder gar Grienwerte scien keine echten Werte:

wEchte Werte sind besser bzio. schiechter .. . Das Summieren von Teilen eines Be-
langrrigers mach ikn immer tedreicher, nichr belangreicher.” (5, 2253)

In ihrer Verkoppelung mit den Gefihlsempfindungen sind die Wahrnehmun-
gen im Wertsinn wie jene unbewufit, ,,Unter dem Wahrheitappell ist jeder
Entscheidung des Wertwahrnehmens der Unerledigtheitsvorbehalt zu geben:
yDies scheint das Bessere zu sein’; ja sogan: ,mir scheint, dafl ich dies fiir das
Bessere halte’. Und ebenso ist zu jedem Ubel 2us dem selben Grund unserer

Ungewiflheic  hinzouzuurteilen: ,,Wer weif, wozu es gut sein kann',
(S. 225472257 258

be) Sachsinn {AuSensinn)

Anstrengungsfithen (5, Gefiihlsdimension) ist die innensinnliche Herkunfts-
stelle des Auffensinns. Von dem Eindruck ,,wie ich dazan bin® und der Wert-
wahmehmung ,,was fiir mich daran ist*, lenke es hin zu der blofen Erkennt-
niszielung: ,,woran ich bin® bzw. ,,was an sich da ist™. Das soll ich durch spe--
zialisiere Urteilstitigkeit im Sachsinn erfahren. {S. 2259)

Das unbestimmrte (zisphinomenale) Spiiren (Xenognosis) geniigt nicht,
obzwar es urgewiff ist. Answirkung der Materie wird lokalisiert quantitativ
besondert und auch qualitativ spezifiziertr durch meine Empfindungsorgane
meinem Wissen zugefiihrt. Diese erkundende oder unterrichrende Praxis unter-
scheide ich als orientierendes Machen (I) vom realisierenden Machen (II) des
otientierten Ichs, das den Zustand der Materie zu dndern bezwecke.

»Will ick im Dunkeln das Haus &ffnen, so mul} ich, um die Klinke hinunterzudriik-
fren (I0), erst nach ihr tasten {(I).* (5, 226(a)

Als Person erfahr ich — dusch orientierendes Machen — freilich nur einen
winzigen Ausschnitt aus der miglichen Sacherfahrung. Mitteilung vor Erfah-
rungen anderer Personen erweitern meinen Auflenmerkbereich, der in jedem
Fall weicer ist als der natiirliche Auflenmvirkbereich der Person. Richtige sachli-
¢he Orienticrung erweise/bewiihre sich beim Handeln. (2261/2262)

wrientiertseimpolfer entspringt dem Machtwillen des Subjekts ... Orientiertsein-
konnen griindet auch im Objekt, nimlich darin, daf die Verschiedenheit bewihili-

4, Uberzeugungsgefiihlsdimension (%) Erkennmiswerewahmehmungen ... Die voll-
kotmene Einleuchtung des Aufweislichen. .. ist jedem wahrnehmlichen Brkenne-
niswert — irgend welchem Grad der Wahrscheinlichkeit — aprioti vorgezogen —
gewissermafien ein Diminutiv-Abglanz des Selbstwerts, — doch nicht echt absolu-
ter Wert; denn auch diesem hdehsten Wert der Erkenntaiswerte kann ich andere
Wertklassen vorziehen.* (5. 2251 ¢, 2252, 2252 a}

5% Die vorgeschene gesonderte Behandiung der Mitwelt im 3. Buch kénnte Kern
veranlaSt haben, hier alle diesbeziiglichen Fragen auszuklammermn,
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cher Anzeichen des Hier-, So-, Dort-Andersseins der Macerie im objektualen Dasein-
an-sich der Manuigfaltigkeitsquelle begriindet sein muf} ...

Indem der wahtnehmende Verstand Beziehungen zwischen Splirungen setzt, bauven
sich aus einzeln gemeldeten, logisierten Spiirempfindungen hochkomplexe Zusam-
mensetzungen auf . ..

Den Inbegriff solcher primiar aufepsinnlich realgegriindeten Erscheinungen von
Materiezustinden nennen wir Aufenswelt ... Die Dinge der Auflenwele sind crwas
villig anderes als die Realitlic, doch ein System von meht oder weniger fraglichen
Anzeichen ihres Sowirkens, ... sind nur als Gestaltung von Spuren wertvoll oder
richeig.* (5. 2263/2264/2276)

Mein Lesb ist derjenige AuRenweltsbereich, det von den mir mir kemmuni-
zierenden Empfindzentren durchsetzt ist und von den ,Effektoren” unmicelbar
gesteuert wird. Mit der Bewegung der Leibesglieder wird Rawre erlebs, der
Bewegung ermdglicht; gleiches erlebe ich im Lageverhiltnis beliebiger Wucht-
bereiche der Unneelt zu einander. (S. 2266/2267).

»{1) Die Bewegung kann im Gegensatz zur zeitlichen rifcklaufen.

{2) Ihee beliebige Richtungenvielfalt ordnet sich einem Dreidimensum ein (d. h.
jeder beliebige Raumort ist durch ein Gefiige von drei Richwingen eindeutig be-
stimmbar).

Die abgegrenzt und geordnet erscheinenden Wuchtbereiche dehinen sich, der Einheit
des Raums eingefiigt, als dessen Ausschnitte dreidimensional aus; wir nennen sie
Korper. In dieser phinomenalen Hinsicht steht mein Leib den Umweltkérpern
gleich; so bilden die sachsinnlich erscheinenden Teile meines Leibes zusammen ein
kérperliches Stiick AuRenwelt, meinen Leibkdrper.™ (5. 2267)

Der Raum bewegt nicht, was sich in ihm bewegt, er wirkt nicht 259, Seine
Logik ist unsinnlich wic die der Zeit. Wihrend aber das allgemeine Zeitschema
jedweder Besonderheit des Auflensinns vorgegeben ist, ,,verselbstdndigt sich der
Auflensinn eben mit und in der Genesis des Raums™. (8. 2268)

»D in jeder Bewegung Werden, damit Ahnen steckt, ist der Raum telecgnostisch und
- existenzgewils subjektualbegriindet, Doch .. . als fiir sich genommen Jeeres Gefd der
Richtungsvielfale der {nur in seiner Gefiigeeinheit moglichen) Bewegungen der Kérper
ist der Raum {anders als die Zeit) . .. der mediale Abschein der verharrenden Stoffsub-
stanz. Drese, gnostisch gekannt, bestehe so ranm- als zeitfremd. In der Materie, die wir
spiirend als bewirkende kennen, bewegt sich nichts. Es gibt keine ,ausgedehnte’ Sub-
stanz.* (5. 2268)
»er Ravm ist bisubstantial wie die Zeir, sowohl dem Geist wie dem Sroff beiwe-
sentlich, gewissermafen die dtherische Hiille des Stoffs, dessen Dynamik, in Korper-
bewegungen phidnomenalisiert, das Medium derselben miterzenge.”* {5, 2248 a) 260

In der rawmzeitlichenr Ordpung werden aufeinanderfolgende Zeitabschnirte
und Raumorte {der Raumweg eines Kirpers) einander zugeteile. Zeic und
Raum verkoppeln das fiithibare Geschehen der Innenwelt (Ereignisse) synchro-

259 Erscheinen Kérper im Raum bewegt, so lediglich durch die Erkenntniszieling des
Geistes. Jedoch konnen Bewegungen in der Auflenwelt Zustandinderungen in der an sich
daseienden Materie bewihtlich anzeigen, d. h. zur Erscheinung bringen.

0 | Dies Wahrheitsmoment des Empiristnus bleibe unvergessen — der Raum entsteht
zwar nicht aus Wahrnehmungen irgendwelcher Art, wohl aber nur a#n der Erfahrung
dynamischer Bewegung, die in der empfindungsbegriindeten Besonderung von Spuren-
bereichen — im Aufensinn — erscheing™ (8. 2269).
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nisch mit den Geschehnissen der Auflenwelt (Begebenheiten), Gleichmifig
petiodische von meinem Zutun unabhingige leibliche und wmweltliche Bewe-
gungen (Pulsschlige, Gestirnbewegungen) dienen als Zeitmafl auch zur Bemes-
sung der Dauer gleichzeitiger Ichzustinde. Das sichliche Zeitwissen schulmei-
stere die Gefiihlszeit, 261 (S, 2269 a/2270/2271)

Noch einmal kommt Kern hier, im Sachsinn-Paragraphen auf die ,,naive
kirperrealistische Verwechslung des substantiviert Realischen mit dem substan-
tiell Realen™ zu sprechen, nicht ibee ontologische Bedenklichkeit, vieimehy ihre
mpragmatische  Gefdahrlichkeit* als Hemmois orientativen Erkenntnisfort-
schritts:

»Das MiStcaven der Laien gegen die Physik ist von dieser Art, unteriiegt dem Trug
des anscheinenden Ansichseins der gegenstandsgesteiften Anzeichen des Ansichsei-
enden.“ (8. 2273/74)

wlch erkenne oicht Gescalien, die auflerhalb meines Erkennens an sich da sind, viel-
mehr entstehen Gestalten als solche durch mein Erkennen und in ithm. {Im Ecken-
nenwollen liegt das Gestzlienwollen.) Uber Abniichkeit von Korperweit wnd {durch
thr Erscheinen crkannter) Materie ist siberbaupt nichts anssaghar, weil jene aus Be-
ziehungen besteht, die erst in der Reizbeantwortung durch das Subjekt entstehen.
Die Raumzeitwelt spiegelt’ nicht etwas vor dem Ansichdaseienden ab ... Das
Gestalthafte selber und die Eimbeiten der Gestaltung entstammen lediglich den
Bediirfaissen und Fihigkeiten des sinngebenden Geistes.” (5, 2275}

Zur Sachwelt als Inbegriff alles aufiensinnlich Erscheinenden gehoren (1} die
primdy vealgegriindete Aulenwelt, thr dutch Wahtnehmbarkeit ansgezeichneter
Teil, (2} die sekundir realgegritndeten Orientierungsmittel (Begriffe von Kor-
pern, kirperdichen Vorgingen und Eigenschaften, Gesetze der Korperwelt) und
{3) die terridr rcalgegriindeten Inbilder von Dingen, Dingbegriffen, Vorgingen,
in denen die sachliche Spurenerinnerung verloren gehe (8. 2278). Das schipfe-
rische Subjekt entlehne der AuBenwahrnehmung Formmomente, die es frei-
phantasierend wmgestaltet (oder verunstalter), ohne Orientierungs- doch mit
méglichem Sinnbildwert.

»Als Instrument fiir giinstige Existenzfilbrung ist das Bild der AufSenwelt
unablissig zu verbessern.” (5. 2279} Hier liege die Aufgabe der Physik, die
einstmals aus frither Philosophie entsprungen, sic an Lebensmacht Jingst Gber-
fliigelt habe, Sie allein vermochte das gnostizistische Scheinwissen phantastisch
wuchernder Sinnbilder wegzurdumen, die ohne m sdchlicher Wahmmehmung zu
grinden diese ersetzen oder deuten mdchten (ihe Sinn verkehret sich in sachsinn-
lichen Unsinn). Als Bollwerk der Erkenntniskritik sorge sie fernerhin, dafd
»Quasisubstanzen in geeigneter Weise ausgewechselt werden®, ,entkleidet sie
damit ihres Trugscheins gestalilichen Anpsichdaseins.* (8. 2279/80)

ke transformiert die qualicitenreiche, vielabgeteilte Auflenwelt in bloBe Quanti-
t@rsuntetschiede des atomar veranschaulichten Quale ,auswirksame Hyle® .

Wie die Physik in ihrem bis zum grundsitzlich Letzten getriebenen logischen Aufl-
sen der Wahrnehmgestalten auch die Anschauung des Korpetlichen zersetzt, ist viel-

261 Durch die Verkoppelung der Ereignisse mit Begebenheiten in der Zeit. . . wird die
mangelnde Objckiivitit des innensinnlichen Zeiterlebens bewuflt ... Bei intensivem
Selbstfithlen . . . verblafy die Zeit; das Gemiit sinkr in seine zeirmaflose Tiefe; .. . in der
Erinnerung erscheint das Nu der Ekstasis als cin der Dauer nach Unbestimmbares, eine
zeitlose Ewigkeit in einem Augenblick.™ (8. 2271/2272)
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* leicht ihr am schwersten verwindbares Argernis fiir den Sinnenfréndigen. Das
Zusammengestalien grundsiszlich aller noch so verschieden gegebener Sinnesdaren
trennt nun fiir immer den Fachgebildeten vom natéirlichen Menschen, der niche fol-
gen kann und eiren Gegensatz zwischen den fremdartigen Rechengebilden etwa der
»Quantenmechanik® und der verrrauten Praxis der Empfindorgane erlebe.™ (5. 2280}

Dabei ruhe auch noch die abstrakteste Theorie der Physik auf Empfindungen
je einzelner Beobachter in geschirfrer Beobachtung instrumentbewaffneter
Organe,

sothre Farmeln sind orientative Bezichungsgefiipe wie Téne und Farben, der Realitiit
eher teever als diese ... Zugnnsten ihrer neuen synthetisch-analytischen Schau ging
ihz jene ratiirliche Anschawung verloren, worin die Wahrnehmuitigkeit die Spuren je
nur ¢ines engen Ausschnitts des . .. nichtphdnomenalen Gegenstandes kdrperfich im
kindsthetisch etfahrenen Rawme forme.” (5. 2280/80 a)

Nicht auf Raum und Kérper komme es an, sondern auf Spuren und Gesetze,
Das wissenschafiche Transformieren des Gestalthaften folge ,,dem kategori-
schen Imperativ der Gescheitheit, eine widerspruchsfreie Gesamtgestalt aller
orientierenden Sachkognition aufzubanen®, (S, 2281)

Widerspriiche zwischen Gestalten betreffen dabei nur morphologische
Schwierigkeiten 6%, die zeigen, daff dic Gesamtgestalt der Sacherkenntnis noch
nicht gefunden; fir die orientative Wahrheit sind sie belanglos. Widerspriiche
zwischen Spuresnbehauptungen sind tédlich fiir den Orientierwere ihrer Kon-
junktion. Scheinwiderspriiche (Paradoxien) wie auch eine unechte morphologi-
sche Paradoxie kione es in der Sachkognition nicht geben. (S. 2281/2282)

a0 geschichtsios die Materie an sich selbert ist, so revalutiondr hat sich das Wissen
von ihr entfalten bassen; durch ihre Entdeckbarkeit und die Micceilbarkeit des Ene-
deckten ist es der klassische Bereich des sicherbaren Wissensfortschrites ... Weit
spanate und feinstrukwurell raffinierce sich das Aufenweltbild; ein gehobener Zu-
stand der dufferen Zivilisation . .. ging aus den neuartigen mathematisierten Gebil-
den der Stoffwissenschafe ... hervor, und dies am schleunigsten in cinem Zeitalter
theoretischer Svbstanzlosigheit ... Aus jenem Gleichgewicht der natdislichen
Lebenseinrichtungen geschleudert drohe die Menschheit einem Ubergewicht der
sachsinnlich-technischen Belange, einem Ungleichgesicht ihrer Existenz zu verfallen,
und wir Heutigen wissen zwar, dafl wir im Machtrausch des sachsinnlichen Fors-
schritts rasen, nicht aber wohin und wozu.™ (5. 2285 £}

Der Sachsinn gehe nicht auf mein Erleben der Realitit, sondern auf ibre
Beschaffenheit, Einleuchtungs- und Zweifelgefiihle beschrinken sich auf das
Urteilsantiegen, Sachlichkeit gebiete, die Kategorien ,,wic ich daran bin* und
wie es mir gefallt" aus der Sachkognition fernzahalten.

»sLie sachliche [objektive) Gesinnung schitzt die trockene Tatsache, ein Bezichungs-
gefiige, welches nicht, wie Eindrucks- und Wertbeziehungen in der Egontognosis mit
deren formlosen Momenten zusammengefiigt, dadurch unscharf und undeutlich
wird, vielmehr quasi an sich da, aus nichts als Spuren ... gefiigt ist ...

So richten sich die sachsinnlichen Tatsachen als scharf umrissene {prdzise} Gefiige
gestalthaft vor mir auf.* (S, 2289)

263 | So laboriert noch die heutige [1944] Atomkernphysik an einer Dualitit ibrer
Gestalrungsverfabren [korpuskulare Erscheinungen uad nichtkorpuskulare Wirkungen
und Vorginge).” (5. 2281}
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Gnosis werde dabei ein blof technisches Hilfsmicre! (Gestalischan, Hormo-
gnosis). Das Sachurteil soll feststellen, nicht verstehen wallen. (5. 2289).

Hier wird ein Widerstreit erkennbar zwischen peinlich erfiilltern Geist der
Sachlichkeit und anderen nichtsachlichen existentiellen Zielangen, die zwar {als
Tendenzen) der Beschiftigung mit dem Seclenlosen Krifte entzichen, aber zu-
gleich die Persdnlichkeit im Leben der Mitwelt nihren. Das fiihre zu den exi-
stentiellen Ausgangsfragen zuriick.

WWeif die Vernunft ein Verhaiten, liber der Sache zu stehen, ohne die Sachlichkeit
zu verletzen?® (5, 2293)

bf} Vernunft

In der Rothacker-Rezension hatte Kern ,.aus einer fritheren strafferen und
universaleren Denkeriibedieferung™ %% den Begiiff Vernunft wieder eingefithrt
als die ,,Kopf und Herz tiberwélbende Selbstvernehmung des Richtungweisen-
den in uns.” Im Existenz-Buch béschlieft der Vernunft-Paragraph die Ab-
schnitte iiber die drei Empfindsinne und bereitet das {unausgefithree) Kapitel
iiber die Handlung vor.

Selber weder Ziclen noch Tun sei Selbstvernehmung eine Wissensweise, das
Zentrum des Ichwissens (Egontognosis). Vernunft fiige dem, was die Empfind-
sinne einbringen, keine Uberwahenehmung zu. Sie weise ihnen wie allen Exi-
stenzfunktionen ihre Aufgaben und richte iiber ihe wechselseitiges Verhiltnis.
(S. 2294/2295) Die telische Hierarchie Ziel, Zweck, Mittel werde von der
Vernunft geahnt.

Diesseits irgendeines konkreten Anwendungsfalles sei der verschiedene Rang
von Ziel, Zweck, Mittel (das Ziel hat den Vorrang vor irgend einem Zweck,
der Zweck vor seinen Mitteln) gewisses erstes Vernunfrgebot (Dienstgebot),
das sich von selbst versiehe, keiner weiteren Begriindung bediirfe,

Thm zur Seitc trete das zweite Vernunftgebot, das ékonomisch rationale
Wahlgebot der Zweck- bzw. Arbeitsvernunft: Unter mehreren Zwecken sei der
zielndchste als bester und — da meine Tatkraft begrenzt ist — seien aus ver-
schiedenen Mitteln die Krifie sparendsten zu wihlien.

Obwohl ich dem ersten Gebot der Zielvernunft gar nicht zuwiderhandeln
wollen kann, werde dies vor jedem Urteil geahnte Dienstgebot durch zwei
Gesinnungsweisen untergraben:

(1) Existenzscheu (Ektophobie).

»Wenn dem sehnlichen Gemiit sich der reirre Selbstwert offenbart, wird das Unter-
fangen ,Zielerreichung durch Zweckerfillung® ... als paradox enthille.™ (8. 2299)

Wihread die Vernunft die echte {Dienst-)Wertigkest von Idealen, Telechien,
Zwecken, durch dic das allgegenwiirtige Ziel hindurchscheint, anerkenne,
entwerte die arsfienschene (ektophobe) Gesinnung sie insgesamt, da sie ¢inen
Dienst ant dem reinen Selbstwert doch nicht leisten kénnen.

263 Vgl im 2. Buch: Existenz: ,,Wir itbernehmen die scholastische Definition mit Ein-
schrinkung auf das TFelische, Die istige* {in jeder Gegenwart ihres zeitlosen Seiny
gewisse) Verniinftigkeit, die sich selber versteht und ist und lebt sether inihm (sic) selber und
ist das Selb, erkennt alle Dinge® {Zielungen, Ziclungsmomente) ,in ihe sefber und mit ihr
selber’ {Seuse). (5, 2294)
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s»Zwischen der rationalen Dienstwertigkeit von Konkretem und seiner suprarationa-
len Entwertung schwankt pun das menschliche Gemiit, dessen Sehnsucht stark
genug ist, um sich das existentielle Trachten, von dem es zugleich nie loskommen
kann, dialektisch als abwegig zu enthililen (5. 2299 a/2300}

(2) Substanzscheu (Entophobie).

Eben der Dialekiik entziche sich das Gerniit, das vor seiner eigenen Tiefe
innenscheu an die Oberfliche fliehe, sich in seinen konkreten Belangen zu ver-
fangen und erschépfen.

»LYet menschliche Geist, dem sich einmal die Aknung der reinen Substanz offenbart
hat, kann wohl nur unter Verleugnung seiner inmersten Gewiffheit sich in der verfil-
schenden Selbstzwecklichkeit verfangen. Er suche in shr den Halt, den echt nur das
der Wahl enrzogene Absolute gewihrr und lebt deshalb um so upentwegter der
Zweckvernunft hingegeben . .. zighrermunftwidrig. (5, 2300)

Im weitern Rangverhiltnis der Vernunft kenn ich den Zweck als das je kon-
krete Hauptmoment, das Mitte! als Nebenmoment. 1. Bei vollausgegliederten
Zielungen lagere der dem ontognostischen Ziel niher stehende Zweckbelang
Ichzustinden auf, der Mittelbelang aber Sachzustinden.

Sinunvollstindig ausgegliederten Ziekigen . . kann . . . schon das Aufsptiren mogli-
cher Wege — dert Teilerfolg einer Mittelgewinnung sozusagenden . . . Enderfolg . . .in
sich verschlucken ... Diesc Verselbstindigung der Mittal ... kann sich bis zu dem
Grad steigern, daB der bezweckte Echzustand viliig zuriickeritt hinter dem bewirkten
Werk (Opus operatum) 2%, Vernunftgeniifie Sorge um die Miteel schifgt in vernun/e-
widrige Besessenheit um, wo das Ziel sich im Eifer der Mirtelanhdufung verdunkelt und
ewige Unzufriedenheirsich an den niemals geniigenden Zuriistungen der Mitcel ndhet.™
(5. 2301-2303)

. Bei alledem ,,sind die Mittel ja ebenso wie die Zwecke Dienstwerte des
substantiellen Ziels', im Verhiltnis zu dem auch Zwecke Mittel sind.

»Der inmitten seiner konkeeten Zielungen existierende Geise fragt wenig nach dem
Unterschied und dem Rangverhilmis zwischen Mirrel und Zweck.™ (5. 2303}

M. Awch die Tatkraft sei unerliflliches Grundmittel; auch der um Kognition
bemiihte Geist dicne mitselhaft dem Zweck der Kognition.

»Obwohl nun dieser . . . dienende Geist letztlich auf cktische Weise seinem . ., Bej-
sichsein in Selbsterginzung dient, so ist dies doch kein ungefihrliches Verhilmis ...
Im Licht der Ratio selbst ist die FHerabwiirdigung des Geistes zum Mittel itgendwel-
cher Zwecke eine Verletzung des Dienstgebotes — paranoetisch — mit der Gefahe
der Vessklavung des Geistes an seine sonstigen Mictel, deren Gewinnung er dient, an
die Materie, die Sachlichkeit, die Gescheitheit, die Klugheit, die Lust — im Leetlaaf
von det Substanz in eine Existenz hinein, die zu ihrem substantiellen Ursprung und
Ziel picht zuriickfindet. (5. 2304 265

% Das |, klassische Feld solcher Mitcelverselbstindigung™: | Instinkthandlungen.™
$S. 2302)

265 Fiir die Thematik des ungeschriebenen dritten (Mitweit) und vierten Buchs (im
Reich der Sehnsucht] sind wie auf einschligige Abschnitte friherer Fassungen und ein
paar Hinweise der beiden ersten Bicher dieses letzten Pians angewiesen,
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Nach Kerns eigenem Zeugnis {Nr. 43) ist fiir ihn die entscheidende Einsiche
»die Fixation des Selbstgewissen®™ gewesen. Als sie thim ,,moglich geworden®,
hat er in ihr nicht nur das Zentrum seiner Ontologie 2%¢, sondern anch die
smverankernde Beziehung™ gefunden, ,,die Fiille des Historischen zu bergen™:

woinn der Geschichte niche ## Absoluten (das Absotute ist ubersinnlich), aber das
Absofute (die reine Substanz, das Gattliche) offenbart sich nur in der Geschichee . ..
Der Historiker muff das Relativieren aller Erscheinungen lernen, um . .. falschen
Absolutierungen von Erscheinendens zu entgehen in das cinzige {die Wahtheit des)
Absolute(n} hinein!™ (Nr, 41 d)

266 Jahre hindurch hab ich mich um Systernatik bemitht und dabel das Zentrum,
woraus sie quillt, schen umkreist, auch verfehlt. Alfbafte Ordnung, vieles in der Breite
umfafit sie doch nur in detn Maff ihrer einhaften Tiefe vor aller Ordnung, welche das
inflere ist.** (Hendekameron 5. 0002; Nov. 1937)
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Mittelalterliche Politik, Seminar {Frankfurt 5§, 1922}/, Reminiszenzen® und
{74 §5.): ,,Leiclinien fitr den Anfang einer Studie iiber m, a. Polirik."
Geschtchl:sphdosophlsches Kolloquium (Frankfurt 8§S. 1922)/Skizze fiir die
1. Stunde.

Weltgeschichtliches Kolleg (Maschinenscheift mit handschrifelichen Zusidtzen).
Weltgeschichte 1.

Der Titel variierc: Grundlagen der menschlichen Entwicklung und Kultur (Bonn
WS, 22/23) Urgeschichte der Menschheit und ihrer Kultae (W5, 1924/25). Ge-
schichte der Menschheit in der Frithzeit (55. 1927). Geschichte der Menschheit und
des Menschen von der Urzeit bis zur Herrenkultur (55, 1929}, Urgeschichte, Ras-
sengeschichte und Grundlagen der Kulmirgeschichte der Menschheir (WS, 1931/32
und §5. 1932)/vereinzelte Nachschriften. Die dlteren Stufen der Weltgeschichte (WS.
1944745 angekiindipt, wegen der Bombenzerstorung der Universitit nicht mehr
gelesen.).

§ 1 Vom Gegenstand der Weltgeschichte {1,1-1,64)

88 2—7 L. Menschwerdung (2,5-7,571

§6 8—12 I Wildbearerkuleur (8,1-12,65)



16.

17.

15,
21,
22,
3.

14,
25,

26,
7.

28.
19,
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§6 13—31 1L Tiefkulmeren (13,1-31,70) (5§ 17/18/19 anch als Vorwag s S.
1243

$§ 32—36 IV, Vom Hirtenkriegertum zum Herrentum {33,1-36,65)/§ 32 (Alter-
tiimliche Hirtenkrieger) fehlt.

Weligeschichte 1I:
Die alte Herren- und Hochkultur {Bonn WS, 1929/30 und 55. 1930).
V. Entstehung und Umrisse der friihen Hochkultur
§§ 37/38 A. Die Buropiiden {rund 4 800-~2 000 v. Chy.) (37,1-38,58)
§% 39—d6 B. Mensch und Gesellschaft im Herrenstaar {39,1-43,77 +
519,1-521,114)
§% 47-57 C. Neubildungen frither Herrenhochkulr (44,1-50,74  +
§22,1-525,72}
§§ 58-65 D. Reiche altertiimlicher Hochkultur (51,1-57, 57 + 326,1-64)
{Hierzu als Vorerag 518,1-82 5, 5.124)
Dren § 64 {Indogermanen) wie die beiden Kapitel {§ 37:) Hochkulturentstehung im
Orient, Jungsteinzeit in Europa und (§ 38:) Banerntum, Orient und okzidentale
Metallzeit hat Kern zusammen mit einem neuen Kapitel: Germanische Religions-
geschichte unter dem Titel: Einfilhrung in die Vor- und Frithgeschichte {Urbanern,
Indogentmanen, Germanen) WS 1935736, WS 1936/37 und WS 1937/38 in Bonn
gelesen,
Weltgeschichte 111
{Entstehung der Erlgsungskultur/indien) gelesen:
Ausgewdhlre Kapitel aus der Geschichte der grofen religibsen Bewegungen (Bonn
WS 1930/31). Buddha und seine Zeit (WS 1933/34}. Arische und nichtarische
Weltanschauung von der Urzeit Indiens bis zu seiner Hellenisierung (55 1936). 15
Kapitel (528,1-72; 530,1-541,62; 547,1-548, 47 (bricht ab). (Hierzu die Vortrige
543,1-545,148 5.8, 124)
(Weltgeschichte 1V?) {Autklirungskultur)
Vorfassung eines nie gelesenen Kollegs: Die Entstehung der Aufkldrungsknior
{Gricchenland) 20 Kapitel (500,1-517, 63},
Nationalismus und Internationalismus 1870-1918 (Bonn $5 1924)/Manuskript
{Neueste Zeit}.
Proseminay (Bonn W§ 1927/28) /Einfithrende Worte,
Einfithrung in das Studium der Geschichte und Geschichesphilosophie {(Bonn §S
1931)/Manuskripr 602,1-36%; fiir die weiteren Votlesungen vom 9.7.—30.7. Nach-
schrift (Frau Dr. Laurin).
Kulmirgeschichtliches Seminar (WS 1931/32) /Themen.
Probleme der Weltgeschichte (WS 1931/32)/Nachschrift 4. 2. 32,
Neueste Zeit, Seminar (W5 1931/32)/Skizze methodischer Maglichkeiten der Be-
handlung der Kriegschuldfrage.
Kuwrgeschichtliche Grundlagen der politischen Geschichte (W51932/33)/einzelne
Nachschriften.
Europiische Verfassungsgeschichee seit dem Mirtelalter (Bonn WS 1933/34)/Nach-
schrift 3. XI. 1933-1. 11, 1934.
Neueste Zeit (W5 1933/34)Ergebnisse der Diskussion 2. 2, 34,
Friedrich der Grofle (85 1934)/Nachychriften Mai/Juni mit Notizen Kerns {85 1940}/
Nachschrift 25. 4. 1940,
Deutsche und westeuropiische Verfassungsgeschichie von den Germanen bis zur
Neuzeit (55 1936)/Nachschrift Mai/Juni mit Kerng Motizen
Geschichisphilosophisches  Seminar (WS 1938439, Nachschrif: 23, 30, XI,
7. XIL 1938, 11., 25. 1, 1. und 25. 11, 1939.
Seminar: Otto von Freising (WS 1938/39)/Arbeitsmaterial.
Grundfragen des geschichilichen Verstehens (5. 1939) /Nachschrift.
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Seminan Herders ,ideen . ..* (59 1939)/Nachschrift,

. Kolloguium itber das 19. Jahthundert (2. Trimester 1940)/Nachschrife.

Proseminar: Tirpitz’ Kampf gegen die englische Weltherrschafe (2. Trimester 1240)/
Nachschrife: 20. V., 4. VIL, 11. VII, 1540,
Das Zeitalter Bismarcks (3. Trimester 1940)/Nachschrift und Notizen.

. Sinn der deusschen Geschichte {3, Trimester 1940)/einzelne Nachschriften.

Geschichtsphilosophische Ubungen (3. Trimester 1940)/Nachschrift zweier Dezem-
bersrunden.
Zeitalter des Weltkriegs (1, Trimester 1941)/Nachschrift.

. Seminat: Politik der Merowinger (1, Trimester 1941)/Notizen.

Gast-Yorlesung am Internationalen Institut fiir Sozialwissenschaft und Politik der
Universitit Freiburg (Schweiz) Geschichte dex politischen Dokstinen des Mittelalters
(WS 1947/48 und 55 1948}/ Nachschriften.

. Dbungsverlesung im Bonner Institur flic geschichtliche Landeskunde der Rhein- -

lande: Weltgeschichte (S5 1949}/ Nachschrife.

B. Vortrdge

Angprache auf dem Winterfest des deutschen Schalvereins, Ortsverein Kiel, am
12, XIL 1211,

Entwurf einer Rede tber das akademische Studium, August 1912,

Leitsdtze und Vortrag: Die feindlichen Grofmichte iny Spiegel ibrer Geschlchte,
Vortrag vor Arbeitern, 11. XIL 1917

Zugieze und Andernngen zu der im September-Heft der Grenzhoten abgedruckeen
Rede zum Dante-Jubildum 1921,

Vortrag: Prenflen und das Reich, 6, XI1. 1922,

Geschichte der Askese (Vortrag)/Gedankenskizze.

Texte der deutschen Schicksalsgemeinschaft 1806-1812 (Vortrag in der Bonnex
Kreuzkirche antiBlich des Rubrkampfes).

Gedankenskizze und cinleirende Worte zu einer isolierten Vortragsreihe: Mensch
und Weltanschauung der Tiefkulnzren, 1. Abend; Heatige Uberbletbsel der Tiefkul-
turen, 2. Abend: wunsere eiszeitlichen Ahnen (= weltgeschichtliches Koilep
§% 17/18/19).

Einleitende Worte zum Vortrag in der Wiener Universitdt am 28, X1 1929, Der

. Vortrag selbst (Lehren der Geschichte) ist wohi identisch mie dem ersten geschiches-

10.

11.

12.

13.

14.

phitosophischen Binschub in das weltgeschichtfiche Kolleg (518, 1-82): Fortschrite,

Pendelbewegung . . . Lehren der Geschichte in maderner Geschichtsauffassung.

Vortrag in der philosophisch-soziclegischen Arbeitsgemeinschaft: Zusammenbiinge

zwischen Philosophie, Soziclogie und Kulturgeschichte, 12. XII. 1931 (von Kern

korrigierte Machschrift).

Kulwrgeschichtlicher Veortrag vor Duisburger Volksschullehrern, 22, X1 1932

{Nachschrift).

Kulturschichten uwnd Kulturkrifee. Drei Vortrdge tber die Scrukeur der Welege-

schichte (2. Einschub in das weltgeschichtliche Kolleg):

1. Kulwurschichren {543,1-72)

2. Impulse {544,1-73a}

3. Das Schispferische in Natur und Kultur (545,1-148) {gedeucke als: Schépferische
Entwicklung in Nawr und Geschichte, Schmeollers Jahrbuch LVIL4 1933},

Drei Rundfunkvorerige, Anfang 1933:

1. Las Casas

2. William Penn (lickenhalfves Manuskript, 5. # und S. 12 feblen)

3. William Wilberforce.

Vom Affenmenschen zur menschlichen Kulur, Rundfankvortrag 21, I 1933 vom

mitteldeutschen Rundfunk Leipzig verlesen.
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15, Die deutschen Rassen, Gesichertes und Fragliches aus ihrer Geschichte. Vortrag in
Frankfurr 10. XIL 1934,

6. Karl der Grofle, Vortrag im Aufleninstitut der T. H. Aachen 19 XI. 1940 {wieder-
holt in der Reihe: Europiischer Geist, Bonner Universitdt 13, XIL 1943}

17. Disposition zu einem nicht gehaltenen Vortrag: Krieg und Frieden in weltgeschich:-
licher Betrachrung, Basel 1945.

18. Kultrgeschichtlicher Vortrag in Basel 17. V1. 1945 (Nachschrift).

19, Les legons de I'histoire, Vortrag Paris Herbst 1948,

20. Madrider Vorisiige Februar 1949:
1. Was lebrt die Knolturgeschichte iiber die menschliche Natur {als Einleitung in

den L Band der Historia Mundi aufgenommeny}.

2. Stufen oder Schicheen der Kulturgeschichre (Notizen).

C. Korrespondenz

Sie ist leider nut liickenhaft erhalten. In unserem Text haben wir Briefe an und von
Dr. Hidn-lin Dschi, Fray Hoffmann-Reichhoff, Prof, Mally, Dr. Milke, Prof. Nyberg und
Prof. Schachermeyr herangezogen.

D. Nachschriften wissenschaftlicher Gespriche

Kern/Hélscher, Jesus und Paulus Mystiker? 16, XI1. 1930.
Kern/Fiélscher, Hellenismus, 11, IIL 1231,
Kem/Ruben/Strack/Laurin, Indien und Griechenland.
Kern/Frau Dr. Heimann/Ruben, nach der Lektiire eines Kapitels (528) des Indien-
kollegs, fuli 1931,
Kern/Ohlmann, Stufenpyramide, 1931.
Kern/Minder, Elsaff, Stralburg, 14. 6, 1932,
7. Kemn/Grossaert/ Trimbotn, Welches Material enthilt die Tier- und Kinderpsychotogie
Eir die Kulmrgeschichee?
8. Ketn/Riistow, Berlin August 1932 (Politik und Wirtschaft).
9. Kern/H. v. Beckerath/Schumpeter, Symbiose, Parasitismus, Antagonismus im Her-
renstaat, 12, 7. 1932,
10. Kern/Schumpeter, Demokratie und Rechtsstaar, 17. 7. 1932,
11. Kern/Schumpeter, Die Wirtschaft in den einzelnen Kulturschichren, 26, 7. 1932,
12. Kem/Heine-Geldern/Oehlmann: Héhle als Kultrautn, Megalithkuleur und Seufes-
pyramide, 4, 2. 1933.
13. Kern/Hcidermanns, Erblichkeit crwartbener Eigenschaften? 16, 11 1933,
14. Kern/Robert Schneider {Rothacker-Assistent), Phitosophische Fragen, 23. L, 3. und
24V, 7. VL 1935, 10,1, 1939,
15. Kern/Arnold Schmide {Marburg), Ontologisch-logistische Fragen (Begriffsiogik),
Marburg, Plingsten 1940,
146, Kern/Mally, Graz August 1940, und Schwanberg/Steiermark Angust 1943,

b e

Ty ne

E. Notizen

In den Zwanziger Jahren hatte Kern einen Katalog durchnumerierter Stichwérter ange-
legt, der seinen Hilfskeitten die Ordnung des ihn interessierenden Arbeitsmaterials (Zei-
tungs- und Zeitschriften-Aufsitze, Rerensionen, eigene Aufschriebe und Notizen) erdeich-
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tern solite, mach dem damaligen Hilfs-Assistenten Spellmeyer-Katalog genanne. Zur
Ordnung der — durch Kriegs- und Nachkriegsumstinde durcheinander geratenen, bzw.
ungeorduet gebliebenen — hinterlassenen Notzenfiille war dieser Katalog nicht mehr
geaignet.

Ui das Vorhandene za bewahren und Uberblick zn gewinnen, habe ich begonnen, die
Notizen zu entziffern, kopieren und runichst ohne sachliche Ordoung fortlaufend zu
registrieren (F—1020 1£.),

Danach habe ich versucht, die Zettel auszusondern,

{1} anf denen Kern von sich, seinen Arbeitszielen und seiner Arbeiteweise spricht: die
autvbiographischen Notizen (Nr. t—Nr. 63), vgl. Anbang 111 § 135 £f;

{2} die Kern wihrend der Griechenlandfahre Frihjahe 1933 (Gr. 1-Gr. 86) und der
Marokkoreise Hcrbst 1937 (M 1—M 1060} geschrieben haty

{3} auf denen e zu Persénlichkeiten der Philosephiegeschichte Stellung nimme
{Ph. G. 1—Ph. G. 30},

B! Bei der Lektitre der Notizen mul man sich gegenwictig halten, daff es sich weder
um durchgefeilte Entwiirfe (Ausnahmen bilden Nr. 21d und Nr, 27} handelt, noch um
geschliffene Aphorismen, die Kern niche leiden mochte (vgl. Nr. 33 und Nr. 33a 5. 143),
sondern um spontane Beobachtingen und Gedankeneinfille, die er als Rohmarerial fur
seine weitere Arbeit aufbewaher hat. Der Unmitelbarkeit zoliebe cind Finseitigkeiten und
polemische Schirfen, Verknappung des Audrucks und Lickenhafrigkeit in Kauf
genommen.

F. Manuskripte zur Kulcur- und Universalgeschichte

L. a) Kunstgeschichte Ostasiens {Eindriicke aus der Berdiner Akademie-Ausstellung
1212).
b} Chinesische Kunstgeschichte (nach Miinsterbergl 1912./Oskar Miinsterberg,
Chinesische Kunstgeschichee 1. Band Vorbuddhistische Zeit, 1910; II. Band 1912,
¢) Das geisitiche Liederbuch der Monche Buddhas (nach 1210},

2. Das System der Katastrophe (Entwiirfe) 1932/33.
3. Religionswandlungen um die Akropolis (Durchschlag) 1933, (Der von Prof. Walter

Gétz angenommene, im August 1933 dem Archiv fiir Kulturgeschichte zugesandte
Anfsarz ist dore spurlos verschwanden.)

4. Konfuzius, Ausspriiche Meiseer Kungs und seiner Jiinger 1945/46.

5. Der Menschheit Lebenslauf/populare Welwgeschichie/ 1946 ff.
Menschwerdung
Lichtschimmer aus der Fiszeit
Frihmenschliches Leben
Adam und die Menschenrechte
Der erste Reichtum
Hirten, Baucrn und Krieger
Staaten und Stadre an Stromen
Weisheit und Welischmerz (so weit ansgefithet). Geplant waren die weiteren
Kapitel:
9. Hellas und Rom (Staaten und Stide am Mittelmeer)
10. Die Zersetzung der Antike
11. Dert Christ
12, Neoland Abendland
13. Einheit und Zerspaltung Europas
14. Einheit und Zerspaltung der Christenheit
13, Die auBerchristliche Welt im Mittelalter

bl A S ot sl
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Die Neue Welt und die Moderne

Aufklirung und Revolution

Dhas biirgetliche Jahrhundert und die soziale Frape
Nationalismus und Imperialismus

Die Katastrophe.

6. Jesus in rein historisch-kritischer Sicht (Dikeat mit handschriftlichen Zusitzen Kerns
v. 3. %L 1950).

G. Geschichtsphilosophische Entwiirfe

4} 1912 ff.x

1.

Einleitungsblatt vom April 1912:
it Die Lebre vom Geist,

B. Geschichte des Geistes (Historische Phinomenologic) ist sowohl als ganzes
{Geschichisphilosophie) wie als Paradigmenteil innerhalb der ,Lefre” ein
reines Apergu verginglicher, empirisch zufifliger Eindriicke unwissender
Menschen, nicht Geist selbst, pur triibe Splicter. Aber fiihre hin zum Geist,
wenn der Mensch Ehrfurchr hat
Beilagen {u. a.:) Zur Ataraxie und zur Weltgeschichte.

27 zusammengesteckee Blacter: System des Geistes (August 1912).
Geschichtsphilosophie,
4 Blatter 1915
Beginn meiner Geistes- und Geschichesphilosophie.
2 Blitter November 1915
Die zwei Antlitze der Erde (Natur und Geist, realgeschichtsphilosophisch umge-
deucer),
2 1/2 Blitter September 1917

&) 1919-1931:

1.

2.
3.

4,

Das Problem des Lebens oder des Schdpferischen in seinem Zusammenhang mit
der Durchbrechung der Naturgesetze durch den Geist,
5 Blitter Dezember 1517
G. i. G./Skizze, [. Leben in Leben.
3 Blittc. Aprit 1919
Leben und Geist (Zettel von 1920).
6 Blimer 7. 7. 1919
G, i, G. (Unbelebres, Leben, Geist),
14 Blawer April 1920

4a. Schwere des Daseins/Kampf ums Leben/G1.G.

5.

[

i0.

:2 Blidrcer Plingsten 1920
G. i. (. Leben und Geist,
3 Blérter 1920
Philosophie des Schépferischen, zwei Exemplare {1. Exemplar mit MNotizen
Steches) und Arbeitsmaterial Janvar/juni 1921 (Okonomle der immateriellen
ekeropischen Kraft 16, 6, 1921).
79 und 21 88 Januar 1921
Erkenntnistheorie {zu Dilthey, Dichrer, Einbildungskraft und Wahnsinn 1886).
. 11 S5, MErz 1921
Ort des Geistes in der Physik (Erster vollkommen erledigter, mit vielen Irr-
tizmern behafteter Entwurf der , Historischen Physik® 17, 8. 21, K.)
1 und 8 und 4 Blitter Ma/Tuni 1921
G. i, G, Die Grundkonzeption.
: 10 Blitter Juli 1921
Kroquis einer vdikerkundlichen Geschichtsphilosophie
2 1/2 Blitcer August 1921
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12,
13,
14,
15.
16.
17.
18.
19.
20
2L
22,
23,
24,
25,
26,

27.

27a,

27b.

28.

29,

30.

3L

32

33.

34.

,Metne Grundkonzeption® (2 Exemplare).
15, 151}
Geschichtsphilosophie (im Gesprich mic Rudi Ehrenbeszg),
3 1/2 Bldrrer August 1921
Wesen und Aufgaben der Geschichtsphilosophie
12 Blaster 11. 8. 1921
Prolegomena zur Geschichtsphilosophie 1. Historische Physik,
3 1/2 Blatter Oktober 1921
Entwurf zut einer Gesamtansicht der historischen Psychologie.
7 Bldcter 30, 10. 1921
Philosophie des Schdpferischen, Gesamtansicht, Entwurf.
2 Bliter Dezember 1921
Grundgedanken zur Philosophte.
3 Blirrer Marz 1922
Philosophie des Schispferischen [Grundkenzeption).
9 Blatter Mai 1922
Ubergang von Historischer Physik zu Philosophie des Schippferischen.
4 Blawer Junt 1922
Grundkonzeption. {und 1 Blatt Historische Psychologie)
6 Bldeeer August 1922
Aunfgabe der Geschichtsphilasophie (Diktat?),
5 Blicter 1922
Meine Philasophie.
6 Blarer Angust 1922
Was ist nun das Leben? .
4 Bliter 1922
Historische Psychologie (und Grundkonzeption zur grofien Weltentwicklung}.
9 Fahnenriickseiten Sept. 22
Qrt des Schiipferischen, Geistigen, Geschichelichen in der Physik.
14 Blitter 1922 (3}
Theoric der elementaren Handlung,
12 Bldreer Micz 1923
Historische Physék.

60 55. 1923
Notizen zur Geschichtsphilosophie.
4 58, Nov, 1924
Methode der Geschichisphilosophie nach Feststellung der ,,Vitalenergic®.
15,1925
Die Wele als pegen das Leben hin offencs System {Burchschlag, 5. 9 fehlt).
11 5. 1925

Meine X-Theorie in cine Geschichie der Welmnschauung eingebaut.
4 Blitter Januar 1927
Das schapferische Unbedingte, Bausteine der Weltgeschichte, der Geschichie des
Lebens und der Menschheit. Leben und Geist.
2 Blatrer Mai 1928
Der einheitliche Zusammenhang altes Wirklichen,
12 Blitter 1939

Systetn-Grundlinie.
8 und 13 Blétter Okwober 1930
»Biindel v, 1931°° (3 Grundséize der Geisteswissenschaften u. a.).
16 Blatter 1931
Mein Glaubensbekenntnis.
5 85, April 1931
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H. Philosophische Entwiirfe und Manuskripee

a) Die Entwiirfe 1934-1937

1. Fragmente eines Entwurfs (10011,1—9%3033,16) 1934

2. Sechs jiingere Entwiirfe {a—f} von 1936/37. Auf Riickseiten von (b} und () Noti-
zen Mallys, 5. 0. 5. 57. °
Der vollstindigste Envwurf {(d} umfaBt unter dem Tirel: Stoff und Geist, Betrach-
tungen iiber Substanz und Existenz des Menschen und der Menschhaie, [ Buch:
Geist, folgende Kapitel: )

1. Innewerdung (Gnoseolog. Meditation) 101, 2—354
2. Sich erlebende Wirklichkeit (Akiuale Refl.) {Ih 102, 1—13,
3. das Frwas und das Ich (Intentionale Refll) (IV) : 103, 1—44
4. Das Ich in der Welt (Existentiale Refl.} (IV) 104, 143
5. Das Ich in der Enrscheidung (Arbitrale Refl.} (IV) .

/Fassung von 1935/ 105,1—24
6. Eigenmacht ind ihre Schranke (Blsubstannalc Refl.) (V) 106, 1—10
7. Realitit 107, 1.—13
8. Aufbaun der Auflenwelt (Kognitionale Refl.) {VI}

{Fassung von 1935/ 108, 1127

b) Die Tagebriefbiicher. November 1937-—Mai 1938. (nach der Anzahi

der Niederschrifttage betitelt)

Erster Auslauf: Hendekameron (22. X1L—2. XIL 1937} 55. 0001—0H94
Existenz — Substanz 0003
Kuleur (Brief an Dr. Milke) 06
Rezension Rothackers, Die Schichten der Perstnlichkeit 0023
Was folgt aus meiner Leibseeleniehre fiir die psychophysischen

Fragestellungen? 0049
Biographische Ubersicht der alten Systementwiirfe (nes
M. A. H. Swomps, Die Aothropologie Luthers uoy9
Zweiter Auslauf: Adelemeron (11, XIL 1937—8. Il 38} 00950227
Die ethische Dimension des Gewissens 1902
Das relativ Gute (124
Wesen des Begriffs {von der ethischen Seite her} 0130
Autonomie und Heteronomie D148
Vier ethische Grunddimensionen 0177
1. Ethos der Reinheit 0178
2, Ethos der Natiittichkeir 0181a
3. Ethos der Gewissenhaftighkeit 0227
Pritter Austauf: Dekameron (16, [L—25, 11, 1938) 5. 00272—0311

{im Handexemplar daza 8 lose Blitter und bei . 0287 zwei lose
Tagebuch-Manuskriptseiten eingelegt)

Das vierfache Ethos des Menschen 0219
1. Das Ethos der Reinheit 0237
Zwischenbemerkung zu meiner Typenbildung 0241
Zwischenbemerkung zur Vermégenspsychologie 0250
Von der Freiheit im Allgemeinen 0258
A, Die Entscheidungsfreiheit 0258
B. Das Minimamprinzip 0268

C. Wachstum und Schrumplung der Verfiigungsfreiheic 0271a
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D. Wachstutn und Schtumpfung der Frethert zu sich (Entfigungstreiheity 0287
E. Die Selbstanfhebung der Freiheit iiber sich selbst hinaus 0308
Vierter Auslauf: Terrameron {1. Fassung 8. — 12. 111 1938) $.0312—0334/g 28
I, Von Gesinrung (Ethos) im Allgemeinen 0313¢
H. Das mehrfiltige Eshos des Menschen {vorlaufiges Schema) 0317
HI. Dras Ethos der Reinheit 03264
1. Gemiit 0327
2. Die Ahnung des Reinen 0330a
3. Reine Erkennmis {Vernunfo 0332¢
a) Der Weg zur Weishedt
b} Pessirmsmus 0333g2
¢} Symbolik urd Rationalismus 0334b5
d} Vernunft als Plicht 0334c5
e} Selbstverstdndnis und Eigenverstindnis 0334d5w
f) Der dialektische Ort der reinen Vernunfe 0334d13b
Das Problem der Weltweisheit 03342
{Altere Fassung:)
4. Der reine Wille 0334g16
5. Die reine Gesellschaft 0340e4
6. Mystik (bricht noch auf der gleichen Seite ab) (340218
Fiinftes Biindel: Adelemeron (18, III, — Mai 1938) S, 3348a—0430
{und 23 lose Blitter)
Vorskizze tiber das Gotteserlebnis
{zugleich ein Exkurs zur Mystik und Reinheitsgesinnung) 0349
a) Gott 15t nichts Metaphysisches
bj Gnoseische Vorfrage iiber die Mdglichkeir einer GottesgewifSheit
¢} Mein unnmielbares Gotveserlebnis 0351
d) Mein mittelbares Gottesetlebnis 0352
e] Was Gott nicht.ist 03520
f) Wahrscheinlichkeit und Glaubwiirdigkeit von Gotteserlebnissen 0353
gl Gotr und das Religitse 0354
hj Nun endlich; Gott und dic Mystik 0354
i) Das Problem der Gottlosigkeit 0358
Ubergang zum Bejahen des Handelns 0361
IV. Von Freibeit im Allgemeinen 0362
A, Die Entscheidungsfreibeit (liberum arbitrium)
B. Dras Gesetz der Freiheit und der Haushalt der Entscheidung 0372
C. Verfiigungsfretheir und Erhebungsfreiheit 0378
V. Das Fthos der Natiirlichkeit 0381
1. Krafthaushak 0398
2. Orgamsation 0403
Mein Leib als Organismus (Ethischer Exkurs) 0430

&) Geist und Stoff (af 1938)
L. Teil: Wirklichkeit {Ontologie}
Erstes Buch: Die Substantiale Wieklichkeit {Avtognosis)

[Einleirung] Gedanken iliber das vorgedankliche Urwissen §§ 1—5 S, 1010

L. Kapitel: Reflexiver Hervorgang der Substanzen §§ 6~—17 5. 1013
2. Kapitel: Historische Lichtblicke des Realititsproblems  §§ 18—20 §, 1027
3. Kapirel; Begriffsbestimmung der Substanzen $§ 21—26 5. 1032

4. Kapitel: Zur Geschichte der Substanztheoric §% 27-—35 5. 1041
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Zweites Buch:

Fassung von 194{: letzte Fassung:

Ontologik (Logik als Ursprung der  Ontologik {Legos, Ursprung der

akzidentalen Wirklichkeir) erscheinenden Welt)

Einleiung § 36 S. 1058

1. Kap. Urteil und Empfindung 1. Kap. Urteilskeaft (Logos)*?

§§ 37/38 S. 1060 §5 37—50 S, 1060

2. Kap. AuBensinn 2. Kap. Logik als Beziehungs- und
Bewerkstelligungslehre 2%

§% 39—49 8, 1066 §6 51—555,1278¢

bricht §. 1097 ab. bricht S. 1491 ab.

3. Kap. Innensinn 3. Kap. AufRensinnliche Erkenntnis

4. Kap. Wertsinn 4, Kap. Gefiihiserkenntnis

5. Kap. Zusammenspiel 5. Kap. Werterkenntnis

6. Kap. Zur Geschichte der Empfin-

dungstheorie 6. Kap. Vernunft

Drittes Buch: Motphologic (Das Gefiige der Welt)

A) Tch und die Welt a) Aufenwelt

B} Die Welt und das Selbst b) Innenwelt

C} Zur Kategorienlehre

I1. Teil: Vom Swoff {Hylologie)
III. Teil: Substanz und Existenz {Pneumatologie)
Ethik
{Plin I, Erster Teil, 2, Buch)
Ontologik (§§ 37—55)
1, Kapitel: Die Urteilskraft (§§ 37—30)

§ 37 Einleitung 8. 1060
§ 38 Einleucheungsgefithl, Urteilsvollzug und Wahrheit 1062
§ 39 Dic Modi des Urteil 1676
§ 40 Die Bebaupiung® schlechtbiv und ibr Gegenpart 1079
a) Die Behauptung der Position als Vollureeil 1079
b} Die Bestreitung 1086
c) Die alrernarive Gegensetzung 1088a
d) Dhe multiple Gegensetzung 10%2al
¢} Dhe Gegenbestreitung 1096
f) Untawsdchliche Gegenbehaupwng 1097
g) Negation und Gegenstand 1100b
by Entthronung der schlichten Behauprung' t100g
§ 41 Urteilsenthaltony und Urteilsverdrdnguny
a) Freiwillige Urteilsenthaliung 1104
b) Unfreiwillige Urteilsenthaltung 1108
¢ Wissenswidrige Urteilsverdringung 1112/13
d) Utteilsenthaltung als Erkenntaismiteel 11184
§ 42 Fraglichkeit, Modus der Erfabrung
a) Fragestellung 1126a
b) Abgestufte Einleuchtung 1130
<} Fraglichkeit und MunmaBung 1139
d) Wahrscheinlichkeit 1148
e} Sicherheir 1157
§ 43 Selbstaufiweis, Modus der logischen Tatsacken 1169
a6t SF u.

¢ 5. u. 5. 132,
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§ 44 Glawbe und Gewifihedt, Trrtunt und Widerspruch 1190
a) Der Glaube 1192
b} Der Widerspruch 1197
¢} Der Irrtum 1203
di Die Gewiftheit 1213
§ 43 Urteilskonstante und Urteilsfunktion 1233
§ 46 Dag Meinen im Urreil 1235b
§ 47 Die Merkkraft bew. Empfindkeaft 1239
§ 48 Empfindung und Verstand 12434
a} Form und Gehale der Vorstellung 1243a
b} Die Herleitung empirischex Tatsachen ans dem Gegenstand 1252
§ 49 Sinn(falligkeit) 1262
§ 50 Der urreilende Geist 1276
Tafel der Grundurieile 55. 1—16
L Urteilskeime und Zentralurteile 1
IL. Vollurteile 2a
I, Uneilsenthalrung 3
IV. Substanzen im Usteil i0
V. Urteilsverdringung i0
VL Vemunfturteile der Sinnfilligkeit 16
VI Urteile der Verstandesoperationen 16
Ontologik
2. Kapitel: Logik als Beziehungs- und Bewerkstelligungslehre (§4 51—353)
§ 51 {Einleitung] 12780
§ 52 Logische Hauptverhilmisse und die Urlogik 1292
a) Uberblick . 1292
b) Unterscheidung 12924
§ 53 Aussonderung 12994
§ 54 Ansammlung 12994
a) Finzelheit 1301
by Einzigkeit und Grt 1308
¢} Versammiung 1311
d) Inbegriff und Unendlichkeit 1328
§ 55 Anordnung
Einleitung: Ort der Quantitit 1332n
a) WiegroSheit [Quantitit), Platzfolge (Konsekution) und
Reihe (Series) : 13356
by Werdogik 134342
<} Aufeinanderfolge 1363h1
I. Aktualzeit (Chronos) 1363hib
II. Aktualraum {Choros) 1363:
TI. Abstrakezeit {Chronologie)
Abstraktraum (Chorologie) 1364a3
1V, Kontinnum und Kontinualmenge 1364zE1—35
V. Logik der Richrungsgetitge {Geometrie) 13642F¢
dy Wievielheit {(Quoritic)2s? 1345
el Wievieltheit {Quotalitin 1358h1f
fi Wievieleheit {Anzahl) 1365

269 Nach der Seitenziblung zu urteilen, ist das Folgende aine noch nicht itherarbeitere
ltere Fassung.
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g) Zahl {Arithmos) 1378¢
h) Geburt der Zahlenarten 1394
i) Anthmetisches Dasein i Endlichen und Unendlichen 1471
k] Was ist Mathematilc? 1488
Grundurteile der Bezichlichkeit GU 59-GUJ 62
Grundurteile der Grundlogik GU 63-GU 66
Grundurteile der Morphologik GU #7.GU 73
Grundurteile der Richtungsiogik GU 81-GU 92
dy  Der Geist am Stoff (Realistische Grundlagen der Geschichie)
L Teil: Goosis.
Erstes Buch: Die Substanzen §§ 1—10 85 2100—2196
§ 1 Wissensarten 2100
§ 2 Selbstinnesein 2107
$ 3 Die Suche nach der Realitit 2121
£ 4 Splren 2189
% 5 Eine zwiewesenhafte wirkende Wirklichkeit 2141
§ 6 Substantialitit 2148
§ 7 Geist und Stoff {Materie) — historisch 2153
I, Substanzenpluralismus in der Frihgeschichee
a} Quasisubstantialisnaus und Personalismus 2155
b) Magische Substanzenkonfusion 2157
¢} Pragmatischer Materialismus 2157
11, Substanzenzwiezeit als theoretisches Hauptsuick der,
Erlosungskultur 2158
IlY. Substanzeinheir als spekularives Thema der Aufklirung
a) Materialistische Richtung 2159
by Spiritualistische Richtung 2159d
¢} Idencitikationsmonismus aus systematischern 2162
Einheitsbediirfriz
IV. Theoretische Subsranzlosigkeit 2166
V. Personalistnus 2169a2
a}) Dynamismus 2170
b} Die Person als Substanz 2171a
¢} Personalistischer Monismus 217ib
d} Monistischer Pluralismus 2173
¢} Existentialismus 2175
§8 Was wissen wir gnostisch von der Materie? 2179
§9 Die ersten Atttibute der geistigen Substanz 2188
§ 10 Urwesen und Beiwesen
L. Beiwesen des Geists 2191
IL. Beiwesen des Stoffs (Doppelakzidentalitir) 2194al
I Belwesenheit 21%40
IV, Welt 219532
Anhang; Gnestisch-kategorische Vermutungen 2196
Zweites Buch: Existenz §§ 11—17 55, 2198 L
§ 11 Ahnung 2198
§ 12 Sinn 1214
§ 13 Fithlsinn 2218
§ 14 Wertsinn 2243
$ 15 Sachsinn 2259
§ 16 Vernunft 2283

§ 17 Handlung (nicht ausgefihrt)
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Dnitees Buch: Mitweir
Viertes Buch: Uberwelr {im Refch der Sehnsuchi)

. Teil: Kognition
Finftes Buch: Reine Logik
Sechstes Buch: Vorbringliche Logik

111, Teil: Geschichie
Siehentes Buch: Natur
Achres Buch: Grund- und Tiefkulour
Neuntes Buch: Bauern und Krieger
Zehntes Buch: Herrentum
Elftes Buch: Menschlichkeit
Zwilftes Buch: Verbiirgerlichung
Dreizehnees Buch: Die fiingsce Kacasirophe
Vierzehntes Buch: Ein Neubeginn

e} Zawei Aufzeichmmgen vor 1949/ 51)

1. Einige Gedanken zu einer christlichen Geschichtsphilosophie (Diktar mir hand-
schriftfichen Zusitzen v. 6, 12, 1945)

2. Gesete der Freiheit philosophisch und geschichtlich, Manuskript yom Frithjahe
1950,
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HI. Die autobiographischen Notizen

In ihnen hat Kern sich Rechenschaft abgelegt iiber sein Vorhaben (Nr. 1, 2, 4, 10, 11,
14, 21a, 21b, 27, 28, 284, 31, 32, 42, 46}, scine Fihigkeiten {Nr. 3, 6, 33, 43), Arbeits-
weise (Nr. 3,6, 9, 17, 31, 33, 35, 46, 58, 63y und Mangel (Nr. 17, 31, 43, 50, 33}, seine
Stellung innerhatb der Fachgelehrten (N 4, 16, 25h, 26, 36, 37, 33, 34, 56) und der
Geistesgeschichte (Nr., 12, 12a, 19, 25a, 36, 39-42, 46}, wie seine Finsamkeir (Nr. 48 #f.).
Die Zettel sind nur zum Teil datierr; oft ermoglichen die datierten Riickseiten einen
Anhaltspunke fiir die Zeit der Njederschrift, Als (auto-)biographisch sind dic Nummern
3, 33a, 38d, 53 bezeichnet. Nz, 21a triige die Uberschrife: Riickblick auf die entschei-
dcnde Zeipder Bcglundung des Systems’,

Auf Sparten ciner allgemeinen M1tcrm|samm|ung {s. 0. 5 125 f) bezichen sich Nr. 22
und 23 {Speralistentum’, Karalog: 122, Nr. 25b ((Zukunfr’, Katalog: 122 und Nr. 19,
20, 24 {,G.i.G., das Widetspicgeln von Greist in Geist, Katalog: 134}

Zahlreich sind Vorwortskizzen und Notizen zu den vielen Entwiirfen seines Systems,
die Kern selber abgebrochen oder vor der Verdffentlichung zurlickgehalien hat (o, S.
45). — Aus der Mistte der dreiffiger Jahre stammt Nr. 28 mit der Uberschrift: Testa-
ment eines Historilkers.

Nr. 9 und Nr, 50 verweisen auf bestimnnute Abschnitte der nachgelassenen spiren Fas-
sungen seiner Philosophie (s, 130 fi. AufschluBreich fiir Kerns Selbstverstindnis ist Ne.
46; in Nr. $3 hat er wenige Tage vor seinem Tod einem Historiker-Kollegen die Grund-
gedanken scines Systems entwickelt.

Im vorstehenden Text wurde bereits eine Reihe der autobiographischen Notizen zitiert.

{Nr. 1a, vor 1914) Wir selbst sind uns Geschichte {ego)

Die Erinnerung unserer Kindheit, unserer Freundschafren und unserer Kampfe, unserer
Stinden, unserer Leistungen am wenigsten, aber unsercr Anerkennungen, das unitberseh-
bare Nebetmeer, das unser Ich umkreist und aus dem uns hald da, bald dort die Ganzheit
unserer Person zerfetzt, zerstreut, aber doch cin Schatten der Sehnsuche aufzublinken
scheint, um wieder hinabzuflieBen — diese Summe von Gefiihlen, aus der sich dumpf das
Uncergefiihi des Hier und Jetzt zusammenbraut, — dieses Chaos, von dem wir wissen,
dal es ein Kosmos sein sollte und vor dem rubigen Auge des Hochsten auch ist, — wo ist
sein Zusammenhang?

Wir entdecken, dafl nicht der kleinsre Bruchteil unsrer kleinen Geschichte des Ich
denkbar wiite ohne den innigsten, beschimend nahen Zusammenhang zu aufler uns
Gewesenem, zu der Gesamtheit aller Dinge des Geistes, zu der Geschichte der Welt.

(Nr. 2, vor 1914) Gleschichts] Phlilosophie]
.. Per gute Arbeiter sucht sich nach jeder Stufe der erreichten Stoffbeherrschung cine
neue schwierigere .., Der Manirist dagegen geht chen, sobald er eine gewisse Hohe er-
reicht hat.
++ die Trigheit des Publikums nagelt einen auf eine Manier, ein Stichwort fest. Auch
die industrielle Spekulation, die fungible Gleichheit der Ware erstrebt und .., Gleichheit
det Geistintensitdt mit Gleichheit des Stoffaussehens verwechselt / also sich in Wahrheir
verrechnet und schlechtere Ware kauft / creibt dazn. Der Verleger . .. will den Mann auf
dem Gebiet, wo er sich als Fachmann bereits bewihet hat.
Dazu ein Inneres: Hat man einen Stoff bewiltgr, se bietet sich der Nachbarstoff ...
nicht nur bequem, sondern appelliert auch ans Plichtgefithl ... Ists .. .. nicht besser,
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Du, der Sehdpier van A, arbeiiesi nun B bis ¥ sicher und erfolgreich, stet ... zu Ende,
anstatt daff du, einem ungewissen X nachrennend, wicder 9 Jahre in Vorarbeiren er-
schapfst? .. .

Darum czite an jeden die Gewissensfrage ... Man kann in beider Richtung irregehn,

{Nr. 3, vor 1914} Awtoliographisch

a) Mache den Wechsel zwischen aktivem Getitmmel und dann au dessus de la malé:
durch — beides ndtiyg, um dic jenseitige Hil{te begreiilich zu machen.

b} Bald unersdttlicher Trieb zu kleinetn Kosmos-werden, alles buchen (Balzacl): Poly-
phonie angesirebt gegeniiber monochorden Geschichtsphilosophen und Historikern —
tals ob hier mein eigentlicher Trieh und Genius),

<} dann wieder eingesehen, dal auch det Polyhistor medioker und verginglich sein
kann, Kraft des Vergessenkdnnens gerithmt und gerade das Fixieren Eines Punkts (My-
stik) als pgrofiee Keafe gefiiblt, {Aber bin ich der Mann, aus Finer Tiefe Unendliches
vorzultolen, oder dech mehr Oberflichen-Krimer der Endlichkeiten?)

(Nr. 4, vor 1918) Vorwort zur Geschichtsphilosophie®™,
Biographisch

Als zwanzigjdhriger Stodent sagte ich zu Dierich Schaefer duf die Frage,
was mich denn an der Geschichie interessiers, nach kurzer Besinnung, mit dem Gefiihl,
keine Briicke liber den Graben dieser Frage zu sehen und also kurzerhand zu springen:
wDie Fitlle, Herr Gehelmrat.™ Ein etwas ironisches Lacheln war die wohlverdiente Ant-
‘wort, und noch jzhrelang hat mich dieses zugleich ratlose, kecke Wort innetlich halb
‘gefreut, halb schiamig bewnruhigt, um so mehr als ich es beim besten Willen niernals
weder zuriicknehmen, noch niher prizisieren konnte. Ich hin heute mit ... Jahren noch
ehen so weit: ich bekenne es und erwarce das 1icheln aller, die sich cine verstindig be-
grenzte Aunfgabe gewihlt haben und bei ihver gliicklichen Wahl jenes quiiende Geftihi der
Uferlosigkeit der Interessen und dés Gegenstandes losgeworden sind.

(Nr. &, Frankfurter Zeit, um 1914)

Ich bin eben kein Dichter, dem im Augenblick wo er schreibt, der ganze Kosmos ein-
fille. Deshalb mufs ich verzetteln.

Schreily ich damn Zenirales in Einem Schwung, so hal ich im Nacharbeiten des Ent-
wwrfs mir den Zettelsammlungen die Gewilheit, dals 20as einmal vom Weltinhalt durch
mich flof, in diesem Mikrokoesmos sich niederschlige (Spektralanalyse), sei’s anch nur in
einem beilinfigen Adjekriv, das zu denken gibt.

{Nr. &, spit, vicrziger Jahre)
(kenisch-pantisch}
§ 48 [= Ontulogik § 48 Empflindung und Verstand]

Zusamumenfassung nur aus der letzten Reife. Ich finde, dafs alte Zettel immer was
Frisches, Wahres in sich haben, pris sur Je vif,
hingegen alte unreife Fassungen vBilig vermodert, wcil unnatiirlicherweise, lignerisch
arrangiert aus Zwang panifische/ Ganzheitlichkeit (logischen Ubetblick) zu mimen, —
dabei vertrocknet dann auch enctiuschend die mehr benische Wabrheit der. fragm[encari-
schen] Zettel und Urkonzeptionen (Intuitionen).

{Nr. 10, Zeit des Kollegs Gesch. der WA, 1916/17)

Ahnungen, Zuckungen, Blicze Ende der 10er, Anfang der 20er Jahre Entscheidende
Kanzeption vor 30, Ausgestaltung ins Reifere fiille das weitere ganze Leben, aber zind-
keriaftigste Akme so friih. Das erleuchtete Aufleuchten.

270 gidert bej Katl J. Narr, Die Fillle der Geschichte, zum Lebenswerk Fritz Kerns,
Rheinischer Merkur 16. 9. 1955,
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Hegel, Schelling, Fichte, Schopenhauer, Lotze, Hartmann, Nietzsche ... Kant?

Mit 12 stand mir ,,Geistesgeschichte der Menschheit™ fest (Geigenkastenweg at Feuer-
see).
{Nr. 13, nach 25, 7, 1914)

Die Komplexheit kulmrgeschichtlicher Verinderungen (Stilwandel, Wechsel der Inter-
essen) ... Nimmt man z. B. meine eigene Entwicklung., Warum. schreibe ich eine Ge-
schichte der Weteanschauung und lege sie so an?

Etwas Ahnliches har mir schon als 9jihrigem Knaben vorgeschwebt. Hier sind atso
viterliche Anregungen, schwibische Luft und das Geheimnis des Individuellen, das nicht
gelifret werden kann,

Heranwachsend empfange ich nach vielern Hin und Her die gemifBesten Einfliisse aus
dem meine Zeit beherrschenden Neukantianer- und Nevhegelianertum, unvermeidlich
werde ich ein Glied dieser geschichdichen Epoche, wobei die besondere Firbung twils aus
dem oben Erwihnten, teils aus dem besonderen Zufall des juristisch-historischen, nicht
fachphilosophischen Stndiengangs erwichse. Aber ich merke jetzt: meine Probleme sind
auch die der Zeir®* und umgekehrt. Ferner hat die Zeitkultur gewisse Bediirfnisse: Der
Wunsch auf die Zeit einzuwirken, bestimmt mein Auswzhl- und Formprinzip und dréngt
archaistisch-zeitlose und romantisch-individualistische Formneigungen zuriick. . . .

(N, 19) Der geistige Beruf?™ GG,
Mit 28 Jahren smuff man die untriigliche Vision gehabt haben, mit 35 (nel mezzo del
cammin} den unwiderruflichen Entschiuff gefafe haben.

Es ist dic Zeit der unwiderruflichen Entschliisse. Ziel: neue ecclesia

Instrument: newes Kloster (Zusammenarbeit um:versaf gerichteter Spezialisten). 1.1920

{Ne.. 21k, Oke. 192123
Historische Physik
Okt 1921 Vorbemerkung:

Diege physikalischen Untersuchungen waren das spiteste und letzte, worauf ich kam,
notgedrungen, immer weiter gefithrt von der geistigen Wirklichkeitswelt zu ihren unum-
stollichen, greifbaren Spuren in der physikalischen Welt. Z6gernd betrat ich den Boden.
Er war in doppelter Hinsicht Neuland, subjektiv, weil ich vor der Beschiftigung mit den
Naturwissenschaften immer noch die Scheu des schlechten Mathematikess aus der Schul- -
zeit in mir trage und objektiv Neuland, weil ich mir bewuft war, daff die Are, wie ich die
Naturwissenschaften anzusehen hatte, den Naturwissenschaftlern selbst fremd und viel-
leich bedenklich sei. Nun glaube ich aber sagen zu kdnnen, daff dieser Ausflug in dic
Physik, 30 notwendig er war, fiir mich auch beendet sei; denn ich habe auf ihm die Stitz-
punkee gefunden, die fiir die weiteren, weit reicheren und verzweigteren Aufgaben der
folgenden Teile meiner Geschichtsphilosophic doch die unumstofiichen Unterlagen
bilden.

{Nr. 21d, Bonn 1923:)

WVorwort [zur Historischen Physik s 0. §, 128 Nr. 27)
Seit Jahren it bisher unverétfentlichten Untersuchungen iber das Wesen der geistig-ge-
schichtlichen Vorginge beschafugr, hawe ich in den spéddichen Arbeis- und reichlichen
Meditationsstunden der Kriegsjahre begonnen, den Zusammenhingen des Geistigen mit
dem Leben nachzugehen. Aber erst eine Unterhaltung mit meinem damaligen Frankfurter

271 Daf! Kerns philosophisches Bemiihen, die Eigenart der beiden Erkenntnisweisen
Kognition und Gnosis herauszuarheiten, ein nicht nur personhches sondern auch bei
seinen grofien Zeitgenossen dominantes war, mag — um nur ein Beispiel herauszugreifen
e jedem Leser Muosils auftallen, Vel hllsabeth Albertsen, Ratio und Mystik im Werk
Robert Musils 1968,

#7% gitiert bei Hallmann 1.a.0. 5. 364 f.
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Koiiegen, dem.Zoologen Otto Steche, am 3. januar 1911, loste den Entschiul aus, noch
weiter in den ,Stoff', auf den festen Boden der Physik herabzusteigen, um die materiellen ’
Unterbauten der Geschichte kennen zu lernen. Hatte ich vorher in den Gedankengingen
des Vitalismus das Gefithl nie verloren, auf halbem Wege zu stehen, so blieb mir jetzt
mancher anfingliche Irrweg, wic z. B. der Ektropistuus, nicht erspart, Aber dank den
Schrifren von M. Planck und L.Boltzmann, zu denen im Herbst 1921 dann noch persénliche
Aufmunrerung durch Max Planck und Schwertschlager?™ (rat, denen ich meine Vermu-
tungen anvertraute, ducfte ich schon im August 1921 cine Nicderschrift wagen, die die
wesentlichen Uberlegungen der nachfolgenden Seiten enthilt. Nachdem ich dann neben
dringenderen Berufsaufgaben meine Literaturkenntnis erwettert hatte, gab ich von Mirz
bis juni 1923 dem Buch die endpiiltize Gestalt. Es liegt in der Natur der Aufgabe, dall
von den verschiedenen Seiten meiner geschichtsphilosophischen Uberzeugung die jiingste
der Zeit und peripherste dem Gegenstand nach sich zuerst in die Offentlickeic wagt.
Dafiir ist sie eben die Grundlage der anderen geworden, nicht das letzte Ziel.

Diese Worte werden an der frilheren Arbeitsstitte von R. Clausius niedergeschrieben,
dem Entdecker des Satzes: ,Die Entropie der Welt strebt einem Maxinmm zu®. Mit die-
sem Satz ist er der eigentliche Schépfer der historischen Physik geworden, Ein Zufall hat
€3 gefiige, daf aus dem schnen Eckzimmer des alten Bonner Kurfiirstenschlosses, wotin
Clausivs als Physiker witkte, jetzt die Nachfolger auf das mehr als je geschichtliche Leben
der bedringten Stadt hinunterblicken, Wenn der Historiker nunmehr den Satz des Physi-
kers auch fiir seine Wissenschaft anzuwenden unternimmt, so konnte jedenfalls symbo-
lisch kein erfreulicherer Platz zum Abschiuf dieser Arbeit gefunden wetden, welche
Natur- und Geschichtswissenschaft cinander nihern und sich in shirmender Gegenwart
auf die unverriickbaren Fundamente der Geschichte besinnen will, um an der behutsamen
und methodischen Uberfiihrung des materialistischen Zerrbilds der Welt in eine wahre
wissenschaftliche Weltanschauung — der groffen Aufgabe unsres Zeitalters —— mitznar-
beiten.

(Nr. 22, Auguse 1921}

Der Spezialise sieht nur das Mareriefle klar, die geistigen Grundsétze verschwimmen an
seinem Horizont.

Aus den Horizonten verschiedener Spezialisten gibe sich unmoglich geometrische Figur!
Sondern babylounische Verwirrung (Psychologie 2. B.).

So war es auch bei mir: Gleist]-i[n]-Gletst] und Lleben], Stoff drei unverbundene
Reiche.

Seit sie eins, kann jeder rasch und mit leichter Miihe die ganze Welt iiberblicken und
dann auch in seiner Spezialarbeir aktiv befligeit sein!

{Nr. 24,1921 Ruckseiten der Luckner-Druckfahnen)

Die Grundvisionen GiG
werden / wic Augustins oder Dantes Sozialleheen z. B, / nic so frel geistig durchgehalten,
wie intuitiert.

BewuBt vder unbewuflt kompromittieren wir und sind voll Widerspriiche.

1) Wir nehmen, ohne anders zu kinnen, andere Wissenselemente, wissenschaftliche
Begriffe unserer Zeit auf, die zo unsern Intuitionen nicht passen, sie umbiegen,
dunkeln/ :

1} Wir stellen uns bewuflt auf den Horizont der Hérer einn, kénnen ihnen alle die
Voraussetzungen nichr vermiteeln, muflten der Zeit vorauseilen, wiieden durch solche
unethdrten Einschaltungen nur verwirren und sprengen. Beugen uns also und setzen
wider besseres Wissen eingepafite, konventionalisierte, popularisierte Begriffe hin: um

273 Josef Schwertschlager, Philosophie der Natur, Philesophische Handbibliothek Bd.
INE, Regensburg 1921,
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wahr zu wirken / Subjelt Objekt-Geist in Kontakt serzen zu kénnen, velle Wahrheit
wiirde iiberblenden / nehmen wir unsrer Tnraition viel ihrer Wirklichkeir, geben ihe stare
dessen eingingige, kompromiBhaft schiefe Begriffe drum herum.

/ Mein Civitas-Dei-Begriff vor den Pfarrern, Kanzelanregung nicht wissenschafdiches
Seminar / / mein Verschweigen des methodischen Standpunkts in Humana Civilitas der
Zunfr wegen /,

Wahrheit in den Begriffen wird immer auch vorn Hérer mitbestimmt: Es komme drauf
an, dall er Wirktichkeit drin hore. Wir wollen den Hirer zum Totalen ausweiten, miis-
sen aber dabei sein Partikulares zum Ausgengspunke nchmen, sonst verdunkeln wir ihn
nue /.

Angustins wissenschaftliche Flichen 7 oder die, denen er folgt, die Aurorititen und
Quellen /.

Die Jesuiten.

Ne. 27, 19 Ms-Blittchen, von denen 16/17 fehlen, 192%:) den Manen E.v. H[art-
manns],

Eststehungs-Vorbericht

[zu Anhang §. 128, Nr. 30} _

Wir Kinder dex achtziger Jahre des neunzehnten Jahrhunderts sind unter dem Zeichen
der materialistischen Weltansicht geboren, Die gewaltigen Erfolge der MNaturwissenschaf-
ten und die frisch voranschreitende Aufktirung alter Wahnvorstellungen tiberwiltgten
den philosophischen Geise; er war seit einigen Jahrzehnten zu dogmatischer Sicherheit im
AnsschlieRen und Wepwerfen alier nichtstofflichen Weltkrifte erstarst. Was nicht auf
Atome und Molekel, Physik und Chemie zuriickfiihrbar ist, das besteht diberhaupt niche,
sagten die einen. Besteht nur aic Schein im Gagensatz zur Wirklichkeit, behaupteten die
andern, Besteht alienfalls als Folgerung, als zweite Wahcheit, neben der ersten, msichli-
chen Wahcheit, riumten die Kithnsten ein. Selbst die bestellten Wichter der alten geistli-
chen Kulrur, die Priester aller Bekenntnisse waren in jhrem Innrern schon so glaubens-
schwach, so materialistisch vertrocknet, dafl si¢ den Glauben nur dadurch retten zu
kénnen glaubten, dall sie ihn vom Erkennen und Wissen als eine panz andre
Bewulftseinsart tsenmeen: wobei es dann in der Verlegenheit sogar wohl hieff, das Glau-
bers wiite ja kein Verdienst, wenn es sich nicht vorn Wissen untetschiede; gerade indem es
absurd sei, enthalte seine Behauptung ein lobliches Verhateen.

Obwohl an dieser letzten Verteidigungsposition des, Spiritualismus tatsiichlich ein
Verdienst hafter wie des Bankerotten, der den leeren Geldbeurel in Hoffnung auf kiinfuge
Inhalte immerhin aufbewahrt, so kann man sich doch itber die geringe Anziehungskraft
einer so verschiichrerten Weltanschauung nicht wundern.

Nachdem die Spiritualisten bis zu diesem Grad aus dems Feld der Erkenatnis verdringt
schienen, konnte der Materialismus mit der gleichen Unduldsamkeit Gber die Reste spiri-
tualistischen Erbgeriimpels hinweggehen, wie die mittelalterliche Kirche fiber die Natur-
wissenschaft. Der Kerker Galileis und der Scheiterhaufen Giordano Brunos wurden ver-
golten durch Achtung jeder nichtmechanischen Deutung irgend eines Tatbestandes. Was
in jener Zeit an ,Grundlegung der Geisteswissenschaften® noch versucht worden ist,
schiichtern, halb, innerlich gebrochen, konnte den Siegesrausch des wissenschaftlichen
Materialismus nicht erniichtern. Schwach bis zum Ersterber war die Stimme des Geistes
in der Wissenschaft geworden und Wissenschalft schien iiberhaupt nux noch, was mit dem
Stoff zu tun hat, science; der Rest allenfalls belles-lettres.

Als wir Junglinge um die Jahrhundercwénde in das wissenschafdiche Denken herein-
wuchsen, wurde von unsern Lehretn, soweit sie nicht akeive Materialisten waren, uns ein
auffilliger Verzicht auf Weltanschauung vorgelebt. Die Jugend empfand doch, daf es
hier keine Neutralitit geben ktnne, Wir wollren Facbe bekennen. Welche aber? Wir
erwogen die doppelte Wahtheit, die ein Reich des Glaubens neben dem Reich des Wis-
sens und der Wissenschafr zu rerren besteebr war, Indes ein hartnackiges Gewissensrau-
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nen sagte uns, daff die Wirklichkeir und die Wahrheit nur eine sein konnten und daB, wo
Wissen und Glauben im Widerspruch liagen, entweder der Glauben sein Scheindasein
oder das Wissen seine Scheinsicherheit zu opfern habe, Glauben kann vemiinfiigerweise
nichts anderes als eine Hypothese sein, die mit den Hypothesen, die wir ihrer Wakr.
scheinlichkeit halber Wissen nennen, Ubereinstimmung suchen mu, Die Vereinbarkeit
von Natur und Geist freilich zeigre die herrschende enge Wissenschaft uns so wenig wie
der gepredigie Glauben in seiner miiden Anpassung an die Herrschafr der Stoffwissen-
schaft oder in sciner riickstindigen Unkenntnis derselben.

Natizlich griffen wir zu den genialen Versuchen einer philosophischen Gesarnter-
kenntnis, als deren letzter von kiassischem Rang Hegel unserern Herzen wieder teuer
wurde, Indes nur ein Tel von uns blich lingete Zeit von der Hegel-Wiedergeburt des
beginnenden 20. Jahrhunderts gefesselt; uns andere belehrte allein schon Hegels natur-
wissenschaftliches Phantasieren, dafi, wenn vielieicht auch der Trivmph des materialisti-
schen Positivismus von 1850 iiber die Hegelei niche das letzte Worr der Geistesgeschichte
bleiben kénne, doch weder das System noch die Methode Hegels die Kraft besife, ihrer-
scits den Materialismus zu dberwinden. Der Hegelsche Geist freilich schien uns, gelést
von System und Methode, in eine starke Zukunft zu weisen.

Dremn Schreiber dieser Zeilen jedenfalls war sein grofer Stuttgarter Landsmann ermuti-
gender Schutzgeist des eigenen Triebs, Geschichte mit philosophischemn Endzweck zu
erforschen. Wihrend ikn noch die Fachpflichten des jugendlichen Historikers beschiftig-
ten und das eigentiche Ziel ins Innetste zuriickddmmeen, widerfuhr thm das Gliick, den
grofiten Hegelerben jener Zeir, Eduard von Hartmann, persénlich kennen zu lernen. Am
Ende seines Lebens ecfuhr der einsame Bekimpfer des trivmphierenden Materialismus
damals die ersten Anzeichen der Wendung, als Driesch und andere seinen Neovitalismus
aufnabimen und fortRihrten. Jedoch der junge Geisteswissenschaftler empfand bald, ohne
50 klar, wie dies auf den nachfolgenden Bléttern geschehen soll, schon damals die Griinde
angeben zu konnen, die groRe Licke, die auch der Neoviralismus nicht zu schlieRen
vermochte. Der blieh aaf halbern Weg stehen, das Gorgonenhanpt des Materialismus
lihmte ihn noch; er kornte, teotzdem er wichtige und langunterdriickte Tatsachen ins
Lichr stellee, weder die Natur- noch die Geisteswissenschaften voll mit sich reifen. Nun
wurde erneut die Geistesgeschichte um Hilfe angegangen: von den Upanischaden wnd
Platon bis zu Dante, Kant, Goethe, Fichte, Schiller, Comte. Viele Bausteine wurden
gewonnen; aber der schiplerische Gedanke, der aus Bausteinen den geschlossenen Bau
aufzufiihren vermag, wurde so erhofft wie verloren, so erschaut wie wieder verdankelt.
Erst in den Jahren des Kriegs und der Nachkriegszeit, aus regelmifiiger wissenschaftlicher
Arbeic in das bewegte Ringen um den Tag gestiirat, sah der innere Sinn in muckwetsem
Fortschritt, aus unnachrechenbaren Quellen, die Lésung anfbliczen, die dies Buch darzu-
stellen versucht. Das Jahr 1920 brachte auf einmal ein fertiges Gesamtbild, in dem Na-
tur- und Geisteswissenschaft zu ihrem Recht gelangten und die Geisteswissenschaft einen
festen Boden bekam.

Endlich i6ste sie sich wicklich, wie es schien, von der marerialistischen Zeitbedingtheir;
sic wird die Alteren befremden, der fugend helfen, in ihr eigenes Zeitalter einzutreren; sie
tiberschreitet die Grenze zu dem Land, in dem Kiinftige sich heimischer fithlen diirfen als
WIr.

Aber war dieses einzigartige Erlebnis nicht eine Selbsttiuschung? Des lrrens in wissen-
schafdichen Dingen zu oft inne geworden und an die peinliche Kritik, das Beste anserer
Zeir, gewbhnt, betrac der Verfasser den langen Weg des Zweifels an der eigenen Ubec-
zeugung, vor deren innerer Sicherheit und Gefiigtheit ihm schwindette.

Waren das nicht Iiinge, in denen so scharfe Feststellungen iberhaupt unmoglrch sind?
War nicht gerade im Zeivalter des erfolgreichen Relativismus die Absolutheit einer Uber-
zeugang ein Verdachesgrund, und die Dunkelheit zahlloser noch recht unerferschrer
Tatsachengebiete mindestens ein zwingender Gegengrund gegen die Herstellbarkeit einer
geschlossenen Weltansicht in dieser unsrer Zeit tiberhaupt? Wer zusammenfafit, mul sich
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auf die Einzelacbeit ungezihlter Forscher stiitzten; wieviele Fragestellungen allererster
Ordnung aber hatte das Zeitalter des Materialismus iibechaupe erschlagen. Die fachphi-
losophischen Tagesmoden boten kaum Nahrong. Es war klar: nur ein Umrifs, eine Hypo-
these, konnte bestentalls geboten werden. Etwas, das Spéteren als ein tastender Versuch
belichelbar bleibt. Mehr als einmal wiinschie der Verfasser, nur um ein kleines Jahrhun-
dert spiter geboren zu sein, um dott, wo ..... [Liicke 16/17} -

... Die reifenden Einsichten Hans Dricschs begleiteten fordecnd den Weg des eigenen
Detkens. Von dent Bonner Freunden, die bei der itnmet neuen Formung des Grundge-
dankens da and dort Paten standen, sei besonders des Philosophen Alois Dempf gedache.
Mehr als ein andrer Mensch aber hat die Frau geférdert, in der die Geisteskraft Eduard
von Hartmanns als weibliches Ahnungsvermégen fortlebt. Von guten Geistern anfgezo-
gen gehe der Inhalt bester Stunden unter die Menschen hinaus. Erweist e sich als Irrtum,
so habe ich gern geirrt,

{zu Nr, 27, Mai 19299
Dras Schipferische
Versuch einer realistischen Geschichtephilosophie
1. Stoff 2, Leben
in ,,Stoff' einmal als Uberschrift: ,,Das Wesen der historischen Physik™
schon 1921 Planck u.a. vorgelegt, Zeit fiir Neufassung 1929 gereift erscheinend . . .

{Nr, 274, gehart zum ,Biindel von 19317, s5.0. 5. 128 Nr. 33) ... Da die Lebeasvorginge
nach dem Minimumptinzip angeordnete Kettenprozesse sind, entgeht cine erwaige Auslo-
sungsenergie durch ihre Kleinheit vollig der Grifenordnung der Bubner-Arwaterschen
Messungen, die gedankenloserweise noch immer als ,,Beweis* fiir das Fehlen ciner cige-
nien Vitalenergie angefiihre werden. Seit ich im Jahr 1920 [19217] fiber diese ganzen Fra-
gen ein Gesprich mit Max Planck haben durfre, war mir klar, dafd die Neuvitalisten sich
filr ibre Gibertriebene Angst, eine eigene Energiequelle Fir den Lebensfaktor einznfiihren,
nicht auf das Urteil der Physiker stisrzen konnten, von denen auch schon Frithere, wie z. B,
Heinrich Hertz, sich ,duldsam* geduBert hatten, Seit jenem Jahr hat es mir mein Gewis-
sen erlaubt, in geschichtsphilosophischen Vorlesungen auf die Méglichkeit hinzuweisen,
da® die Annahme einer eigenen physikalischen Lebenskrafr durch die Altvialisten —
ungeachtet ihrer vielen sonstigen heute fiberholten Annahmen -— eine durchaus magliche
ist. Solange es nicht feststeht, daff es im Sinne Eduard von Hartmanns oder Drieschs
moglich ist, dal der Lebensfaktor den AN™ bedingten Weltverlauf ohoe cigenen Ener-
gieeinsatz dndern kann, ist mit der Hypothese eines eigenen Lebensfaktors einstweilen
noch gleichberechtigt auch die Unterhypothese einer ihm eigenen Steverungsenergie zu
verbinden, Freilich habe ich bis zum Jahr 1927 eine grofe Schwiertgkeit empfunden,
derartige Gedanken unter dem einstimmigen Miffallen von Materialisten und Neuvitali-
sten zu dulfern. In jenem Jahr aber kam uns unerwarteter Beistand aus den neuen Ent-
deckungen der Quantenphysik. Die Heisenbergsche Unbestimmtheitsrelation schien —
obwoht sie ja in Wirklichkeit gar nicht die Unabhiangigkeit der atomaren Vorginge be-
ziiglich AN beweist, sondern nur die Nichtbeobachtbarkeit jhrer etwaigen Abhingigkeit
von AN — den Physikern Tiir und Tor zu &ffnen fiir die Einwirlcung nicht stofflicher,
seelischer Faktoren auf das stoffliche Weltgeschehen; es wurde geradezn Mode, darauf
hinzuweisen . . .

{Nr. 28, nach 1932, wahrscheiolich Mitte der dreiffiger Jahre)
NB! Testament eines Historikers
I, Grundlagen einer Geschichtsdeutung
I1. Versuch einer Geschichtsdeutung
II setzt T voraus. [ sapt, was ich m&chte, Testament aber, was ich nur vollbringen kann.

24 AN = Anfangslage + Naturgesetze,
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Testament hat ein Datum, der Abschluf, der gezogen werden mufd von einem Menschen
mit individuoell beschrinktem Wissen (eben nur einem ,Historiker**} in einem bestimmten
Zeigalter, dessen Wissen sehr viele der cinst ausfiillbaren Liicken am sich exkennt — aber
da ist er ¢eben geboren und gehe zum Tode, er mul sein Haus besteilen.

(Nr. 31, nach 1935 Herbst)
ab ovo Studium des Menschen
3 Quellen: Leben, Urkunden der Geschichte, einschlielich Selbstoffenbarung in grofen
Menschen, Biicher unverginglicher und zeitgenissischer Denker.
Alle 3 unvollkommen durch Mingel meiner Anlage
Nachléssigkeiten, dufiere Hemmungen

Aber ewig unvollkommen — also los!

Anstof8 3. Reich, das mich esnse gestimmt, innerlich und AuBerdich zur Sammlung
verholfen hat. Daok sei der Vorsehung, die es wie Alatich oder Geiserich iiber nns ge-
sandt hat.

{Ne. .313.”5)

Uberdruff an Parlamentarismus Nationalisvus
Frankreich: Doumergue = Briining (autotitdr demokratisch), Dollfus, danach konnte
Tardieu = Papen = Mussolini kommen — weiter geht cs in Frankeeich

sicher nicht
{Besser in Philosophie emigrieren als in andere Linder) Ausliinder zwar unbehelligt, aber
dann auch ohne Wirkungskreis,

Beziiglich des dufleren Umfangs des Wirkungskreises wird man bescheiden, um so
hSher die inngre Kraft gesteigert (Zerstrewung verhindert, Konzentration erleich-
tert). :

DaR cine Regierung zuriicksrite, obwohl sie eben cin Kammervercravensvotnm bekam,
— vor der Strafle, die gegen das Parlament demonstriers, kapituliere, ist allerlei. Ein
Teriumph fir Hitler.

Aber: Die Nationalisten aller Linder sind sich zwar dhnlich, aber sie sind deshalb nicht
(ganzheitlich) verschmelzbar.

Ihre Ahntichkeit beruhe gerade anf ihrer Unverschmelzba rkeit.

{Nr, 32, nach 1529}

Nach 25jdhrigem Sammeln und Sichten von Tatsachen und Vertmutungen iiber Um-
wege und Selbstberichtigungen mit Liicken und Unfertigkeit zuleczt dem Vorsatz nur all-
zuviel schuldig geblieben, glaube ich nun doch —

das Wissensfach, dem ich mich als Jiingling verschrieb, versprach mir den
Menschen —

Was man in diesem Fach lernt: Berichte von Tatsachen daduech auf ihre Zuvertissigkeit
priifen, daR man alle erreichbaren Berichee vergleicht. Weniger ist es itblich, den Gegen-
stand der Geschichte selbst als Ganzes ins Auge 2u fassen, Doch hat mich diese Aufgabe
vor allem bewogen, das Fach zu wihlen, dessen verschiedene Einzelgebiete ich mir des-
halb im Lauf der Jahee, so gut es gehen wollte, eins nach dem andern za eigen machte, in
diesem Wandertrieb seic 1922 durch den bei der Berufung nach Bonn anshechangenen
Lehrauftrag fir Universalgeschichee and Geschichesphilosophie auch HufSerlich gereche-
fertigt und unterstitzr. Aber welche Wanderung zwischen Welten — -— 1

Eigentlich wiirde ich 250 Jahre brauchen, um ein Buch abzuschlieflen, das mich sefbse
befriedige; auch wiirden in dieser Zeit manchetlel weifle Stellen in der Wissensentwick-
lung, die ich schmerzlich umkreise, von kiinftigen Enedeckern erobert worden sein. Das
hilfc nun nichis, das nel mezzo def cammin ist lange schon {iberschritten, und so —
[bricht ab}

2 anliflich der Demission Doumergues November 19341
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{Nr. 33, nach 16./17. XIL. 1935)

Systematisch denkenibanen — durchleuchten!

Der Apborismug sicht sach meiner Natur und das Fingieren von Sinnbilderm auch
nicht (dagegen das Erfdutern von echten, historisch gewachsenen?). Das Impressionisti-
sche zieht mich aus meinem Siil und gelingt mir doch niche,

Wenn ich von Tolstoi, Balzac, Strindberg lese, wie sie am leeren Schreibtisch arbeiten
{uad wie arbeiten, — sich von Gesichten und Einfillen befreien, — an welchem Faden?
dem des Zofalls?) — so wird mir vor Bewunderung und Abwehe, ein schwichlicher
Kopist zn werden, angst und bange. Aus den Fingern saugen?! fa, es entsteht ein herxlich
anregender, doch aber eben wungeordneter Haufen wundervolle geformter Impressionen,
zum Spazierengehen, Besser- und Nachdenllichwerden, zur Reifung des guten Lesets,
aber doch nicht eben zur Khicung und endgiltigen Vertiefung, —

Ich meufl mich an was Wirklichem anranken, den Zusammenhang, die Ordoung aflen
Erlebens suchen, — und falls ichs erlebe, so das Schwerste, — die Geschichte (diese
Mischung von Gesetz, Freibeit und Zufall] bewiltigen!

{Nr. 33a) Biogr.
Aphorismen (d. h. durch keinen Zusammenhang Getragenes) sind mit was GriGliches;
aber aus Zusitzen zu Entwiirfen besteht mein Leben.

{Nt, 38a nach X1. 1934, wahrscheinlich 1939}

Vorwort, Ich bin nicht nirrisch genug, fir mein Buch Endgiildgkeit fiir mplich zu
halten; ich weif am besten, wieviel ich nicht durchschaut habe und mochte wohl wissen
lkdnnen, was allein in den nachsten 2000 Jahren kluge Minner und feinfiihlige Franen
tiefer nnd klacer wissen werden. Aber ich darf sagen, dafl wenigstens die Methode der
Untersuchung mir gesund erscheint und so noch nie versucht worden ist.

{(Nr. 38b) Vorwort
So habe ich niederzuschreiben erst angefangen in einem Aleer, da der Aquinate schon
aufhéren muflte zu sein, nachdem er sich heilige Unvergiinglichkeit erschrieben.

{Nr. 38¢) Vorwort

Dies Buch ist im Hitnimel geschrieben, steht fehlerlos seir und fiir Aonen fest, —
und ein Menschlein kommt eines Tags, der es entdeckr, langsamn und miihsam encziffert
und mit vielen Lese- und Abschreib- und Denkfehlern in unser stammeindes Deutsch
liberserze,

{Nr. 38d nach 5. 1937)
Zeigen Sie mir, dafl es falsch ist oder dal es alt ist, oder ich kriege Grifienwahn,

(NF. 39)

Ich glaube, daf mir die Einsicht geschenkt ist, die Kant gesucht und vorbereitet, die
mein grofier Landsmann Hegel geschaunt und geféirdert, die Flaton und Aristoteles als das
grofite Scherpaar der Menschheitsgeschichte in nahezu der leizen Genialitdt der griechi-
schen Frithvollendung — mit allen Erstlingsmingeln behaftet — in die Welt gebracht
haben.

Es war einiges zurechtzubringen, und das ist mir geschenke worden.

{Ne. 40, nach 1938, dem Erscheinungsjahr von Roberr Schneider, Schellings und Hegels
schwiibische Geistesahnen)

Ich stamme aus der schwibischen Ganzheitsphilosophic, die cin verstecktes Renais-
sance-Reliktgebier war, bis sie in ihren echten S5hnen, den Stiftlerphilosophen Schelling
und Hegel gipfely, dic aber an Kant vorbeidenken — woran ihr Flug ins Geistweise und
Internationale doch zunichst zerbrach . . .
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feh mache den von ihnen unweriassenen Scheit von Telesio zu Descarres, Newtan,
Planck und scheide die das natiicliche Weltbild des gesunden Menschenverstandes und
die Selbstkenntnis des ungekiinstelten Gemiits filschenden monistischen Spekulationen
aus — reflekriere auf das natiirfiche —- [briche ab]

{Nr. 412, viecziger Jahre)

Mein Ehrgeiz ist, Hegeltiefe in Leibnizsprache, und da Hegel rhapsodiert und jedes
Werk aphoristisch neben dem andern systematisiert, Leibniz aber in Metaphysik dilet-
tiert, die Fachwissenschafren seiner Zeitr dualistisch thm micht viel bieten konagen, zuo-
gleich Descartes’sche Systemstrenge und -Klarheit. Nur Fachwissenschafder, nicht Philo-
sophen kénnen mir helfer.

(Nr. 41d nach $9238)
Diafektische Ruhe im Absoluten

{twie Bewegungl)

Wo Dizlektik, da ist Mystik

Cusanus mehr Dialcktik, aber wurzelt in Eckhart, Hegel in Cusanus,

Wo Dialeltik, ist Antinomie (zwischen Substanz — Extistenz, Personlichkeit — Person)
YWo Antnomie, das Absolute durchscheinend.

Sinn der Geschichte nicht £ Absoluten (das Absolute Gbersinnlich), aber das Absolute,
die reine Substanz, das Gouliche offenbart sich nur in der Geschichte.

Fiir den Historiker nur die nrystische Theologie zu brauchen {Reinste Form, iber das
Absolute 7y sprechen). Wenn der Politiker (Dogmatiker etc.) sage: ,,Du relativierst alles®,
80 sage ich: der Historiker mufd das Relativieren aifler Erscheinungen lernen, um deinen
falschen Absolutierungen von Erschainendem zu entgehen in das einzige (die Wahrheir
des) Absolute{n} hingin!

{Nr. 42
Vorwort

Friih im Leben ist mir der Grund aofgegangen, warum die philosophischen Biicher
meinem Beditrfnis nach Klirung kein Geniige boten, aber erst spit im Leben durfte ich
an die schwere Aufgabe herantreten, meine Konzeption zu entwickeln und zu begriinden.

Jahrzehnte der geistigen Einsamkeit mit wenigen, aber wahren Freunden liegen jetzr
hinter mir und die hier [ . .. ] Gemeinschaft mag sich nunmehe erweitern.

Ich danke vielen gliscklichen Umstanden, daf dies Buch begonnen und soweit ich kam,
gefordext werden konnte, Vollendet wird es niemals werden; aber Vollendung ist kein
erreichbares Ziel menschlicher Bescrebungen. Moge das stets in sich Vollkommene dem
Lesenden nahsein, die Unvollkommenheit des Buchs zu ergédnzen,

{Nr. 43, vach 1936, wahrscheinlich spét)
henisch — pantisch
Weshalb es diesern Spezialisten nichc mdglich war, frith seine Form 2u finden, d.h. das
Material, an dem er seine Form zu seinem eigenen Geniige entwickeln konnte.
Fiir Historie und alles psychologisch Relative war sein 5ti! zu ziseliert, vertieft und
wahcheirsgriindlich —
die Nebelbaftigheit
Vieldentighelt und Unmbglichkeit, Freiheir und
Unergriindlichkeit
Kausalgenese psychontologisch ({fremdseelisch) zu scheiden, machte ihm Uberdruff an
jeder stoffgebundenen Geschichse — zum Dichter aber reichte es nicht, zum Historiker
war er zu sehr ahnungsvoll.
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Zur Philosophie aber hatte er noch nicht Schwere, Charakter, Erlebnis.

Erst als Philosophie eben als Fixation des Selbstgewissen fnnerball des anf dieser Folie
als subjektiv und nicht definitiv beurreilten charzkterisierungsfahigen Besonderen ihm
mbglich geworden,
konnte er in digser verankernden Beziehung — in dieser nun ohne Verzerrung zu bergen-
den Fiille des Historischen seinen Stil finden — sein Lebensgliick reifre spat.

{INr. 46, Nachschrift, bzw, Diktat, um 1935)

A Sle sind ein analytischer Typus, aber in fiir Sie ensscheidenden Komplexen haben
Sie auch feste Iltusionen.

Kern: Welche?

A Bezdiglich Threr Autgabe, von der Sie besessen sind,

Kern: Ich habe eine Eingebung gehabt, deren Richtigheit mir a) dicekt durch sie selbst
bewufle geworden. Ich wiirde aber als Gelehrrer dem nicht allein trauen, sondern auch
b} durch, wie ich glanbe, consensus omnium der Grundkonzeptionen aller philosophia
perennis, sowie die Einerleiheit des Geistes und Lebens, auch auBerhalb der Denker und
Analytiker,

Meine Aufgabe besteht tediglich darin, die dem hentigen Wissen nicht mehr entspre-
chenden lerwege vnd Verschleierungen um diese allgemein menschliche Eingebung herum
beseitigen zu helfen. Dic Aufgabe kann keine Hlusion sein. Das Geistige ist ebenso wic
das Vitale um seiner selbst willen da und bedarf keiner Rechtfertigung vor sich und den
andern. :

Eine geistige Eingebung wird zum vollkommenen Despoten der Secle, verlangt unbe-
dingte Horigkeit, bedriickt Tag und Nacht mit dem Vorwarf unvollendeter Hingabe und
zwingt dic urspriinglich um jhrer selbst willen daselenden und keiner Rechtfertigung
bediirfenden Vitaltriebe und geistipen Nebenwege zu fortgesetzten Retrugsversuchen und
Ausflichten.

Das Individuelle kommt vom Steff her, ist nicht das Selbstsein, sondern stort es. Das
Selbst ist das Allgemeine und Verbindende. Es ist jederzeic spiithar, ab das Geistige fir
einen bloficn vitalen Zweck in Dienst gestellt wird (uti), Je hither die Begabung in dem so
datgebatenen objektiven Geistgemisch, um so sticker wirke sie als Gift auf andere, die
auch schon als Biicherldnfer in das ,uti‘ einbezogen werden und denen dadurch das frui’
des Geistes erschwert wird.

Dve peistige Aufgabe ist sich selbstgewil$ und kann keine Ilfusion sein, dagegen steht
nicht nur der fortwihrende Skfavenaufstand des Individuwms oder Ichs, sondern auch die
zeitbedingte Unvollkommenheit jeglicher Ausfithrung der Aufgabe. Entweder Ilusion
hieraus oder Resignation, in jedem Fall nur Anndherung an das Ziel, was wieder lihmt
und dem Sklavenaufstand Vorschub leistet.

{Nr. 48}
Jedes Zentrum, jeder Riickhalt, den wir an menschlichen Einrichtungen suchen,
Familie, Papsttum, Parvei, Universitirskollegen, Staatseinrichtungen,
ist triigerisch —
Riickhalt nur im Geist (bei Gort)
einsam, in der Krafr, gegeniiber allem Bedingten und zeitlich Besonderen,
zeitlos, raumlos!
Das fristelt, schaudert, ist schwer.

{Nr. 49}
Dras wirkiich Neue Schaffen wird immer mit Einsamkeit, HaR, Neid, Hohn,
Verdidchtipung, Verachtung
bezahlt —
Wer wrirklich Neues schafft, hat aber auch die Stirke, dies zn tragen,
Wer jtragisch' leidet darunter, ist ratsichlich ein yverkanntes' Wahngenie.
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Sonst Frohmut, iiberreiche Entschidigung fiir Verkanntsein # der Finsamkeiten Fiitle
und Gaben!

{Nr. 50, nach 1938)
Ich will micht andere belehren,
will selber klarer werden.
Drarum schreibe ich an diesem Buch,
Das ist seine herrliche Unbefangenheit und Feeiheit, Einexlei, wann es fertig wird,

{Nr. 51, nach 23. X. 1936, wohl spit)
Die vertrodelte Zeit, —

Ich hite wolil manche Mauver und Volte des Gebiudes vorsorglich mit mehr Aushbil-
dung und Muie fester fiigen konnen, — aber konnte ich den Grundriff und Aufbau
entwetfen, von denen doch alles abhiingt, solange ich noch an die Monovalenrzen
glanbee?

»In holder Dunkelheit der Sinnen
konne ich woh! diesen Traum beginnen,
Vollenden nicht®,

{Faust, Paralipomena)

(Nr. 53)
Biographisch

Obzwar ¢s nicht an mir, sondern den Kollegen liegt, daf jeder nur einen Teil meines
Arbeitsfeldes sicht und mich danach falsch beurteilt, habe ich doch das schicchie Gewis-
sen ihnen gegeniiber, ihre falsche Beurteilung durch Anormalitit verschulder zn haben,
umd nelgc so cigentich dazu, thr {mir bewufSt falsches nicht onennertes) Urteil diber mich
doch als im hoheren Sinn richtig zu unterschreiben.

(N, 54)
Vorwaort:

Ich konnte niche danach stzeben, es allen recht zn machen, bekenne zber nach dem
Beifall deter gestrebt 2u haben, die ihn miz vielleicht versagen, und hin miftravisch gegen
Zustimmung, die mein Ziel vielleiche nicht versteht.

{Ne. 35, Keen zu Prof. Valjavee, nach der Lekriize eines Kapirels von dessen Aufkli-
rungs-Manuskript, 17, V. 1950) (Nachschrifr)

Ich mochte von ganz Grundiegendem ausgehen. Ich bebaupte, daff der natiirliche
Mensch eine bisubstantiale Weltanschauung har; er kennt zwei Substanzen, nicht mehr
und nicht weniger: Geist und Stoff. Effektiv urteilt der naive Mensch in der ganzen Welt
80, er spiirt den Stoff mit einer gewissen Anstrengung. Nehmen wir den Leib, so muff da
vom Geist aus eine gewisse Fiihrung geiibt werden, ducch die Krifre des Stoffs; es muf
dem Geist die Dynamis gegeben werden, durch die er den Stoff stevert, das ist immer
irgendwie anstrengend.

Den Geist splive ich nicht, ich abue ibn als eowas iiber meine Secle Hinausgehendes.

Diese beiden Substanzen sind als solche natitelich niche sinnféllig {auch der Stoff noch
nicht, nur dumpf spiitbar als das Fremde, an dem wir sind). Bei Geist diirfen wir niche
gleich an Gott denken; Geist bin Ich-Selbst: Ich = das Bezirkee, Selbst = das Weire, das
als das wunderbare Fleidum des Verstiindnisses in jeder Unterhaltung da ist. Das ist eine
Substanz. '

Diesem Begriff der zwel Substanzen ist am niichsten gekotnmen Descartes und von den
Alten relativ Plato und Aristoteles. I grofen und ganzen aber ist das Triimmerfeld der
Philosophie cine Tragtidie. Der Gebildete strebt zum Monismus, wodurch er sich vom
natiittichen Menschen unterscheider. Es gile erst, diese natiirliche Weltanschauung in
vollem Ernst wissenschafdich zu entwickeln. Die Selbsterkenntnis des Geistes ist ja nicht



147

logisch, auch nicht sprachlogisch (wird dann hineingemische). Hingegen ist die Erkennt-
nis der Stoffwelt teils durch unsere Sinneswerkzeuge, teils durch ihre kiinstlichen Verlin-
gerungen so exakt gegeben, daff wir ganz bestimmte Formen ausbilden miissen, um in-
formiert zu sein. Informiertheit beweist die Richtigkeit, Probe des Handelns. Nun besteht
die Kenntnis des Scoffs

1. ans den sinnfalligen Kenntnissen, bzw. deren Derivaten,

2. aus ureeilslogischen Formen (im Gegensatz zum Gotterleben) wie Grundformen der
Logik und ausgearbeiteter operativer Logik.

Das alles ist Kognition. Die Anlage ist schon dem Tier gegeben, bis zu einem gewissen
Grad sogar den Pilanzen und eine Jegitime Domine des Menschen.

Die Gnosis — Erkenntnis der Substanz, die wir sind — war frither eine Selbstverstind-
lichkeit. Hier ist von der Asufkldrung zua sprechen. Thr eigenes ist die ungeheure Ausbrei-
tung der Kognition, die Ausscheidung aller nicht kognitiven Wissensweisen, Nicht der
Literat, der Gelehrte steht an ibren Anfingen, gewissensgefithle, Dort wo die Kognition
im Vordringen ist, reteet sich das Gefithl in die Asthese. Marthdus-Passion nurmehr via
Bach zu etieben, gewisse Relikee wie Rembrandt oder Griinewald bieten sekundire Er-
schiitterung, wohingegen die primire Erschiitterung niche mehr geteilt wird, Sehr hiufig
— Indien, China, Antike — Zsthetische Bliltezeiten schon Zeiten des Abwelkens des
Gotteserlebnisses. Das einer der kulmrgeschichtlich pertinenten Vaorfille, 18, Jh.!

Zunichst noch das iber die Geist-Substanz zu sagen: nicht alle Gnosis ist Theognosis,
z.B.

1, die Aktualitit, der — im Gegensatz zur Realitit — Rahmen vnserer Etlebnisse, die
ganze Sinnenwelt, Logik und Sinnbilder umfassend, das allgemcine Pewufltseinsreich,
von dem wir uns im Schlaf sondern, die banale Wirklichkeit, die der Kognition dient.
{Auch der Kognitionist hat si¢ zur Voraussetzung, ohne sie zu beachten.)

2. gibt es nun das Sich-leer-machen, das Sich-von-den-Bildern-Zuriickziehen, das den
reinen Geist Genieflen {indische Form der Kontemplation}. Das noch niche gleich — frotz
mancher Verbindungsmoglichkeiten — dem

3. ans unserer Seele einwirksamem Dasein des reinen Geistes, der uns unsre Unreinhair
und Begrenztheir erkennen LRt
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1384
1892—1902
1302—1903
1903—1904
1204—1906
1%06
1906—150%
1905

1910

1911

1913

1914

1913
1914—1922
1218/1512
1920-—1922
1922—1947
1327
1230/1931
1933

1941
194571949
194871949
1950

Lebensdaten

am 28. September in Stuttgart geboren als Sohn des {spiieren) Scaatsrats
Hermann {v.) Kern und seiner Gattin Masia, geb. Hufnagel.

Besuch des Karlsgymnasiums in Stuttgart,

2 Semester Jurastudium in Lavsanne,

2 Semester Geschichte in Tibingen (G. v. Below),

4 Semester Geschichte in Betlin (Zeumer),

15, August Promotion bei Tangl in Berlin {Dorsualkonzept und limbrevia-
urh.

Archivstudien in Italien, Frankreich und England {1906/08 als Hilfsarbei-
ter der Monumenta Germaniae).

10. Februar Habilitation in Kiel {Grundlagen der franzdsischen Ausdeh-
nungspolitik). Vermihhing mit Bertha v. Hartmann (Tochter des Philoso-
phen Eduard v. Hartmann),

JAnfange der franzbsischen Ausdehnungspolitik’,

JActa Imperii®,

JHumana Civilitas*,

;Gottesgnadentum und Widerstandsrecht im MLA

Ernennung zum auflerordentlichen Professor,

Ordinariat in Frankfurt/M.

Mir Keiegsausbruch Beginn politischer Betitigung: zunichst im Aufirag
des Auswirtigen Amtes in Rom, seit August 1915 Einrichrung und Leitung
des Archivs beim ,Nachrichien-Offizier Berlin® (INOB).

Mitatbeir an Tirpitz' Erinnerungen,

Herausgeberschafr der \Grenzhoten®.

Ordinariae in Bonn.

Konzeption der die Friihgeschichte einbeschlieflenden Weltgeschichte;
Stammbaum und Artbild der Deutschen®,

Die Welt, worein die Griechen traten®,

.Die Anfiinge der Weltgeschichre®,

Arbeit am philosophischen System {Grundlagen der Geschichisdeucung):
Mss. der Ontologie (NachlaB).

Scheidung und Heirar mit Dr. Liselotee Ahrens.

Aufenthalt in der Schweiz.

Nutzung der Bibliotheca Indica, Basel, fiir die Asoka-Monographie, des
Antropos-Instituts in Froideville/Fribourg fiir die Vorarbeic an Historia
Mundi.

Teilnahme am L—IIL ,Internationalen Historikerireffen® in Speyer. Mit-
wirkung bei der Griindung des Mainzer Instiruts fiir Kultue- und Reli-
gionsgeschichte (spiter =Europdische Geschichre).

Krankheit und (21. Mai 1950} Tod.
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Nachrufe

Franz Steinbach, Prof. Dr. phil. Fritz Kemn
Rheinische Friedrich-Wiltheims-Universitit, Jahrgang 65 N.F. 54 §, 23 Chronik der
Akademischen Jahre 1949/50,

Karl Ludwig Schinidt, Fritz Kern
Theologische Zeitschrift 6. Jaheg, 3, Heft §. 340, Basel, Mai — Juni 1950,

Henri Grégoire, Fritz Kern (1884—1950)
Nouvelle Clio no, 7, juilles 1950,

Walter Klenast, Fritz Kern
Historische Zeitschrift 171 5. 664 £. 1951.

Fritz Vatjavec, Fritz Kern
Historisches Jahrbuch 70 5. 491 . 1951,

Hermann Trimborm, Fritz Kern
Zeitschrife fiir Ethnologie 76 Heft 1 8. 137, 1951,

Josef Henninger, In memoriam Fritz Kern {1884—1950)
Anthropos 47, 5. 666, 1952,

Jeao de Pange, De I'érudition 4 Ihistoire générale:
lceuvre scientifigue de Fritz Kern
Melanges S. 221, 1952

Karl J. Natr, Die Fiille der Geschichte, zum Lebenswerk Fritz Kerns
Rheinischer Merkur Nr. 38 5. 6, 16, September 1955,

Huberc Becher, Der Gedanke einer ,,Historia Mundi® und seine Verwirklichung,
Historisches Jahrbuch 74, 5. 220 ff., 1960,

Paul Egon Hiibinger, Das Historische Seminar der Rheinischen Friedrich-Wilhelms-Uni-
versitit zu Bonn (Bonner Historische Forschungen Bd. 209 5. 1246 (I,

Hans Hallmzon, Fritz Kern (1884—1950), in: 150 Jahre Rheinische Friedeich-Wil-
helms-Universitic zu Bonn 1813—1968, Bonner Gelehrte, Beitrdge zur Geschichte der
Wissenschaften, Geschichtswissenschaften, 55, 351-—378.
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IM TEXT GEBRAUCHTE ABKURZUNGEN

(s. Uberblick iiber die NachlaBpapiere I1 E, S. 126)
WA 1001 ff. = Notizen zur Frankfurter YVorlesung:

Einfiihrung in die Geschichte der Weltanschauung 1916/17.

1 tf, = Allgemeine Notizen, historischen, politischen oder philosophischen
Tnhalts.

Nr. 1 ff, = Autobiographische Notizen und Quellen.

Gr. 11t = Natizen der Griechenlandfahrt Feiihjahe 1933,

M. 11t = Notizen der Matokkoreise im Herbst 1937,

Ph. G. 14, = Notizen zur Philosophiegeschichte.
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